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Im Juni 1911 wurde an die Ausarbeitung des Detailprojektes ge-
schritten, das die Stadt Linz abermals mit 6000 Kronen unterstiitzte.!s?
Ein bitterer Wermutstropfen fiel in die Bemiithungen Dinghofers um den
Bau dieser Linie bei seiner Konferenz mit Sektionschef Ressig im Jdnner
1912. Ressig verhielt sich gegen eine Aufnahme des Projektes in die
Lokalbahnvorlage der Regierung ablehnend, da der Staat zwar die ge-
samten Baukosten tragen sollte, die niederdsterreichische Landeseisen-
bahnverwaltung jedoch den Betrieb durchgefiihrt hiétte.'®® Die politische
Begehung fand im Jahre 1914 statt, wozu der Gemeinderat wieder
1500 Kronen gegen die seinerzeitige Refundierung aus dem Bahnkapital
bewilligte.’¥ Nach Kriegsende forderte Dinghofer im Verein mit mehreren
Abgeordneten zum Nationalrat die Regierung auf, diese Bahnlinie als
staatlichen Notstandsbau ehestens auszufiihren!®; trotzdem blieb sie im
Projektstadium stecken.

Durch die allgemeine Verkehrssteigerung war der Linzer Bahnhof dem
Verkehrsaufkommen nicht mehr gewachsen. Schon im Jahre 1898 legte
die k.k. Staatsbahndirektion ein Projekt fiir den Umbau mit einem
Kostenaufwand von rund 2,5 Millionen Kronen vor, dem noch zwischen
1902 und 1912 acht weitere Entwiirfe folgten. Im Jahre 1905 wurde ein
Projekt in Kommission gezogen, das den Aus- und Umbau des be-
stehenden Aufnahmegebdudes und die VergrdBerung der Gleisanlage des
Personenbahnhofes durch die Verlegung des Giiterzug- und Rangierbahn-
hofes sowie die Entfernung der Zugférderungsanlagen vorsah.’®® An der
Begehungskommission fiir die Zugférderungsanlagen, die zwischen der
Lackfabrik und dem Friedhof geplant waren, nahmen als Vertreter der
Stadt Linz Vizebiirgermeister Dinghofer und Gemeinderat Helletzgruber
in der Zeit vom 16. bis 22. Janner 1907 teil.’¥7 Eine weitere Notwendigkeit
fiir den Umbau des Bahnhofes war die Regulierung des Fiichselbaches, die
noch eingehend behandelt wird. Dinghofer konferierte diesbeziiglich mit
dem Leiter des Eisenbahnministeriums Baron Forster.’®® Zu Beginn des
Jahres 1910 fiihrte der Biirgermeister zusammen mit dem Handels-
kammerprisidenten Reininger Besprechungen mit dem Finanz- und dem
Eisenbahnminister. Das Finanzministerium gestattete die Stations-
kommissionierung fiir das Projeki 5a, fraf im Budget fiir 1910 aber
keinerlei Vorsorge fiir den Bahnhofumbau; auBlerdem verlangte es einen
Baukostenbeitrag von der Stadt Linz in der Héhe von einer halben Million
Kronen in bar. Vom Eisenbahnminister verlangte Dinghofer noch vor
der Stationskommissionierung die Einsichtnahme in das Projekt 5 a, damit
die Gemeinde entscheiden konne, ob das Projekt in ihrem Interesse liege.
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Den Baukostenzuschufl lehnte er ab, da nach seiner Ansicht der Umbau
fiir den Bahnbetrieb selbst viel notwendiger war als fiir die Gemeinde.?®

Die Stationskommission war fiir den 15. und 16. Mai 1910 angesetzt
worden. Bereits vorher hatte sich ein Komitee gebildet, welches das
Operat studiert und die ihm anhaftenden Méngel in einem Exposé
niedergelegt hatte. Neben einigen Forderungen in eisenbahntechnischer
Hinsicht wurden vor allem ausreichende Verbindungen zwischen der Stadt
und den Vororten verlangt, da diese in Hinkunft durch den Bahndamm
getrennt waren. Die Beriicksichtigung der Wiinsche der Stadt Linz wurde
von der Eisenbahnverwaltung nur teilweise zugesichert.!® Bei der
Durchfiihrung der Stationskommission am 15. und 16. Mirz 1910 &duBerte
Dinghofer zum Operat, daB} das vorliegende generelle Projekt nur dann
den 6ffentlichen Wirtschafts- und Verkehrsinteressen dienen kénne, wenn
die von der Stadt geforderten Wiinsche voll beriicksichtigt wiirden.!®
Die Entscheidung tiber die Stationskommission erhielt er am 5. Okto-
ber 1910 von der Statthalterei libermittelt. Sie war fiir Linz alles andere
als erfreulich. Fiir die Kreuzung der Wiener ReichsstraBe mit dem Bahn-
korper war nur eine Uberfahrt, nicht aber die geforderte Unterfiihrung
vorgesehen, weil ansonsten das Niveau des Bahndammes um zwei Meter
hitte gehoben werden miissen. Alle iiberfliissigen Ausstattungen des
Bahnhofes wurden gestrichen, damit die Héhe der Umbaukosten, die mit
15 Millionen Kronen prédliminiert waren, nicht iiberschritten wiirde. Der
Gemeinderat gab in einem Dringlichkeitsantrag seinem Arger und seiner
Enttduschung iiber das Projekt Ausdruck.'®® In einem Schreiben an das
Eisenbahnministerium protestierte er gegen das Festhalten des Mini-
steriums an der Uberfithrung der Wiener ReichsstraBe iiber den Bahn-
kirper. Gleichzeitig kiindigte er die Entsendung einer Deputation in das
Eisenbahnministerium an, die aus Biirgermeister Dinghofer, Gemeinderat
Ruckensteiner und Baudirektor Kempf bestehen sollte, um ,in dieser
Frage im Sinne der gesamten Bevdlkerung und aller Interessenten zu
intervenieren® 193

Die nichste Zeit war von den Bemiihungen Dinghofers gekennzeichnet,
von den beteiligten Ministerien eine Verbesserung der Umbaubedin-
gungen zu erreichen. Es ging ihm vor allem darum, die von der Gemeinde
geforderte Unterfithrung der Wiener ReichsstraBe zu erhalten. Gemeinde-
rat Gruber intervenierte in dieser Angelegenheit im Eisenbahn- und
Finanzministerium und erhielt vom Finanzminister die Zusicherung, dal3
er gegen die Unterfiihrung keinen Einwand erhebe, wenn das Eisenbahn-
ministerium eine begriindete Eingabe mache; der Eisenbahnminister ver-
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sprach dies zu tun. Wegen der anderen Forderungen und Wiinsche wollte
das Eisenbahnministerium gesondert verhandeln.!®® Bei der Intervention
der Deputation des Gemeinderates konnte das Ergebnis dann wesentlich
befriedigender gestaltet werden. Fiir die Wiener-ReichsstraBen-Unter-
fithrung sollte ein neuerliches Projekt ausgearbeitet und dann erst eine
Entscheidung getroffen werden.1%

Uber die Art des Bahnhofumbaues wurde mit der Staatsbahnver-
waltung im Juli 1911 ein Ubereinkommen erzielt. Bei einem genaueren
Studium des Vertrages stellte sich jedoch heraus, daB die Staatsbahn-
verwaltung in wichtigen Punkten der Gemeinde nicht entgegengekommen
war. Auf den Einspruch der Gemeinde hin wurde im Janner 1912 noch-
mals eine Konferenz abgehalten, an der von seiten der Stadt Linz Biirger-
meister Dinghofer, Vizebiirgermeister Ruckensteiner, der Magistrats- und
der Baudirektor teilnahmen und bei der die volle Ubereinstimmung und
endgiiltige Festlegung des Ubereinkommens erzielt werden konnte.!"
Bei der politischen Begehung und den Enteignungsverhandlungen, die in
der Zeit vom 24. Juni bis 13. Juli 1912 stattfanden, forderte Dinghofer
neuerlich die Aufnahme von mehr Kommunikationen zwischen der Innen-
stadt und den Vororten, derer das Projekt noch immer entbehrte.1%7

Der Spatenstich zum Bau des neuen Aufstellungs- und Frachtenbahn-
hofes wurde am 15. Oktober 1912 in Anwesenheit des Eisenbahnministers
Baron Forster vorgenommen. Aus diesem AnlaBl sandte Dinghofer ein
Huldigungstelegramm an die kaiserliche Kabinettskanzlei.!®® Im Friihjahr
1913 wurde mit den Bauarbeiten begonnen. Trotz der Kriegsereignisse
konnten der Aufstellungs- und der Reihungsbahnhof bis Mitte 1816
fertiggestellt werden. Beide wurden sofort zur Einrichtung von Militér-
ziigen verwendet. Der Bau des Frachtenbahnhofes wurde im Oktober 1916
in Angriff genommen. Die Arbeiten wurden durch den Mangel an
Arbeitskriaften sehr behindert.!®® Die Beendigung des Umbaues fiel bereits
in jene Zeit, in der Dinghofer aus der Kommunalpolitik ausgeschieden
war. Noch wihrend seines Wirkens im Nationalrat®" setzte er sich mit
Nachdruck fiir die Fertigstellung des Linzer Bahnhofes ein.

Im Zusammenhang mit dem Umbau des Bahnhofes war auch die Frage
der Regulierung des Fiichselbaches akut geworden. Der Fiichselbach war
ein unscheinbares Gerinne, das seinen Lauf von Leonding durch die Vor-
orte von Linz nahm und in die Donau einmiindete. Bei ldnger anhaltenden
Regenfillen jedoch iiberschwemmte er Gebiete der Vororte und richtete
groflen Schaden an. In einer Eingabe an den Gemeinderat forderte der
Vororteverein die Regulierung des Baches; Dinghofer konnte darauf aber
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nicht eingehen, weil dazu ein fertiges Projekt fiir den Bahnhofumbau
notwendig gewesen wire.?! Ein schweres Hochwasser im Februar 1909
fithrte dann zu einer beschleunigten Behandlung der Angelegenheit. Der
erste Regulierungsplan sah die Schaffung eines Retentionsbeckens im
Raum Leonding vor. Wegen Uberhdufung mit Amtsgeschiften verzigerte
sich die Verfassung des Projekts durch das staatliche Departement. Um
die Arbeiten zu beschleunigen, intervenierte Dinghofer beim Statthalter
und im Arbeitsministerium und erreichte so die Beistellung eines Staats-
technikers, der ein generelles Projekt ausarbeiten sollte. Die Stadt-
gemeinde und die Staatsbahndirektion stellten ebenfalls Techniker zur
Verfiigung. Die Kosten der Projektsverfassung trug vorschuBweise die
Gemeinde Linz.?** Um rascher zur kommissionellen Verhandlung des
Flichselbachprojektes gelangen zu konnen, sprach Dinghofer nach der
Fithlungnahme mit den an dem Plan beteiligten Ministerien beim Minister-
priasidenten Graf Stilirgkh vor und konnte die Ansetzung der Verhand-
lungen fiir den 24. bis 26. Jinner 1912 erreichen. Neben dem Baudirektor
und einem Ingenieur nahm von seiten der Stadtgemeinde Linz noch
Dinghofer daran teil.?®® Von drei vorgelegten Operaten wurde das Projekt
eines iiberdachten Gerinnes vorgezogen; das vorerst geplante Retentions-
becken wurde nicht ausgefiihrt.

Als weiteres Problem galt es, die Finanzierungsfrage zu lésen. Das
Gesamterfordernis fiir die Regulierung wurde auf iiber zwei Millionen
Kronen geschitzt. 65 Prozent der Baukosten trug der Staat, fiir die Auf-
teilung der restlichen 35 Prozent mufite zwischen der Stadt Linz und dem
Land Obertsterreich erst ein Verteilungsschliissel gefunden werden. Zur
Durchfiihrung der Regulierung war ein Landesgesetz notwendig. Da der
Landtag durch Obstruktion lahmgelegt war, schien die Verwirklichung
des Projektes in weite Ferne geriickt zu sein. Dinghofer unternahm daher
Schritte, damit mit dem Bau und den vorbereitenden Arbeiten vorldufig
auch ohne Landesgesetz begonnen werden konnte.?® Inzwischen war auch
der Umbau des Bahnhofes so weit fortgeschritten, daB die Staatsbahn-
direktion — wollte sie in ihren Arbeiten nicht behindert sein — eine
provisorische Regelung fiir das Fiichselbachprojekt im Ausbaubereich des
Staatsbahnhofes treffen muBte. Aus diesem Grund sollte das Bachbett
teilweise zugeschiittet werden, was gerade bei einem im Herbst auf-
tretenden Hochwasser geféhrlich werden konnte. Sofort verhandelte Ding-
hofer mit der Staatsbahndirektion, erzielte aber keine Einigung. Darauf-
hin arbeitete sie ein eigenes Projekt aus und lief die Stadtgemeinde
Einsicht nehmen. Die Gemeindeviter sprachen sich dagegen aus, weil es
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schwerwiegende technische und sanitire Mingel aufwies; auBerdem trat
die Gemeinde entschieden fiir die sofortige Ausfithrung des definitiven
Projektes ein. Auf diese Einwiinde hinauf zog die Staatsbahnverwaltung
ihr Operat von der Kommissionierung zuriick.

Fiir den Verteilungsschliissel der Baukosten zwischen dem Land Ober-
dsterreich und der Stadt Linz wurde ein Modus in der Weise gefunden,
daB das Land 30 Prozent und die Gemeinde 5 Prozent der Baukosten
iibernehmen sollte. Zur rascheren Durchfithrung des Projektes beschloB
der Gemeinderat, nicht auf die landesgesetzliche Regelung zu warten,
sondern einstweilen eine schwebende Schuld bei einem Kreditinstitut
aufzunehmen.?5 Im Herbst 1913 arbeitete Blirgermeister Dinghofer im
Einvernehmen mit dem Oberlandesrat Danzer einen Gesetzentwurf zur
Regulierung des Fiichselbaches aus und legte ihn der Statthalterei zur
Stellungnahme vor. Gleichzeitig wurde ein Ubereinkommen zwischen dem
Land Oberdsterreich und der Stadtgemeinde Linz wegen des Landes-
beitrages zur Regulierung im Entwurf fertiggestellt. 208

Anfang des Jahres 1914 gab das Ackerbauministerium die Zustimmung
zu den dringendsten Regulierungsarbeiten im Unterlauf des Baches. Sie
wurden im Laufe des August 1914 abgeschlossen. Nach den Berichten des
Stadtbauamtes empfahl es sich, die Regulierung des Fiichselbaches bis
zum Anfangspunkt fortzusetzen. Die bauausfithrende Firma Miiller er-
klarte sich bereit, die restliche Strecke zu den gleichen Bedingungen wie
die ersten drei Baulose zu iibernehmen.?'” Ernstlich in Gefahr geriet der
Weiterbau im Herbst 1914, da nach dem Bericht Dinghofers im Gemeinde-
rat?% weder der Staat noch das Land Oberésterreich der Stadtgemeinde
die zugesicherten Vorschiisse von ihren Baukostenbeitrigen iiberwiesen
hatten. Zu Beginn des Jahres 1915 weilte Dinghofer in Wien, um zu
erfahren, warum das bereits vor einem Jahr im Landtag beschlossene
Landesgesetz iiber die Fiichselbachregulierung noch nicht die kaiserliche
Sanktion erhalten habe. Es stellte sich heraus, dafl der Ackerbauminister
das Gesetz nicht weitergeleitet hatte, da zur Sanktionierung die An-
wendung des beriichtigten Paragraphen 14 notwendig gewesen wire, und
vor diesen MaBnahmen scheute er aus nationalen Griinden zuriick. Ding-
hofer wandfe sich nun um die Erwirkung der Sanktfion an den Minister-
prasidenten personlich, da die Regulierung des Fiichselbaches auch im
staatlichen Interesse gelegen war.2?

Der Energie des Biirgermeisters war es zu verdanken, daf3 die Arbeiten
bis auf das Baulos IV (das war eine Strecke von ca. 700 Metern Linge)
fertiggestellt werden konnten. Durch die Kriegsereignisse herrschte
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Arbeitermangel. Die Baufirma trat an die Gemeinde mit dem Ersuchen
heran, ihr zu den Arbeiten russische Kriegsgefangene beizustellen. Die
Gemeinde verlangte dafiir von der Firma einen NachlaB von zehn Prozent,
den sie aber nicht gewéhren konnte. Nach langwierigen Verhandlungen,
bei denen die Statthalterei vermittelnd eingriff, wurde die NachlaB-
summe fiir die von der Baufirma geleisteten Arbeiten auf acht Prozent
herabgesetzt.?'® Zur Fortfithrung der Bauarbeiten im Baulos IV trat die
Gemeinde an den Landtag heran, um einen Vorschuf3 von 300.000 Kronen
a conto des Landesbeitrages von 426.000 Kronen zu erwirken. Sollte dies
nicht moglich sein, so sollte die Stadtgemeinde erméchtigt werden, ein
Darlehen von 300.000 Kronen aufzunehmen.?!! Das Land Oberdsterreich
entschied sich fiir letzteres. Anfangs des Jahres 1917 erklirte sich die
Baufirma Miiller auBlerstande, die Bauarbeiten weiterzufiihren, da durch
die Kriegswirren zu viele Komplikationen aufgetreten waren. Nach Ver-
handlungen zwischen der Stadtgemeinde und der Baufirma?!? wurde der
Vertrag gelost und die Bauarbeiten von der Gemeinde in Eigenregie
fertiggestellt.

Durch die Lage der Stadt Linz an der Donau konnten die groBen
Vorteile des Wasserweges ausgeniitzt werden. Schon zur Zeit, als Ding-
hofer noch Gemeinderat war, zirkulierte ein Projekt, das die Verbindung
der Elbe mit der Donau iiber die Moldau vorsah. Von der Moldau zur
Donau war ein Kanal geplant; als Streckenfiihrung gab es eine Variante
Budweis—Linz und Budweis—Korneuburg. Dinghofer setzte sich fiir die
erstere ein, da von dieser Kanaltrasse die Alpenlidnder und auch das
benachbarte Bayern sowie Niederdsterreich bis Krems groBe Vorteile
ziehen konnten. In diesem Sinne sprach er auch auf der deutsch—dster-
reichisch-ungarischen Wirtschaftstagung in Miinchen im Jahre 19186,
wobei er in den Vertretern der oben genannten Lénder eine groBe Stiitze
fand.*?® In derselben Angelegenheit sprach eine Abordnung, der auch
Dinghofer angehérte, beim Handelsminister, beim Arbeitsminister, beim
Ministerprédsidenten und bei der Wasserstrafiendirektion vor, um der
Regierung den Wunsch nach der Erbauung eines Kanals von Linz nach
Budweis offiziell zur Kenntnis zu bringen.?'* Schon im Jahre 1912 trat
Dinghofer einem Proponentenkomitee fiir die Griindung eines oster-
reichisch-ungarischen Donauvereines bei, der sich zum Ziel setzte, die
Kenntnis der Donau zu erweitern und zu verbreiten.?’ Im Gemeinde-
rat?® setzte sich Dinghofer dafiir ein, daB dem Ausbau der Donau in
Osterreich mehr Augenmerk geschenkt werde und stellte den Antrag, die
Kaimauer in Linz zu verldngern. Dies erwies sich als Folge des vor Jahren
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begonnenen Ausbaues des Umschlagplatzes fiir notwendig. Am 8. Juli 1909
lud Dinghofer die k. k. Statthalterei, die Staatsbahndirektion, die ober-

osterreichische Handels- und Gewerbekammer, das Handelsgremium, die
Linzer Frucht- und Mehlbérse und die DDSG zu einer Enquete iiber die
Ausgestaltung des Umschlagplatzes ein.®'” Wenige Monate spiter ver-
handelte er im Beisein von Vertretern der Stadt Linz und der Handels-
kammer mit der kéniglich-ungarischen FluB- und Seeschiffahrtsgesell-
schaft iiber die Erbauung eines Lagerhauses am Umschlagplatz. Die
Gemeinde stellte den Grund dazu zur Verfiigung.2'® Gleichzeitig inter-
essierte sich die Gesellschaft fiir den von der Stadt seit dem Jahre 1902
betriebenen elektrischen Kaikran. Da der Kranbetrieb mit einem erheb-
lichen Defizit verbunden war, verkaufte ihn die Gemeinde um
30.000 Kronen an die Gesellschaft.21®

Ein Vertreter der siiddeutschen DDSG konferierte ebenfalls mit Ding-
hofer und Vertretern der Stadtgemeinde wegen der Errichtung eines
Lagerhauses. Der Vertrag, der am 12. Juli 1911 zwischen der Gemeinde
und der siiddeutschen DDSG geschlossen wurde??0, verpflichtete die
Stadt, den Bauplatz beizustellen, wofiir die Gesellschaft als Gegen-
leistung das Lagerhaus errichtete.

Die Kommunalisierung des Gaswerkes

Das Linzer Gaswerk war im Besitz der Allgemeinen &sterreichisch
ungarischen Gasgesellschaft in Triest. Der Vertrag der Stadt Linz mit
dieser Gesellschaft lief am 13. Mérz 1913 ab. Da die Verlingerung oder
Kiindigung des Gasvertrages schon im Jahre 1909 erfolgen muBte, be-
rieten die Stadiviter bereits zu Beginn des Jahres 1908, ob die Gemeinde
die Gaserzeugung nicht in Eigenregie iibernehmen sollte. Um diese Frage
genau zu studieren, beantragte Dinghofer die Einsetzung eines Beleuch-
tungskomitees, dem er selbst angehorte.®®! Das Komitee trat sofort mit
der Gasgesellschaft in Verhandlung, beauftragte aber gleichzeitig zwei
Firmen mit der Ausarbeitung eines Generalprojektes fiir eine neue Gas-
anstalt. Ein Neubau hitte sich auf 35 Millionen Kronen belaufen, doch
waren auch die Modalitdten der Gasgesellschaft fiir eine Verldngerung
des Gasvertrages unannehmbar.®*® Um einen gréBeren Zeitraum fiir eine
Entscheidung zu gewinnen, ersuchte Dinghofer die Gesellschaft, den
Termin fiir eine etwaige Kiindigung oder Verldngerung des Vertrages
um ein Jahr auf das Jahr 1910 zu verschieben; die Gesellschaft willigte
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ein.??® Die Verldngerungsverhandlungen fanden am 15. September 1908
statt. Dinghofer stellte fiir die Gasgesellschaft im Hinblick auf das Be-
streben der Gemeinde, die Gaserzeugung selbst in die Hand zu bekom-
men, teils vollig unannehmbare Bedingungen. Trotz weiterer Verhand-
lungen kam man in den wichtigsten Punkten zu keiner Einigung.®*** Die
Frage, was nach dem Ablauf des Pachtvertrages mit dem Gaswerk ge-
schehen sollte, fithrte zu einer Feststellungsklage der Gemeinde Linz
gegen die Gasgesellschaft. Im Gegensatz zu ihr vertrat die Stadtgemeinde
die Ansicht, daB es der Gemeinde iiberlassen sei, ob sie nach der Vertrags-
lésung das Gaswerk kaufe, den Vertrag verlingere oder ob sie freie
Konkurrenz eintreten lasse. In dem tiber ein Jahr dauernden ,Gasproze*
ging die Gemeinde schliellich als Sieger hervor und hatte somit in der
Frage iiber die kiinftige Versorgung der Stadt mit Gas freie Hand.?*
Ingenieur Weiss aus Ziirich wurde der Auftrag erteilt, ein nochmaliges
generelles Projekt fiir den Neubau der Gasanstalt auszuarbeiten. Er {iber-
sandte die Unterlagen Ende Dezember 1910 an das Stadtbauamt.?*® Neben-
bei blieb aber die Gemeinde wegen eines eventuellen Ankaufes des Gas-
werkes mit der Gasgesellschaft in Verbindung. Zu den entscheidenden
Verhandlungen kam es am 30. Dezember 1910. Die Gasgesellschaft redu-
zierte die von ihr urspriinglich geforderte Kaufsumme von 1,3 Millionen
Kronen um 300.000 Kronen, wihrend Dinghofer nach ldngerem Ver-
handeln 780.000 Kronen bot. SchlieBlich einigte man sich auf eine Kauf-
summe von 800.000 Kronen und die Ubernahme des Personals der Gas-
anstalt — ausgenommen der Direktor — durch die Gemeinde.**” Fiir die
umsichtige Verhandlungsfithrung in dieser heiklen Materie sprach Vize-
biirgermeister Beyer Dinghofer den Dank des Gemeinderates aus.?$

Ein eigenes Ubereinkommen mufite nun wegen der Versorgung
Urfahrs mit Gas getroffen werden. Urfahr trug sich zwar eine Zeitlang
mit dem Gedanken, selbst ein Gaswerk zu errichten, doch nahm man in
Anbetracht der fortgeschrittenen Zeit — ein Neubau hitte bis 1. April 1913
fertiggestellt werden miissen — und der Verhandlungen wegen der Ver-
einigung beider Stddte davon Abstand. Ein diesbeziigliches Gaslieferungs-
abkommen wurde in der Folge bis zum Jahre 1922 noch dreimal ver-
lingert.?®®

Mit dem 1, April 1913 war das Gaswerk in die Hénde der Stadt {iber-
gegangen. Einen schweren Priifstein fiir den Betrieb der Anstalt bildete
der erste Weltkrieg, doch zeigte es sich, daB sich die Kommunalisierung
gelohnt hatte. Zur Gasgewinnung mufite bald zu Ersatzstoffen, wie ein-
heimische Braunkohle, Holz, Torf, Ceresinriickstdinde und Gerberlohe
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gegriffen werden??; auch eine Erhohung des Gaspreises lieB sich nicht
vermeiden. Zur Aufrechterhaltung der Gaserzeugung ersuchte die Stadt-
gemeinde das k. u. k. Kriegsministerium, das Linzer Gaswerk, als eines
der groften der Monarchie, als kriegswichtigen Betrieb einzustufen, da
es das fiir die Sprengstofferzeugung wichtige Ammoniak lieferte?*! Ferner
beschloB der Gemeinderat, anstatt der Herstellung von schwefelsaurem
Ammonium, das die schwer zu beschaffende und sehr teure Schwefelsdure
erfordert hifte, eine Anlage zur Konzentration von Rohgaswasser zu
errichten. Es wurde an die Sodafabrik in Ebensee verkauft; somit konnte
eine gréBere Rentabilitdt des Betriebes in dieser schweren Zeit erreicht
werden.?® Im Gegensatz zu anderen Stddten konnte der Gaswerksbetrieb
wihrend des ganzen Krieges, wenn auch in beschridnktem Umfang, auf-

rechterhalten werden.

Die Ubernahme der Pfandleihanstalt durch die Gemeinde

Um die Jahreswende 1909/10 wurden Geriichte laut, daB die Pfand-
leihanstalt von der Allgemeinen Sparkasse aus Unrentabilitatsgriinden
aufgelassen werde. Dinghofer erfuhr gespriichsweise, daB man eine Uber-
nahme von der Gemeinde erwarte. Er erteilte vorerst eine Absage, weil
die Gemeinde ohnehin viel 6ffentliche Lasten zu tragen hatte®? und weil
er damit hoffte, die Sparkasse zu bewegen, die Leihanstalt, die nament-
lich fiir die d4rmeren Bevdlkerungsschichten von Bedeutung war, weiterzu-
fithren. In der Vollversammlung vom 21. Mdrz 1911 gab die Allgemeine
Sparkasse die Auflassung der Leihanstalt bekannt. Da der EntschluB
der Sparkasse endgiiltig war, frat Dinghofer dafiir ein, die Leihanstalt
doch zu libernehmen. Gemeinsam mit Gemeinderat Wessely fiihrte er die
Verhandlungen und erreichte von seiten der Sparkasse grofie Zugestind-
nisse fiir die Ubernahme. Sie iiberlie8 der Gemeinde alle entbehrlichen
Einrichtungsgegenstinde, leistete zehn Jahre lang eine Subvention, stellte
einen fachkundigen Beamten zur Einschulung des Personals bei und
gewidhrte fiir das Betriebskapital ein Darlehen bis zu 300.000 Kronen.
Die Lokalschwierigkeiten wurden ebenfalls bereinigt; die Unterbringung
erfolgte im Gebidude der ehemaligen Mayrhoferschen Lederfabrik in der
Fabrikstrafe. Fiir die Adaptierung sicherte die Sparkasse auf die Inter-
vention des Bilirgermeisters einen Betrag von 40.000 Kronen zu.?* Die
Leihanstalt wurde im Jahre 1912 in das Eigentum der Gemeinde iiber-
nommen.
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Die Eingemeindungen von St. Peter und Urfahr

Die Bestrebungen fiir eine Einverleibung von St. Peter gingen im
Jahre 1906 von einem Teil der Bewohner dieses Ortes aus, die an den
technischen und sanitdren Errungenschaften von Linz teilhaben wollten.
Wie aus einem Schreiben an den Linzer Magistrat ersichtlich ist, stand
die Gemeinde St. Peter einer Eingemeindung nicht unfreundlich gegen-
iiber, doch sollte unter allen Umstdnden das ganze Gemeindegebiet ein-
verleibt werden. Auf dieses Anerbieten reagierte Linz erst im Herbst 1911.
Bei einer Besprechung zwischen Biirgermeister Dinghofer, Gemeinderat
Helletzgruber und Magistratsdirektor Dr. Jantsch mit dem Gemeindevor-
steher Stadler von St. Peter am 18. November 1911 zeigte sich Dinghofer
zu einer Eingemeindung prinzipiell geneigt.®®® Unter seinem Vorsitz
fanden am 16.Dezember 1911, am 20. Jdnner**® und am 19. Februar 1912 237
Verhandlungen zwischen den Delegierten von St. Peter und Linz statt, die
in den wichtigsten Punkten folgende Vereinbarungen ergaben. Die
Gemeindebediensteten von St. Peter wurden in den stddtischen Ver-
waltungsdienst {ibernommen; die Kinder des Gebietes zwischen der
JubildumsstraBe, der Staatsbahnlinie und der Wiener ReichsstraBe sollten
nach Linz eingeschult werden. Fiir An- und Abmeldungen wurde in
St. Peter vorgesorgt; zwischen Linz und St. Peter war der Bau einer
VerbindungsstraBe vorgesehen. Der Schlachthofzwang sollte nicht vor dem
31. Dezember 1919 eingefiihrt werden, wenn es zu dieser Zeit weniger als
5000 Einwohner zéhlte. Die Verzehrungssteuer und die Gemeindeabgaben
sollten analog den Vororten Lustenau und Waldegg eingehoben werden,

Eine endgiiltige BeschluBfassung iiber die Eingemeindung traf der
Gemeindeausschull von St. Peter am 28. Marz 1912; mit acht gegen drei
Stimmen wurde der Vereinigung zugestimmt. Der Linzer Gemeinderat
genehmigte die Abmachungen am 10. Juli 1912.%% Damit waren noch nicht
alle Hindernisse beseitigt. Schon wéhrend der Verhandlungen wandte sich
eine Gruppe Gewerbetreibender und Hausbesitzer aus St. Peter gegen die
Eingemeindungsbestrebungen, weil sie finanzielle und geschéftliche Nach-
teile befiirchteten. Dies zeigte sich in dem bereits erwédhnten Abstimmungs-
ergebnis des Gemeindeausschusses, das nur mit Mehrheit zustande kam.
Vom Anfang an hatte sich Dinghofer gegen die Opponenten gewandt.
Diese legten nun beim Landesausschufl einen begriindeten Protest ein, der
aber vom Gemeinde- und VerfassungsausschuBl des Landtages abgelehnt
wurde.2® In der Generaldebatte im Landtag iiber das Gesetz betreffend
die Eingemeindung von St. Peter®® machte sich der christlichsoziale
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Abgeordnete Fuchs zum Sprecher der Eingemeindungsgegner. Ent-
schieden trat Dinghofer gegen ihn auf, indem er erkldrte, ,dem Landtag
kann nur mabBgebend sein die Meinung des betreffenden Gemeinderates
oder Gemeindeausschusses, denn diese sind es, welche frei gewihlt aus der
Bevilkerung hervorgehen und als die offiziellen Vertreter der Gemeinde
anzusehen sind. Und daher ist meines Erachtens nur ihr Urteil maBgebend
und wir haben es hier mit libereinstimmenden Beschliissen zwischen den
Gemeinden St. Peter und Linz zu tun, also mit einer freiwilligen Einver-
leibung”. Das Gesetz wurde vom Landtag auch angenommen und vom
Kaiser mit der EntschlieBung vom 31. Juli 1914 fiir rechtskréftig erklirt.
Auf Wunsch Dinghofers wurde es erst im November 1914 publiziert, so
dafl es mit 1. Janner 1915 in Kraft trat.

Die Eingemeindungsfeier war fiir den 2. Jinner 1915 angesetzt. Als
Ehrengdste waren die Spitzen des Landes und der Stadtgemeinde er-
schienen. Nach einer feierlichen Messe in der Kirche zu St. Peter, der die
Honoratioren beiwohnten, {ibergab Gemeindevorsteher Stadler die Amts-
geschédfte an Biirgermeister Dinghofer. Dieser verlieh verdienten Per-
sonlichkeiten von St. Peter taxfrei das Blirgerrecht der Landeshauptstadt.
An siebzig in St. Peter wohnhafte Arme wurden je fiinf Kronen verteilt.
Anschliefend wurde die Fischzuchtanstalt des oberédsterreichischen Landes-
fischereivereines, die Volksschule und das Feuerwehrdepot besichtigt. Beim
Mittagessen brachte Dinghofer einen Toast auf den Kaiser aus.2 In
einem in herzlichen Worten gehaltenen Telegramm richtete der am
Erscheinen verhinderte Statthalter seine Gliickwiinsche zur Eingemein-
dung an Dinghofer.?® War der Zuwachs von St. Peter fiir Linz vorerst
eine arge Belastung, da auf sanitdrem Gebiet etc. viel nachzuholen war,
so blieben Dinghofer die Vorteile nicht verschlossen. Abgesehen von der
Erweiterung des Stadtgebietes hatte man nun auch Raum fiir neue
Industriegriindungen gewonnen, und auflerdem hoffte er, die Bautatigkeit
dadurch zu beleben.

Eine Vereinigung der Stidte Linz und Urfahr wurde schon in der Mitte
des 19. Jahrhunderts angesirebt. Den AnstoB zu neuen Verhandlungen
bildete kurioserweise ein Streit zwischen den beiden Stddten im Landtag
am 4. November 1908 wegen der Erh6hung der Linzer Fleischiiberbeschau-
gebiihren.®#® Es war Statthalter Handel, der dann in jener Sitzung die
Anregung dazu gab, die von Urfahr sogleich positiv aufgenommen wurde.
Biirgermeister Dinghofer zeigte sich der Sache ebenfalls geneigt, da er
in Aussicht stellte, ,er werde demnichst diesen wichtigen Gegenstand im
Klub zur Sprache bringen®.*** Daf die Stadt Linz an einer Eingemeindung
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interessiert war, zeigte sich darin, daB man zu Beginn des Jahres 1909 ein
Operat fertigstellte, in dem die Auswirkungen einer Eingemeindung von
Urfahr in gemeindewirtschaftlicher Hinsicht dargelegt wurden.®*® Aus der
Mitte des Gemeinderates wurde ein Komitee®® zu den Verhandlungen
mit der Nachbarstadt gebildet, dem auch Dinghofer angehérte; Urfahr
nominierte ebenfalls Vertreter. Die beiden Komitees traten aber nie in
Aktion. Schuld daran waren die Forderungen des Urfahrer Biirgermeisters
Hinsenkamp, die Verzehrungssteuer auf Urfahr nicht auszudehnen. Die
Verhandlungen gerieten dadurch ins Stocken.**

Die politische Wirkung einer Eingemeindung von Urfahr auf die
Deutschnationale Partei wurde in einer vertraulichen Sitzung am
13. Juni 1910 zwischen den beiden Biirgermeistern und Vertretern des
,Deutschen Volksbundes fiir Oberosterreich® erdriert. Das Ergebnis wurde
in einem Promemoria festgehalten. Darin wurde betont, daB eine Ver-
einigung der beiden Stidte parteipolitisch nicht von Nachteil sei, wenn
Urfahr mit Linz hinsichtlich des Gemeindewahlrechtes einen Kreis bilde.
Zur Wahrung der Urfahrer Interessen sollte die Anzahl der Gemeinderats-
mandate von 48 auf 56 erhéht werden. Wahrend der selbstindigen Ver-
waltung Urfahrs sollte es eine Bezirksvertretung mit beratendem Recht
erhalten. Diesen Punkt wollte Dinghofer nachtriiglich in der Form abge-
indert wissen, daf Urfahr zur Sicherung seiner Wiahlerschaft nach seinem
alten Wahlrecht eine Bezirksvertretung wihlen sollte und von dieser acht
Mann in den Linzer Gemeinderat delegiert werden sollten. Nach einer
gewissen Ubergangszeit hétte Urfahr die Linzer Gemeindewahlordnung
{ibernehmen miissen. Die Bezirksmehrheit in Urfahr wire dadurch in den
Hinden der Deutschnationalen geblieben.?® In der Besprechung verlangte
Dinghofer auBierdem eine Regulierung der Gemeindegrenzen von Urfahr
und die Einbeziehung von Hagen und eines Teiles von Pdstlingberg.
Obwohl es sich um eine parteipolitische Versammlung handelte, brachte
Biirgermeister Hinsenkamp die Verzehrungssteuerfrage neuerlich auf das
Tapet und wollte dariiber eine bindende Erkliarung des Staates, wéhrend
Dinghofer dafiir eintrat, daB die beiden Gemeinden der Regierung ein
fertiges Elaborat auf Grund von gemeinsamen Beratungen vorlegen
sollten. Im allgemeinen war man der Ansicht, daB eine sofortige Aus-
dehnung der Verzehrungssteuerlinie nicht anzustreben sei.?*® Nachdem das
Projekt einige Zeit etwas zur Seite geschoben worden war, lenkte die
,Wahrheit* anfangs August 1911 die Aufmerksamkeit wieder auf das
Eingemeindungsproblem. Auf die Anregung Dinghofers hin, wurde am
16. Dezember 1911 wieder eine Besprechung in dieser Angelegenheit
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abgehalten, woran auch einige Landesfunktioniire teilnahmen. Nach einer
lingeren Debatte kam man tliberein, dal Hinsenkamp ein Elaborat fiir
ein Vereinigungsgesetz ausarbeiten und Jantsch flir Linz dann eventuelle
Gegenvorschlage unterbreiten sollte?*® Im Oktober 1912 hatte Dinghofer
das gedruckte Elaborat in die Hidnde bekommen. Wegen dringender
Arbeiten und seiner parlamentarischen Tatigkeit wurden die Gegenvor-
schldge von Linz erst am 22. Mai 1914 Urfahr iiberreicht. Mittlerweile
war abermals ein Streit zwischen den beiden Stddten wegen der Errich-
tung eines Lebendviehmarkies in Linz ausgebrochen; die Zwistigkeiten
wurden in der Landtagssitzung vom 27. Februar 1914 beigelegt. Die
Besprechungen in der Eingemeindungsfrage fanden zwischen Biirger-
meister Dinghofer und Hinsenkamp am 18. Juni 1914 im Haus ,Barba-
rossa“ in Karlsbad, wo ersterer zur Kur weilte, ihre Fortsetzung. Trotz
vieler Meinungsverschiedenheiten konnte in mancher Hinsicht ein Aus-
gleich erzielt werden. Uber die Besprechungen stellte man ein Elaborat
fertig, das als sogenannter ,Karlsbader Entwurf“ in Druck gelegt und den
Gemeindevertretungen beider Stédte libermittelt wurde.®! Die Beratung
nahm ein eigenes Komitee vor, dem Dinghofer als Referent angehérte.252
Das Linzer Komitee trat am 20. Oktober 1914 zusammen. Die Frage der
Vereinigung der beiden Stiddte beantwortete Dinghofer in positivem Sinn.

Die Vorteile eines Zusammenschlusses sah er auf ideellem Gebiet und
in dem Aufhdren der undkonomischen Doppelverwaltung.?®® Der Krieg
brachte die Verhandlungen zum Stillstand. Dinghofer sprach gegen
Jahresende 1915 noch beim Ministerprisidenten Stiirgkh vor, um zu
erfahren, wie sich die Regierung zur Eingemeindungsfrage stelle. Die
Antwort war in einem giinstigen Sinn gehalten?4, doch war die Regierung
zu dieser Zeit mit anderen Dingen befaBt.

Die Verhandlungen wurden erst nach Kriegsende erfolgreich weiter-
gefiihrt und beendet, so daB im Jahre 1919 die Eingemeindung erfolgen
konnte. Da Dinghofer an der Eingemeindungsfeier nicht teilnehmen
konnte — er war wegen einer Parlamentssitzung von Wien unabkémm-
lich —, sandte er ein Gliickwunschtelegramm®%, in dem er feststellte, daB
die Vereinigung der beiden Stddte eines seiner Lebensziele war.

Kommunal- und Wohlfahrtseinrichtungen

AnlédBlich des 60jéhrigen Regierungsjubildums von Kaiser Franz Josef
beschloB der Gemeinderat, das Versorgungshaus durch einen Zubau zu
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erweitern. Die Allgemeine Sparkasse und Leihanstalt in Linz hatte
5000 Kronen dafiir gespendet.®® Neben der Widmung eines Betrages von
80.000 Kronen aus dem 15-Millionen-Kronen-Anlehen durch den
Gemeinderat konnte Dinghofer auch 100.000 Kronen von der im Jahre
1883 gegriindeten Erzherzogin-Elisabeth-Stiftung fiir einen Neubau
heranziehen.?®” Mit der Errichtung des Pavillons wurde gegen Ende des
Jahres 1910 begonnen, nachdem der Gemeinderat den Bau bereits Mitte
Juli 1910 genehmigt hatte. In Anwesenheit zahlreicher Honoratioren
konnte Dinghofer am 11. Mai 1912 den neuen Pavillon des Versorgungs-
hauses seiner Bestimmung iibergeben.

Um den hygienischen Erfordernissen der breiten Bevélkerungs-
schichten gerecht zu werden, hatte die Gemeinde in den neuerrichteten
Schulen bereits Volksbrausebider eingerichtfet.

AnliBlich seiner silbernen Hochzeit libergab das Fabrikantenehepaar
Karl und Helene Franck Biirgermeister Dinghofer einen namhaften Betrag
zur Errichtung eines stddtischen Volksbades.*® Aus dem Gemeinderat
konstituierte sich ein Badbaukomitee, dem Dinghofer als Obmann vor-
stand. Karl Franck wurde in Wiirdigung seiner Verdienste mit beschlie-
Bender Stimme in das Komitee aufgenommen.?” Die Gemeinde stellte zur
Errichtung des Bades einen Baugrund in der Goethestrafle zur Verfiigung.
Zwei Techniker des Stadtbauamtes wurden zu einer Studienreise nach
Deutschland geschickt, um neuerbaute Bédder zu besichtigen. Als Grund-
lage fiir die Arbeiten diente ein Projekt von Professor Hocheder aus
Miinchen. Neben einem Schwimmbecken waren noch Brause-, Wannen-
und Dampfbider mit den dazugehorigen Nebeneinrichtungen vorge-
sehen 200 Der Weltkrieg verhinderte jedoch die Verwirklichung des Bades.

Gleichfalls zum Scheitern verurteilt waren die Bemiihungen Ding-
hofers, ein Freibad an der Donau zu errichten. Die Statthalterei als
Strombauverwaltung genehmigte vorerst nicht den von der Stadt er-
betenen Platz1; nach neuerlichen Verhandlungen hitte die Gemeinde
zwar einen Platz erhalten, doch stand er in keinem Verhéltnis zu dem
notwendigen Adaptierungsaufwand.?*® Der Gemeinderat beliel aber trotz-
dem einen jahrlichen Betrag fiir die Errichtung eines Freibades im
Budget.

Einen weiteren humanitiren Akt setzte das Ehepaar Franck, das zu
den groBten Mizenen der Stadt zdéhlte, durch die Ubergabe von
100.000 Kronen als Stiftungsfonds fiir die Errichtung eines stéddtischen
Waisenhauses 26* an Biirgermeister Dinghofer zu Ostern 1917. Diese Tat
war gerade in der Kriegszeit nicht zu unterschétzen.
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Ganz neu in seiner Art in Osterreich war das von der Gemeinde ge-
plante ,,Stidtische Jugendamt“. Es wurde dem Bilirgermeister unmittelbar
unterstellt. Der Grund fiir die Errichtung lag in der zunehmenden Ver-
wahrlosung der Jugend durch die Kriegswirren. Dinghofer leitete sofort
die notwendigen Schritte in die Wege, damit das neue Amt seine Tétigkeit
mit 1. September 1917 aufnehmen konnte. Vor allem waren Verhand-
lungen mit dem Unterrichtsministerium notwendig, damit es den Bezirks-
schulinspektor Professor Franz Jéger als Leiter des Jugendamtes®¥ der
Stadtgemeinde iiberliefl.

Das Bau- und Wohnungswesen

Linz litt seit vielen Jahren unter Wohnungsmangel. Die Gemeinde
bemiihte sich, durch Erleichterungen in steuerlicher Hinsicht die Bau-
titigkeit zu beleben, doch blieb der Zuwachs an Wohnungen deutlich
hinter der Bevolkerungszunahme zuriick. Gerade die drmeren Bevidlke-
rungsschichten waren durch ihre meist duBerst tristen Wohnverhiltnisse
in ihrer Gesundheit schwer gefihrdet. Um die Wohnungsnot der minder-
bemittelten Bevolkerungsschichten etwas zu lindern und der Privat-
initiative mit gutem Beispiel voranzugehen, begann die Gemeinde mit dem
Bau von Arbeiterhdusern. Damit wurde der Zweck verfolgt, gesunde, den
hygienischen Anforderungen entsprechende Wohnungen zu schaffen. Die
angespannte budgetire Lage der Stadt ermdglichte aber nur den Bau einer
beschrankten Anzahl solcher Hauser.

Der Gemeinderat erarbeitete ein Konzept 2%, das die akute Wohnungs-
not zu steuern versuchte und den Staat aufforderte, dem Wohnungsbau
keine Schwierigkeiten zu bereiten. Wie aus einem Schreiben der Zentral-
stelle fiir Wohnungsreform an Bilirgermeister Dinghofer hervorging, war
die Stadt Linz mit diesem Konzept ,in die erste Reihe jener Verwaltungs-
kérper getreten, welche die Initiative in der Wohnungsfrage mit Ver-
stindnis und ZielbewuBtsein ergriffen haben“.*® Durch das Beispiel der
Stadtgemeinde angeregt, begannen auch die k. k. Staatsbahndirektion und
das Stabilimento tecnico (Schiffswerft) mit dem Bau von Arbeiterwohn-
hdusern, wozu die Gemeinde den Grund beistellte.28” Selbst andere
Stiddie der Monarchie interessierten sich fiir den von der Gemeinde Linz
eingeschlagenen Weg; so fragte der Wohnungsausschuf8 der Stadt Briinn
an, welche Erfahrungen Linz beim Bau von Wohnungen in Eigenregie
gemacht habe.2%

5 Hist. Ib.
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Ein weiterer Schritt zur Linderung der Wohnungsnot in Linz war die
Griindung der Gemeinniitzigen Bau- und Wohnungsgenossenschaft ,,Heim-
stidtte”, deren Obmann Dinghofer war. Die Genossenschaft machte es sich
zur Aufgabe, alle jene Faktoren heranzuziehen, die an der Losung des
Wohnungsproblems interessiert waren. Zunichst sollte an den Bau von
Arbeiterwohnungen in gréBerem Stil geschritten werden, wozu man vom
Arbeitsministerium einen Betrag aus dem Wohnungsfiirsorgefonds bean-
spruchte.?®® Der Gemeinderat trat der Bau- und Wohnungsgenossenschaft
mit einem Anteil von 50.000 Kronen als Mitglied bei.®" Eine Griindung
Dinghofers war die Gemeinniitzige Wohnungsgesellschaft ,Deutsche
Heimat".2"

Eine betrichtliche Verschiarfung erfuhr das Wohnungsproblem wihrend
des Krieges. Vergeblich versuchte Dinghofer vom Innenministerium zu
erreichen, dall Linz als Fliichtlingsstation aufgelassen werde; im Jahre
1918 beherbergte Linz ca. 3000 Fliichtlinge. Das Stadtphysikat inspizierte
im Auftrag des Blirgermeisters die Wohnungen, wobei erschreckende
Ergebnisse zutage traten. Daraufhin berief er eine Konferenz der zu-
stindigen Amisorgane des Magistrats ein und regte die Adaptierung der
Baracken in der Katzenau zu voriibergehenden Einquartierungszwecken
an, wogegen sich das Bauamt aussprach. Ein Vorschlag dieses Amtes, die
der Gemeinde gehdrigen Bauernhduser fiir Wohnzwecke umzugestalten,
scheiterte an den hohen Kosten.?’? Nach umfangreichen Studien wurden
schlieBlich Notstandsbauten aus Zement und TraB2®?® als Uberbriickung
fiir die Ubergangszeit hergestellt.

Nach dem Einquartierungsgesetz war die Gemeinde verpflichtet, fiir
die Unterkiinfte von Truppen zu sorgen. Die Lasten, die ihr in dieser
Beziehung vom k. u. k. Reichskriegsministerium auferlegt wurden, waren
sehr bedeutend. Bereits am 11. Mai 1905 genehmigte der Gemeinderat die
Forderung des Ministeriums, eine Artilleriekaserne I. Kategorie, eine
Haubitzenkaserne und eine Einjdhrig-Freiwilligenschule zu errichten,
wenn die staatlichen Stellen gewisse Forderungen der Gemeinde, unter
anderem eine 25jihrige Belagsdauer der Kasernen und die Riickstellung
der Wasserkaserne an die Stadt, erfiillen.2™

Eine Anderung trat spiter insofern ein, als das Reichskriegsministerium
anstatt der Haubitzenkaserne die Errichtung einer Kaserne fiir ein Land-
wehr-Kanonenregiment verlangte. Dinghofer erklédrte sich dazu bereit, be-
dauerte aber den eingetretenen Wechsel.*” Der Bauprogrammakt fiir die
Kasernen wurde durch eine gemischte Lokalkommission im Herbst 1907
verfaBt. In den folgenden Jahren wurden die Pline und Kostenvoran-
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schlige ausgearbeitet. Die Verhandlungen iiber die Detailpldne fiir den
Neubau der Heeres-Artilleriekaserne, der Einjdhrig-Freiwilligenschule
und der Kaserne fiir das Feldkanonen-Regiment fanden am 26. Mérz 1912
statt. Mit der Erbauung einer Landwehr-Artilleriekaserne wurde noch im
Jahre 1912 begonnen.?®

Dinghofer konnte erreichen, daBl der Kaiser die Zustimmung gab, dal3
die Landwehr-Artilleriekaserne seinen Namen fithren durfte. Landes-
verteidigungsminister Freiherr von Georgi sandte aus diesem Anlafl dem
Biirgermeister ein Gliickwunschtelegramm.*”” Noch im Herbst 1912 er-
klirte sich der Gemeinderat auf eine Anfrage des k. k. Landesver-
teidigungsministeriums bereit, die geplante Landwehr-Artilleriekaserne
auf sechs Batterien auszubauen. Die erste Ausbaustufe mit vier Batterien
wurde im Jahre 1915 mit einem Kostenaufwand von 1,7 Millionen Kronen
vollendet. Fiir den weiteren Ausbau waren noch 1,5 Millionen Kronen?2™
erforderlich.

Durch die groBe Bautdtigkeit auf dem militdrischen Sektor war die
im 15-Millionen-Kronen-Anlehen vorgesehene Summe fiir diese Zwecke
mit Ende des Jahres 1913 erschopft. Dabei stand aber noch der Ausbau
der Landwehr-Artilleriekaserne, der Bau der Heeres-Artilleriekaserne
und der Einjidhrig-Freiwilligenschule bevor. Der Gemeinderat beschlofi
daher, beim Landtag um die Bewilligung zur Aufnahme eines Darlehens
in der Hohe von 3,5 Millionen Kronen fiir Kasernenbauten anzusuchen.
Der Betrag wurde, um einen griofleren Spielraum fiir etwaige Ande-
rungen zu gewinnen, dann auf fiinf Millionen Kronen erhoht.??

Finanzangelegenheiten

Wie bereits gezeigt werden konnte, war die Finanzierung vieler Bau-
vorhaben und anderer Plidne der Gemeinde nur durch das 15-Millionen-
Kronen-Anlehen mdoglich gewesen. Am 3. Juni 1908 unterbreitete die
I. Sektion dem Gemeinderat den Antrag, ,zur Deckung des aus den bis-
herigen Einnahmsquellen nicht gedeckten Teiles des Erfordernisses der
ordentlichen Gebarung der Xammerkasse und beim Allgemeinen
Krankenhaus in den Jahren 1907 und 1908, zur Deckung der durch den
Krankenhausfonds nicht mehr gedeckten Auslagen fiir den Ausbau des
Allgemeinen Krankenhauses, zur Bestreitung der Kosten mehrerer Schul-
bauten, zur Beschaffung der Mittel behufs Errichtung von Anstalten, zur
Verbesserung der Approvisionierungs- und der sanitdren Verhéltnisse, zur
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Deckung der Kosten der Beschaffung der erforderlichen Amtslokalitdten,
zur Bestreitung der Kosten von Héuser- und Grunderwerbungen und von
Herstellungen zum Zwecke der Stadtregulierung, zur Aufbringung der
Mittel fiir Lokal- und Kleinbahnbauten und Schaffung sonstiger Handel
und Verkehr férdernder Einrichtungen, ebenso zur Beistellung verschie-
dener fiir militérische Zwecke dienender Unterkiinfte, zu den Kosten fiir
Neupflasterungen und Neukanalisierungen, zur Beistellung der Mittel fiir
die Errichtung eines stiddtischen Gaswerkes sowie zur Aufbringung der
Kosten einer mit Wasserkraft betriebenen Kraftzentrale, endlich zur
Mitwirkung beim Bau eines Theaters und zur Beistellung der Mittel fiir
verschiedene der offentlichen Wohlfahrt dienende Einrichtungen nach
MaBgabe des eintretenden Bedarfes“®®, ein Darlehen bis zum Gesamt-
betrag von 15 Millionen Kronen, riickzahlbar in lédngstens 60 Jahren,
aufzunehmen.

Die Verzinsung und Amortisation dieses Anlehens sollte zunéchst ein-
mal aus den Ertrignissen der durch das Anlehen geschaffenen Unter-
nehmungen und Anlagen erfolgen. Weiter beschlof der Gemeinderat, zur
Herstellung des Gleichgewichtes im Haushalt in Hinkunft eine 60pro-
zentige (bisher 50 Prozent) Umlage auf die Erwerbssteuer einzuheben, den
Zuschlag auf die Verzehrungssteuer bei Wein und Weinmost auf fiinf
Kronen pro Hektoliter zu erhdhen, eine erhohte Auflage bei der Einfuhr
geistiger gebrannter Getrinke zu schaffen und einen Zuschlag zu den
Immobiliargebiihren einzuheben.®$! In der Sitzung vom 6. November 1908
gab der Landtag sowohl dem Gesetzentwurf iiber die Aufnahme des
Anlehens als auch dem Gesetz iiber die Einfiihrung einer Immobiliar-
steuer und der Anderung des Gesetzes tiber die Auflage auf geistige
Getriinke die verfassungsméiBige Zustimmung.*** Die kaiserliche Sanktion
erhielten diese wichtigen Gesetze am 27. August 190983 Wegen der
Begebung des Anlehens nahm Dinghofer mit den lokalen Bankinstituten
Fiihlung auf. Durch die schwierige Lage am Geldmarkt sah man vorerst
von einer definitiven Aufnahme von Teilen des Anlehens ab und nahm
nur Vorschiisse a conto des Anlehens auf. Die finanzielle Lage der Stadt
war in den Jahren vor dem Krieg nicht so schlecht, wie es die Aufnahme
des Anlehens vielleicht vermuten hétte lassen. Die Schuldenlast betrug
zwar 14 Millionen Kronen; bei einer Gegeniiberstellung von Aktiva und
Passiva ergab sich ein Guthaben der Gemeinde von sechs Millionen
Kronen®® Bis zum Ende des Jahres 1913 war das Anlehen zu zwei
Dritteln aufgebraucht. Fiir die neuen Erfordernisse behob man abermals
zwei Millionen Kronen %, Im Krieg wurde das Anlehen aufgezehrt.
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Eng verkniipft mit dem Anlehen war die Einfiihrung einer Fahr-
kartensteuer. Sie war als eine der BedeckungsmaBinahmen zur Auf-
bringung der Verzinsung der Anleihe und zur Herstellung des Gleich-
gewichts im stddtischen Haushalt vorgesehen. Die Tramway- und Elektrizi-
titsgesellschaft sowie jede andere Gesellschaft, die im Gebiet von Linz
oder Urfahr eine Kleinbahn betrieb, sollte verpflichtet werden, fiir jede
ausgegebene Fahrkarte eine Steuer von zwei Hellern an die Gemeinde
abzufiihren.?s® Wohl etwas unerwartet kam fiir Dinghofer die Behandlung
des diesbeziiglichen Gesetzesantrages iiber die Einfiihrung einer Fahrkarten-
steuer im oberosterreichischen Landtag. Der Vertreter der Stadt Linz in
dieser Korperschaft, Dr. Beurle, trat dafiir ein, daB der Gesetzentwurf an
den Landesausschull abgetreten werde, damit das Ergebnis der zwischen
der T.E.G. und der Stadtgemeinde einzuleitenden Verhandlungen abge-
wartet werden und dem Landtag darliber Bericht erstattet werden kénne.
Der Gesetzentwurf erfuhr somit keine Ablehnung, aber doch eine Ver-
schleppung. Die Einstellung Beurles bezeichnete Dinghofer als bedauer-
lich®87; sie war aber um so verstindlicher, da Beurle als Verwaltungs-
vorsitzender der T. E. G. die Interessen der Gesellschaft zu wahren suchte.

Noch zu Ende des Jahres 1908 konnte die Gemeinde mit der T.E. G.
ein volles Einvernehmen hinsichtlich der Fahrkartensteuer erzielen. Die
Tramway-Gesellschaft verpflichtete sich, drei Prozent der Brutfoein-
nahmen aus dem Fahrkartenverkauf abzufiihren. Die Gemeinde erhoffte
sich dadurch eine Einnahme von 30.000 bis 40.000 Kronen jidhrlich.2¢

Eine prekire finanzielle Lage entstand fiir die Stadtgemeinde im
Jahre 1917. Durch die Verminderung der Staatsbahnumlagen um 50 Pro-
zent, durch den Abgang bei der Bierumlage und beim Allgemeinen
Krankenhaus sowie durch die Erhohung der Léhne und Gehélter der
stidtischen Bediensteten zeigte das Praliminare 1917 einen Abgang von
353.860 Kronen. Eine dhnliche Situation hatte sich bereits im Jahre 1912
ergeben.?®® Zur Deckung des Defizits beschloB Dinghofer, einen Zuschlag
zu den Erbgebiihren einzuheben, die Verpflegstaxe im Allgemeinen
Krankenhaus zu erhéhen, einen XKriegszuschlag zum Wasserzins fiir
industrielle Zwecke und fiir das an Militédr-, Internierten- und Gefangenen-
lager abzugebende Wasser einzufiihren und die Gemeindeumlage auf alle
direkten Sieuern mit Ausnahme der Einkommensteuer um fiinf Prozent
zu erhthen. Mit diesen MafBnahmen rechnete er, Mehreinnahmen in der
Hohe von rund 218.500 Kronen zu erhalten. Der Rest des Abganges sollte
durch die Aufnahme einer schwebenden Schuld, riickzahlbar in zehn
Jahresraten, gedeckt werden.
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Stadtverschénerung

Fiir die Ausgestaltung der Griinanlagen und der Erholungsflidchen in
Linz war die Téatigkeit des Linzer Verschonerungsvereines, dem Ding-
hofer als AusschuBmitglied angehdrte?®, von nicht zu unterschidtzender
Bedeutung. Der Verein war bestrebt, durch den Ankauf des ,Jédgermayr-
Gutes® und des Gasthauses ,Zur schénen Aussicht® seinen Besitz am
Freinberg zu vergroBern und ihn als Erholungsgebiet den Linzern zu-
ginglich zu machen. Die bescheidenen Mittel reichten aber nicht aus, um
derartige groBe Ankidufe durchzufiihren. Dinghofer erreichte im Gemeinde-
rat, daB dieser fiir den Ankauf des ,Jidgermayr-Gutes“ eine Mitschuld-
erklirung fiir ein aufzunehmendes Darlehen ausstellte und fiir die
Erwerbung des Gasthauses ,Zur schénen Aussicht” eine Zinsengarantie
iibernahm,®

Ein Vorhaben der Gemeinde war die Ausgestaltung der Anlagen auf
dem Bauernberg. Es war das Verdienst Dinghofers, dafl es ihm gelang,
fiir dieses Projekt den Eternitfabrikanten Hatschek zu gewinnen. Fiir
die Ausgestaltung der Anlagen wurde ein Wettbewerb ausgeschrieben.
Dem Preisgericht, das zur Beurteilung der Arbeiten eingesetzt wurde,
gehorte neben namhaften Gartenfachleuten auch Dinghofer an.*** Noch
wihrend der Ausstellung der Wettbewerbsprojekte verlangte Ludwig
Hatschek eine Begehung des auszugestalienden Gelidndes. Dabei erklirte
er sich bereit, die Kosten der Herstellung der Anlagen zu iibernehmen,
wenn die Gemeinde die bestehenden Vertiefungen rasch anschiitte. Mit
den Arbeiten wurde im Friithjahr 1912 begonnen. In der Folge kaufte
der Mizen noch einen Grundkomplex aus dem Besitz der Aktienbrauerei
zur VergroBerung der Anlage dazu, iibernahm die Zuschiittung der noch
offenen Einsenkungen und die Bepflanzung des gesamten Areals auf
seine Kosten unter der Bedingung, daB die Gemeinde die notwendigen
Erdbewegungen bis Méarz 1913 durchfiihre. Da das Ansinnen Hatscheks
infolge der fortgeschrittenen Zeit kaum zu realisieren war, trat Dinghofer
mit ihm in Unterhandlungen und konnte die Zuriicknahme der gesetzten
Frist erreichen?: Die weitere Ausgestaltung der Anlagen war somit ge-
sichert. Fiir seine Verdienste um die Stadtverschénerung wurde Hat-
schek 24 die Ehrenbiirgerwiirde der Stadt verlichen.

Wie weit Dinghofer mit der Schaffung dieser Anlage vorausgeplant
hatte, zeigt sich heute. Sie dient nicht nur der Beviélkerung zur Erholung,
sondern sie bildet gleichzeitig einen ,Luftfilter®, der fiir die Industrie-
stadt Linz von Wichtigkeit ist.
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Die Beratungen zur Abédnderung des Gemeindewahlstatuts

Mit dem Erlall des Gemeindestatuts von 1904 und dem damit neu ein-
gefiihrten IV. Wahlkérper hatten die Sozialdemokraten Zutritt in den
Gemeinderat erhalten. Unter dem EinfluB der Wahlreform von 1907
verlangten sie im folgenden Jahr eine abermalige Anderung des
Gemeindestatuts und der Gemeindewahlordnung. Die Hauptforderung der
Sozialdemokraten zielte auf die Aufhebung des Wahlkérpersystems und
auf die Wahl des Gemeinderates auf Grund des allgemeinen, gleichen und
direkten Wahlrechtes ab. Ferner verlangten sie die Einteilung der Stadt in
acht Wahlbezirke und die Zuweisung von je sechs Mandaten an jeden
Bezirk, die Festsetzung des Proportionalwahlrechtes, die Erteilung des
aktiven und passiven Wahlrechtes nach vollendetem 24. Lebensjahr, die
Herabsetzung der SeBhaftigkeitsbestimmungen zur Erlangung des
Gemeindewahlrechtes auf drei Monate und die Bestimmung eines Sonn-
oder Feiertages als Wahltag. Bis auf die Einfiihrung des Proportional-
wahlrechtes im III. und IV. Wahlkérper lehnte die deutschnationale
Majoritat die Forderungen der Sozialdemokraten ab. Dinghofer stand auf
dem Standpunkt, daB derjenige, der mehr Steuern zahle, auch ein
Privilegienwahlrecht verdiene. Linz war die erste Stadt der Monarchie,
die das Verhédltniswahlrecht bei Gemeinderatswahlen, wenn auch in be-
schrianktem Umfang, einfithrte®® Der Kaiser genehmigte die Einfithrung
der Verhéltniswahl in den beiden letzten Wahlkérpern am 2. Mirz 1909296

Mit diesen Abinderungen gaben sich die Sozialdemokraten aber noch
nicht zufrieden. In einem neuerlichen Antrag verlangten sie, den bis-
herigen 1V. (allgemeinen) Wahlkorper als reinen Arbeiterwahlkérper zu
fithren und das Verhidltniswahlrecht auch auf den I. und II. Wahlkérper
auszudehnen. Von der Gemeinderatsmajoritit wurde dieses Ansinnen ab-
gelehnt?*” Die Bestrebungen um eine Revision der Gemeindewahlreform
gingen jedoch weiter. Am 3. Dezember 19132 stellte die deutschnationale
Majoritit einen Vorschlag zur Diskussion. Wesentlichstes Merkmal des Ent-
wurfes war die Auflassung des IV. Wahlkorpers; dafiir sollte der
III. Wahlkdrper ein allgemeiner Korper werden und gleichviel Mandate
wie die ersten beiden erhalten. Um den Sozialdemokraten entgegenzu-
kommen, sollte das Proportionalwahlrecht auf den II. Wahlkérper ausge-
dehnt werden, wahrend im I. die relative Mehrheit weiterhin gelten
sollte. Der Wahlmodus sollte ebenfalls gedndert werden. Die Wahlperiode
sollte flir jedes Mandat auf sechs Jahre ausgedehnt und die Wah! alle drei
Jahre vorgenommen werden. Bei den Ergdnzungswahlen sollte in Hin-
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kunft nicht mehr ein Teil der Gemeinderdte aus den einzelnen Wahl-
korpern ausscheiden, sondern jedesmal ein ganzer Wahlkorper. Weiter
war die Einfithrung der gebundenen Listen vorgesehen. Die Sozial-
demokraten wandten sich gegen diesen Vorschlag durch Obstruktions-
reden, was von ihrem Standpunkt aus verstdndlich war. Mit der geplanten
Schaffung des III. als allgemeinen Wahlkérper war die Gefahr, Mandate
zu verlieren, fiir sie zu grof}; von der Einfiihrung des Proportional-
wahlrechtes im II. Wahlkorper konnten sie fast keinen Profit ziehen, da
das Gros ihrer Wiahlermassen nach der Neueinteilung in den III. Wahl-
kérper gefallen wire. Um die Wahlreformvorlage nicht zum Scheitern zu
verurteilen, regten die Sozialdemokraten an, im Wege einer Aussprache
eine Losung der Frage herbeizufiihren. Dinghofer kam diesem Wunsch der
Minoritdt ®® bereitwilligst nach. 1

Im Februar 1914 wurde die Gemeindewahlordnung neuerlich im Ge-
meinderat behandelt. Der bevorstehenden Eingemeindung von St. Peter
trug man insofern Rechnung, als die Zahl der Gemeinderatsmandate von
48 auf 54 erhdht werden sollte. Eine véllig neue Einfithrung war im
II. Wahlkérper geplant. Er sollte in eine Gruppe A und B geteilt werden,
wobei auf jede Gruppe je neun Mandate entfallen wéren. Die Zugehdorig-
keit zu einer der Gruppen wurde von der Hohe der Steuerleistung des
Kalenderjahres, das dem Wahljahr vorausging, durch ein Verfahren derart
ermittelt, daf die Anzahl der gemeindeumlagenpflichtigen Steuertriger
addiert und die Summe durch zwanzig dividiert wurde. Die ersten %20
der so ermittelten Wihler waren fiir den 1. Wahlkorper, die néchsten 7/20
fiir die Gruppe A des II. Wahlkérpers und die restlichen %s fiir die
Gruppe B, in die auch die Intelligenzwéhler einbezogen werden sollten,
vorgesehen.

Die Amtsdauer des Biirgermeisters war weiterhin mit sechs Jahren be-
fristet, doch sollte in Zukunft die Mandatsdauer mit der Funktionsdauer
ablaufen. Der Titel Vizebilirgermeister wurde durch Biirgermeister-Stell-
vertreter ersetzt. Als ein Zugestdndnis an die Sozialdemokraten war die
Verankerung der Schaffung eines Stadtrates zu werten. Er war nicht
obligatorisch vorgesehen, sondern konnte erst bei Bedarf vom Gemeinde-
rat zu seiner Entlastung bestellt werden. Ein Novum im neuen Gemeinde-
statutsentwurf war die erstmalige Erwdahnung des Wortes , Magistrat®. Der
Entwurf wurde vom Gemeinderat mit Mehrheit angenommen *°, {rat aber
nie in Kraft, da die Regierungsgenehmigung ausblieb.

Im Jahre 1917 richteten die Sozialdemokraten eine Anfrage?! an Ding-
hofer, ob er gewillt wiire, einen Ausschufl aus allen Parteien zusammenzu-
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setzen, der die Aufgabe gehabt hitte, dem Gemeinderat einen Antrag auf
die Einfiihrung des allgemeinen, gleichen und direkien Wahlrechtes mit
EinschluB des unbeschrinkten aktiven und passiven Frauenwahlrechtes
vorzulegen. Das neue Wahlrecht sollte bei den néchsten Gemeinderats-
wahlen bereits Anwendung finden. Dinghofer {iberwies den Antrag zur
geschiftsordnungsmiBigen Behandlung an die I. Sektion. In Geltung kam
er erst nach dem Zusammenbruch der Monarchie.

Approvisionierungsangelegenheiten

Zu den wichtigsten und vornehmsten Aufgaben einer Stadt zadhlt die
Beschaffung von Lebensmitteln fiir ihre Bevolkerung. Die Versorgung der
irmeren Einwohner mit einwandfreien und mdoglichst billigen Lebens-
mitteln lieR sich Dinghofer sehr angelegen sein. Entscheidend fiir die
weitere Entwicklung der Approvisionierung wurde seine Anregung zur
Schaffung eines Approvisionierungsausschusses aus der III. Sektion des
Gemeinderates, der sich mit den Fragen der Versorgung der Stadt mit
qualitativ guten und preiswerten Lebensmitteln befassen sollte.?** Mit-
bestimmend fiir die Griindung dieses Ausschusses waren auch die stidndig
steigenden Lebensmittelpreise.

Im November 1909 beschlof der Gemeinderat, MaBnahmen gegen die
von den Landwirten in Aussicht genommene Milchpreiserh6hung zu
treffen. Erschwerend wirkte sich noch der Umstand aus, daB die k. k.
Staatsbahnen mit 1. Janner 1910 sdmtliche Frachttarife erh6hten, was sich
auf die Lebensmittel verteuernd auswirkte. Dinghofer zog vorerst die Er-
richtung von Milchhallen ernstlich in Erwidgung?®® Die Stadt ertffnete
dann am 1. Februar 1911 die erste in Eigenregie gefiihrte Milchverkaufs-
stelle. Die Milch wurde anfidnglich zu einem Preis von 18 Heller pro Liter
abgegeben.?®* Freilich war auch diese Verkaufsstelle bald gezwungen, den
Milchpreis geringfiigig zu erhéhen, Durch die Forderung nach einer ratio-
nelleren Geschiftsfiilhrung konnte Dinghofer diese MaBinahme aber noch
eine Zeitlang aufschieben.?”® Der Betrieb von Milchverkaufsstellen auf
kommunaler Basis weckte bald das Interesse anderer Gemeinden und
Stiadte, wie Zuschriften von Graz, Waidhofen an der ¥Ybbs und Traun be-
weisen, worin um die Bekanntgabe der Organisation und der bisher ge-
machten Erfahrungen beim Betrieb derartiger VerschleiBstellen gebeten
wurde.?® Die guten Erfolge, die man beim Betrieb der Verkaufsstellen
erzielte — im Jahre 1912 wurden 104.134 Liter Vollmilch zum Preis von
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20 Heller pro Liter abgesetzt —, bewogen den Gemeinderat, noch weitere
zwei Verkaufsstellen im Jahre 1913 zu eréffnen.

Mit dem Ankauf der Linzer Molkerei im Jahre 1917 bekam die Ge-
meinde die Milchversorgung, die in diesen schweren Zeiten viel zu wiin-
schen iibrig lieB, besser in die Hand. Mit 1. August 1917 wurden die beiden
Milchverschleifistellen Hirschgasse und FabrikstraBe 37 der Molkerei ein-
verleibt.

Die stindig steigenden Fleischpreise, die durch die Wirtschaftspolitik
der Regierung bedingt waren, lieBen die Gemeinde zu den verschieden-
sten Mitteln greifen, um der Preiserh6hung und dem auftretenden Fleisch-
mangel wirksam zu begegnen. Zur Erleichterung der Approvisionierung
wurden im Jahre 1909 von der Gemeinde acht 6ffentliche Fleischstinde
aufgestellt. Die Anzahl der Stinde wurde im Friihjahr 1910 um zwei ver-
mehrt. Zwei Jahre spéter erfolgte eine abermalige Erh6hung auf zwanzig
Stdnde.?08

Ein Engpal in der Fleischversorgung trat im Jahre 1910 ein. Im August
erreichten die Fleischpreise ungeahnte Héhen. Mit Ruminien war ein
Handelsvertrag abgeschlossen worden, wodurch eine Reihe von Stddten
mit Frischfleisch versorgt werden konnte; Linz z#dhlte jedoch vorerst nicht
dazu. In einer Resolution forderte der Gemeinderat einen raschen Ab-
schluB eines Handelsvertrages mit Serbien sowie die Erhthung des Ein-
fuhrkontingentes fiir ruménisches Fleisch, ferner den Import argentini-
schen Gefrierfleisches und lebender Schweine aus Italien, wie es in Wien
und Prag bereits gestattet worden war. Von der Resolution setzte Ding-
hofer die Regierung telegraphisch in Kenntnis.?® Bei einer Vorsprache im
Handelsministerium erreichte er, daBl Linz in die Bezugsorte fiir ruméni-
sches und serbisches Fleisch eingereiht wurde. Von diesen MaBnahmen
versprach er sich allerdings nicht zu viel, da seiner Meinung nach nur die
Regierung und das Parlament der Fleischnot durch eine entsprechende
Gesetzgebung Einhalt gebieten konnten.?'® Durch die Bemiihungen Ding-
hofers war es auch moglich geworden, dafi die Stadt argentinisches Ge-
frierfleisch bekam. Der Verkauf wurde den Fleischhauern zu den vom
Magistrat festgesetzten Preisen iiberlassen. Konnte die Gemeinde mit
diesen Mafinahmen auch zeitweise preisregulierend wirken, ein durch-
schlagender Erfolg wurde in den néchsten Jahren nicht erzielt.

Im Rahmen des 15-Millionen-Kronen-Anlehens war der Bau einer
Fleischmarkthalle vorgesehen. Durch die Kasernenbauten war der dafilir
vorgesehene Betrag restlos verbraucht worden, so dafl die Realisierung
des Projektes in Frage gestellt war. Dinghofer konnte es durchsetzen 3!,
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daB im Mai 1914 der Gemeinderat die Ausfiihrung des Baues beschloB. Fiir
das Jahr 1914 hatte man dafiir 200.000 Kronen préliminiert. Der Bau sollte
eine Liinge von 60 Metern und eine Breite von 50 Metern erhalten und
nichst dem Schlachthof errichtet werden. Die Gemeinde hatte fiir den Bau
eine Subvention aus dem staatlichen Viehverwertungsfonds angesprochen;
die Erledigung des Ansuchens durch das Ackerbauministerium blieb aber
aus.3'® Die Fleischmarkthalle wurde wihrend des Krieges als bevorzugter
Bau aufgefiihrt.

Ein langwieriges Ringen entbrannte mit Urfahr um die ErhShung der
Fleischiiberbeschaugebiihren. In einer Petition an den oberdsterreichischen
Landesausschufl ersuchte Dinghofer im Jahre 1907 um die Erhéhung der
Gebithren fiir alles nach Linz eingefiihrte Fleisch. Gleichzeitig trat er den
Anfeindungen der Urfahrer Gastwirte und Fleischhauer entgegen, die in
der geforderten MaBnahme eine Stdrung ihres Geschéftsganges erblick-
ten.’® Besonderer Nachdruck auf die Erhéhung der Gebiihren wurde von
Linz bei der Aufnahme des 15-Millionen-Kronen-Anlehens gelegt. Die
Landtagsabgeordneten der Stadt Linz wurden vom Gemeinderat ange-
wiesen, diese Forderung mit allen Kriften zu unterstiitzen.3* Trotz einer
wohlwollenden Berichterstattung durch den Referenten im Landtag gelang
es dem Urfahrer Biirgermeister Hinsenkamp, mit dem Argument, daf3 die
Erhéhung der Uberbeschaugebiihren den Ruin Urfahrs zur Folge hitte,
das Ansinnen von Linz zu verhindern. Der Landtag beschloB, die Uber-
beschaugebiihr bis zum Jahre 1910 auf einem Heller pro Kilogramm zu
belassen, doch weitere Erhebungen in diesem Gegenstand einzuleiten. Als
Kompensation erhéhte die Gemeinde die Kiihlzellenmiete und den Eis-
preis, dehnte die Uberbeschaugebiihren auf weitere Fleischsorten aus und
fiihrte Stallgebiihren im Schlachthof ein.?® Um die Angelegenheit in Fluf
zu halten, richtete Dinghofer eine Denkschrift an den Landtag, worin er
abermals die Erhohung der Uberbeschaugebiihren forderte?, um das
Defizit bei der Uberbeschau abdecken zu kénnen. Urfahr hatte im Jahre
1913 die Absicht, eine Viehmarktkasse zu errichten, die von den Hindlern
keineswegs akzeptiert wurde. Sie wandten sich daher an die Gemeinde
Linz, ihren Lebendviehmarkt — das Privileg dazu stamnmte aus dem Jahre
1878 — neu zu errichten. Dagegen erhob Urfahr bei der Statthalterei Be-
schwerde.?'” In dem sich entspinnenden Streit, in den sich das Ackerbau-
ministerium neben der Statthalterei einschaltete, behielt Urfahr die Ober-
hand. Als kluger Realpolitiker trat Dinghofer dafiir ein, daB Linz im Hin-

blick auf eine kommende Vereinigung mit Urfahr den Awusbau seines
Fleischmarktes forcieren sollte. SchlieBflich einigte man sich auf einen
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KompromiB. Urfahr stimmte der Erhéhung der Uberbeschaugebiihren auf
2 Heller pro Kilogramm Fleisch zu, dafiir gab Linz den Lebendviehmarkt
wieder auf. Diese Regelung wurde vom Gemeinderat im Prinzip gebilligt.
In seiner Sitzung vom 27, Februar 1914 genehmigte der Landtag die Ge-
biihrenerhéhung bis zum 31. Dezember 1922318

Der Gemiiseteuerung wirkte die Gemeinde durch die Verpachtung ge-
meindeeigener Griinde an die Bevdlkerung gegen geringes Entgelt zur
Anpflanzung von Gemiise entgegen. Diese Art der Gemiiseselbstversor-
gung war in St. Pélten schon lingere Zeit hindurch praktiziert worden.?19
Innerhalb von zwei Jahren wurden Gérten auf den Griinden des ,Lohr-
gutes“, beim Haus Waldegg Nr. 101 und beim ,GroBtoiflgut angelegt. Ein
Versuch Dinghofers 2 eine Subvention vom Arbeitsministerium fiir diese
Arbeitergemiisegérten zu erhalten, schlug fehl.

Die Stadt Linz wihrend des ersten Weltkrieges

Die neue Art des Krieges, der als Massenkrieg den Staat in seiner Ge-
samtheit erfafite, verlangte nicht nur von den Soldaten, sondern auch von
der Bevolkerung im Hinterland groBe Opfer. Fiir alle Teile des Volkes
bedeutete der Krieg das Einstellen auf eine Situation, die bis zu diesem
Zeitpunkt ihresgleichen noch nicht gefunden hatte. Die dringendste Auf-
gabe war die Versorgung der Stadtbewohner mit den wichtigsten Bedarfs-
artikeln. Wie stand es nun in Linz damit zu Beginn des Weltkrieges? Die
Balkankriege und der Friede von Bukarest waren fiir Dinghofer nur das
Préludium zu einer gréBeren Auseinandersetzung; deshalb gab er den ver-
schiedenen Magistratsémtern schon am 26. November 1913 den Auftrag,
festzustellen, aus welchen Gebieten und auf welchen Wegen Linz seine
Bedarfsartikel bezieht und in welchen Mengen es sie benétigt. Die Vor-
arbeiten waren im Mai 1914 fertiggestellt.?*! Die Vorkehrungen Dinghofers
fiir einen eventuellen Kriegsfall wurden von vielen als iibertrieben emp-
funden. Besonders groflen Optimismus zeigten die Wiener, die bei Kriegs-
ausbruch damit rechneten, dafl der Krieg bis spdtestens Weihnachten 1914
zu Ende sein wiirde und die in ihrer fréhlichen Ahnungslosigkeit erklér-
ten, ,sich nicht einmal ein neues Zahnbiirstl zu leisten“.?*? Solche AuBe-
rungen, die nur vom unkritischen Glauben an einen schnellen Sieg getra-
gen waren, konnten als AusfluB des ,vielberufenen Geistes von 1914 ge-
wertet werden.?® Zu den umfangreichen Vorbereitungen fiir eine lingere
Kriegsdauer sah sich Dinghofer durch die Diplomatie der Englédnder ver-
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anlaft; ihre Zihigkeit lieB ihn an einen ldngeren Krieg glauben.®

Mit der Kundmachung der allgemeinen Mobilisierung trat der von der
Gemeinde ausgearbeitete Versorgungsplan in Kraft. Das Approvisionie-
rungskomitee wurde bis auf weiteres fiir permanent erklidrt. Dem Biirger-
meister wurde zur Behebung einer unter Umstdnden eintretenden Not an
Lebensmitteln und Bedarfsartikeln ein Kredit bis zu 200,000 Kronen zur
Verfiigung gestellt. Zur Hintanhaltung einer ungerechtfertigten Steigerung
der Lebensmittel- und Bedarfsartikelpreise forderte der Gemeinderat von
der Statthalterei die Festsetzung von Maximaltarifen fiir Mehl und Ge-
treide.®®® Die Gemeinde selbst begann sofort mit dem Ankauf von Lebens-
mitteln, derer sie habhaft werden konnte, und forderte die Geschiftsleute
auf, sich ebenfalls mit Bedarfsartikeln einzudecken. Mit diesen Einkiufen
war es Dinghofer noch gelungen, die Lagerhduser der Stadt aufzufiillen.
Durch seine Intervention erreichte er den Zuschub von 280 Waggons boh-
mischer Kohle nach Linz, wodurch der Bedarf fiir einige Wochen gedeckt
werden konnte. Unter Zuhilfenahme einer alten Ministerialverordnung
lieB er durch den Magistrat den Abtransport der Mehlvorrite aus den
Lagerhdusern der Schiffahrtsgesellschaften sperren und dehnte diese
Sperre auch auf das schwimmende Gut aus.

Die MaBnahmen zeigten keine besondere Wirkung, denn bald darauf
requirierte die Militdrverwaltung als die hohere Instanz die Vorrite aus
den Lagerhdusern. Zum Entsetzen des Statthalters beschlagnahmte Ding-
hofer hierauf drei Schleppkihne, die zusammen 18 Waggons Mehl geladen
hatten. Durch eine eigene §-14-Verordnung der Regierung, die derartige
Zwangsmalregeln den politischen Behérden wenige Tage spiter zuge-
stand, wurde seine Handlungsweise legalisiert.32¢

Bald nach Ausbruch des Krieges 7 bemiihte sich Dinghofer, eine Auf-
hebung der Einfuhrzélle und die Festsetzung von Hochstpreisen fiir Le-
bensmittel zu erreichen. Mit dieser Forderung stief er beim Ministerprisi-
denten Stiirgkh auf vélliges Unverstédndnis. Es erwies sich in der Folgezeit
als grofies Ubel, daB die Regierung bei Kriegsbeginn keine einheitliche
Organisation des Erndhrungsprogrammes in die Wege geleitet hatte.38
Durch die zégernden Dispositionen der staatlichen Stellen und die spite
Aufhebung der Getreidezdlle — wobei die Haltung der ungarischen Regie-
rung eine nicht unwesentliche Rolle spielte — konnte eine groBe Menge
vom Ausland angekauften Getreides nicht mehr nach Osterreich gebracht
werden, da die meisten Lander inzwischen Ausfuhrverbote erlassen hatten.
Durch diesen Umstand war die Gemeinde nicht mehr in der Lage, 65 Wag-
gons bezahlte Gerste aus Ruménien herauszubringen,’2?
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Infolge des nur zdgernden Eingreifens der Regierung in die Lebens-
mittelversorgung begann Dinghofer noch im Herbst 1914 mit den Vor-
arbeiten zur Einfithrung einer Brot- und Mehlkarte in Linz, um die gleich-
miBige Beteilung der Bevdlkerung zu gewihrleisten. Er galt somit als
Schopfer der Brot- und Mehlkarte in Osterreich.3 Die Verteilung der
Brotkarten, die vorerst fiir eine Woche, spiter fiir zwei giiltig waren, er-
folgte auf der Basis eines Vertrauensménnersystems. Die Stadt wurde in
165 Bezirke aufgeteilt, so daB auf einen Vertrauensmann zwischen 100 und
130 Haushalte zur Betreuung entfielen. Anfangs auftretende kleinere Mén-
gel konnten durch eine Neuaufnahme der Mehlvorréte behoben werden.®*

Im Friihjahr 1915 sperrte die ungarische Regierung die Grenze gegen
Osterreich fiir alle Ausfuhren. Osterreich wurde damit gezwungen, das
liickenlose Staatsmonopol iiber das Getreide zu iibernehmen. Die Vertei-
lung des Getreides erfolgte durch die neu ins Leben gerufene Kriegs-
getreideverkehrsanstalt.3 Die Zweigstelle Linz nahm ihre Téatigkeit zur
Zeit der Ernte des Jahres 1915 auf. Die Stadt war verpflichtet, ihre gesam-
ten Getreidevorrite der Anstalt zum Kauf anzubieten, doch gelang es der
Gemeinde, von ihr angekauften rumiinischen Weizengriel und Weizenmehl
trotz einiger Widerstinde im Dezember 1915 noch brotkartenfrei abzu-
geben. Kurz vor Ausbruch der Kriegshandlungen mit Ruménien konnte
Linz Gerste ankaufen und mit Hilfe der Kriegsgetreideverkehrsanstalt
herausschaffen. Ein erheblicher Teil dieser Gerste wurde der Stadt zur
Erzeugung von Gerstenkaffee iiberlassen.’®® Dank der Bemiihungen Ding-
hofers traten auch im dritten Kriegsjahr in Linz keine nennenswerten
Schwierigkeiten in der Brot- und Mehlversorgung ein. Empfindliche Kiir-
zungen der Brotquote wurden allerdings fiir den Friihsommer 1918 ange-
kiindigt. Dinghofer weigerte sich vorerst, die Kiirzungen in Linz durch-
zufiihren; in einer Konferenz mit Ernéhrungsminister Paul mufite er
jedoch erfahren, daB Linz mit einer Kiirzung um 280 Gramm pro Kopf
und Woche noch auBerordentlich gut gegeniiber Stidten wie Wien, wo die
Brotquote gleich um die Hilfte gekiirzt worden war, wegkam. 334

Mit der Fortdauer des Krieges lieB die Fettversorgung der Stadt sehr
zu wiinschen iibrig. Dies war darauf zuriickzufiihren, daB mindestens
90 Prozent der Butter durch die besseren Preisangebote, namentlich von
Wien, aus Oberdsterreich ausgefiihrt wurden. Um ein Anstellen zu ver-
meiden, gab die Gemeinde im Jahre 1916 Butterbezugskarten aus. Die Ein-
fiilhrung der staatlichen Fettkarte erfolgte im September 1916; mit
12 Dekagramm pro Woche war die Kopfquote duBerst gering ausgefallen.
Dinghofer hatte noch vor Ausgabe der staatlichen Karte die Einfithrung
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einer Fettkarte fiir Linz geplant; durch die mangelhafte Fettzufuhr lieB
sich die Ausgabe aber nicht realisieren. Hatte die Gemeinde noch vor der
Festsetzung der Héchstpreise einige Vorrdte an Schweinefett erwerben
koénnen®, so verschlechterte sich die Versorgung im dritten Kriegsjahr
derart, daf sie nicht einmal in der Lage war, oft mehr als 30 Prozent der
zustehenden Rationen zuzuteilen. Nach Ungarn geschickte Einkidufer konn-
ten nur vereinzelt bedeutendere Mengen an Fett zu giinstigeren Preisen
erwerben ¢; im allgemeinen war die Stadt in den letzten beiden Kriegs-
jahren auf die Beteilung durch die zentralen Stellen angewiesen.

Auch um die Milchversorgung war es schlecht bestellt. Abgesehen von
den steigenden Preisen wies die Anlieferung eine stark fallende Tendenz
auf. Der Grund lag hauptséchlich darin, daB die Produzenten des gréferen
Gewinnes wegen die Milch in erhéhtem MaBe zur Buttererzeugung ver-
wendeten. Dinghofer versuchte durch die Schaffung eines Milchamtes im
Februar 1916 diesen Tendenzen entgegenzuwirken, hatte damit aber nur
Teilerfolge. Gegeniiber dem Bedarf in Friedenszeiten blieb die tigliche
Milchanlieferung um rund 8000 Liter zuriick. Am 27. November 1916 wurde
die Milchkarte in Linz eingefiihrt; sie besaB eine Giiltigkeit fiir einen Zeit-
raum von vier Wochen.3" Frei von der Milchkarte blieben die Trocken-
und Kondensmilch; letztere vor allem deshalb, weil sie fiir die breiten
Beviélkerungskreise ohnehin unerschwinglich war. Ein gewisser Héhe-
punkt in der Milchversorgung konnte im Méirz 1917 erreicht werden. Bis
August sank die Anlieferung jedoch so stark ab, daf die Milchkarte vor-
Ubergehend aufler Kraft gesetzt werden muBte, da der aufgestellte Zu-
teilungsschliissel nicht mehr eingehalten werden konnte. Zur Sicherung
der Milchanlieferung wurde schlieBlich im Juni 1918338 der gesamte Bezirk
Linz-Land von der Statthalterei gezwungen, die gesamte Milchmenge der
Stadt zur Verfiigung zu stellen.

Kaum befriedigend war die Versorgung mit Eiern. Ab Ende April 1916
war auf den Linzer Mérkten kein Ei mehr zu bekommen. Das Aufhéren
der Belieferung der Markte war durch die riicksichtslose Uberbietung der
Héchstpreise durch die ,Miles* in Wien und durch die Ausfuhrbewilli-
gungen an die Héndler bedingt. Trotz mehrfacher Proteste Dinghofers bei
der Statthalterei wurde diesem Treiben nicht Einhalt geboten. Eine ver-
mehrte Hiihnerhaltung und der Vorrat der Gemeinde von rund 250.000
Stiick Eiern konnten dem Mangel kaum abhelfen.?® AuBer einem kleinen
Bestand, der wihrend des Winters 1917/18 ausgegeben werden konnte,
war die Gemeinde oft Wochen hindurch nicht in der Lage, die Zivilbevél-
kerung mit Eiern zu versorgen.
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Bei Fleisch konnte bis Februar 1915 keine Preissteigerung beobachtet
werden. Durch den Wegfall der Vieh- und Fleischzufuhr aus Galizien,
Ungarn und Serbien schnellten die Preise in die Hohe. Nachdem die For-
derungen nach Ausstellung von Transportbescheinigungen fiir in Ober-
osterreich gekauftes Vieh und die Festsetzung von Hochstpreisen fiir
Fleisch nicht erfiillt worden waren, half sich die Gemeinde seit Mai 1915
mit dem Ankauf von auslindischem Fleisch. Es wurde vorerst nur an den
stidtischen Fleischstdnden, spiter aber auch von den Fleischhauern zu den
von der Gemeinde festgesetzten Bedingungen verkauft*® Wegen der
groBen Preissteigerungen mufite die Gemeinde den Bezug dieses Fleisches
ebenfalls einstellen. Dinghofer suchte Ersatz im Ankauf von Konserven
und in der Zufuhr von Wild zu finden. Diese Bemiithungen scheiterten aber
am Desinteresse der Bevélkerung und an der Zahlung von horrenden
Summen fiir Wildbret von seiten der Stiddte Wien und Budweis. Hingegen
fand das von der Gemeinde ausgeschrotete Rentierfleisch bei der Bevélke-
rung guten Absatz. Wihrend der kilteren Jahreszeit wurde auch der
Fischverkauf stark intensiviert.*! Ab dem dritten Kriegsjahr war Linz auf
das zugewiesene Kontingent von Rindern aus Oberosterreich angewiesen,
das wochentlich je 300 Stiick Rinder und Kilber betrug. Trotz der fort-
wiithrenden Verschlechterung der Gewichtsverhidltnisse der Tiere lehnte
die Statthalterei eine Kontingenterhthung ab. Schweine wurden iiber-
haupt nicht mehr geliefert; die Stadt richtete daher nach dem Muster von
StraBburg eine Schweinezuchtanstalt fiir 200 Tiere ein. Die Fleischkarte
fithrte Dinghofer nicht mehr ein, da im Jahre 1917 der tégliche Fleisch-
verbrauch in Linz weniger als 150 Gramm 3 betrug und die Karte nur
eine Steigerung des Verbrauches bewirkt hitte, den man zu decken von
vornherein nicht in der Lage war.

Der Kartoffelkonsum verlief bis zum Friihjahr 1915 durch das selb-
stindige Eingreifen der Gemeinde, die in ihren Verkaufsstellen 40 Wag-
gons abgegeben hatte, halbwegs zufriedenstellend. Fiir den Winter 1915/16
hatte die Gemeinde einige Vorrite angesammelt.?? Ein Engpa8 trat im
Frithjahr 1916 ein. Die zuflieBenden Kartoffeln waren so teuer, daB die
Stadt beim Verkauf mit einem Defizit abschloB. Ab 4. April 1916 organi-
sierte der Staat die Kartoffelversorgung. Dinghofer gab den Jahresbedarf
tiir Linz mit 700 Waggons an. Wegen der schlechten Ernte blieb die Zu-
teilung unter dem angesetzten AusmaB. Eine bessere Versorgung war
durch die ausgiebige Kartoffelernte des Jahres 1917 méglich. Schon Mitte
Oktober ¢ trafen groBere Mengen ein, die von der Gemeinde iibernommen
und eingelagert wurden.
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In bezug auf Gemiise und Obst war Linz wihrend der Kriegszeit ver-
hiltnismiBig gut gestellt. Preissteigerungen waren lediglich bei Hiilsen-
friichten zu verzeichnen. Gleich im ersten Kriegsjahr kaufte die Gemeinde
vier Waggons Zwiebel an, die sukzessive in den stddtischen Kartoffel-
und Milchverkaufsstellen abgegeben wurden. Fiir eine teilweise Selbst-
versorgung der Bevélkerung mit Gemiise stellte der Magistrat aufler den
bereits bestehenden Schrebergirten 70.000 Quadratmeter Gemeindegrund
zur Verfiigung.®® Im zweiten Kriegsjahr konnte die Gemeinde abermals
zwolf Waggons Zwiebeln an die Konsumenten abgeben. Im Friihjahr 1917
war die Versorgung mit Obst und Gemiise im allgemeinen unzureichend.
Die Stadt Linz konnte diesen Engpal durch Abschlul von Gemiiseliefe-
rungen aus Holland und Ungarn iiberwinden. Frischkraut wurde in den
Bezirken Linz-Land und Eferding requiriert3® Mit Hilfe einer im
Schlachthof aufgestellten Dérranlage wurden zur Uberbriickung der ge-
miiselosen Zeit iiber 30 Waggons Dorrobst und Doérrgemiise hergestellt.

Neben den genannten Nahrungsmitteln traten auch bei Reis, Kaffee
und Zucker Versorgungsschwierigkeiten ein. Seit 19. Mérz bzw. 9. Juli 1916
gab es Zucker- und Kaffeekarten. Reis konnte zu Ostern 1918 in Linz als
einziger Stadt Osterreichs®7 noch an Kranke abgegeben werden.

Grofle Bemiihungen unternahm die Stadtgemeinde, um die Bevélke-
rung und die Industrie ausreichend mit Brennmaterial versorgen zu
koénnen, Die Verteilung der Kohle wurde dem stéddtischen Lebensmittel-
amt iibertragen. Der stddtische Lagerplatz in der Goethestrae wurde in
ein Brennstofflager umgewandelt.?*® Fiir den Winter 1914/15 erhielt die
Gemeinde trotz der Intervention des Biirgermeisters im Arbeitsministe-
rium statt der geforderten 900 nur 600 Waggons Kohle. Auch in der fol-
genden Zeit blieb Kohle Mangelware. Fiir die Heizperiode 1916/17 wurde
tiber ministeriellen Auftrag der Stadt wenigstens so viel Kohle zugeteilt,
daB die Schulen und Amter geheizt werden konnten. Mit 19. November
1917 setzte die staatliche Kohlenversorgung ein. Nicht besser war es mit-
der Lieferung von Brennholz bestellt; zwar wére in Oberdsterreich genug
davon vorhanden gewesen, doch wurde das lagernde Holz vom Militdr be-
schlagnahmt. Infolge Mangels an Transportmitteln und Arbeitskraften
war es kaum mdglich, gréBere Kontingente herbeizuschaffen. Ungeachtet
der hohen Preise kaufte die Gemeinde im Jahre 1917 40.000 Raummeter
Brennholz auswirtiger Provenienz an.*?

Wie war es nun moglich, daB Linz anderen Stadten gegeniiber den
Umstdnden angemessen gut versorgt war? Neben den bereits vor Kriegs-
beginn getroffenen MaBnahmen trachtete Dinghofer auf die verschiedenen,

6 Hist. Jb.
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wihrend des Krieges gegriindeten ,Zentralen“ moglichst groBen EinfluBl
zu gewinnen. Der Ende des Jahres 1916 gegriindeten Lebensmittelein-
kaufsgesellschaft (LEG) trat die Gemeinde mit einer Stammeinlage von
95.000 Kronen bei?® AuBerdem stellte sie Aufkdufer an, die Bedarfs-
artikel und Nahrungsmittel zu giinstigen Preisen erwarben. Zur Zentrali-
sierung der Lebensmittelversorgung der Landeshauptstadt wurde ein
eigenes Lebensmittelamt geschaffen, das alle sich auf die Versorgung mit
Lebensmitteln beziehenden Agenden mit 8. Dezember 1916 iibernahm.?s!
Bereits Ende Oktober 191532 wurde in den Rdumen des Theaterkasinos
eine stddtische Verkaufsstelle erdffnet. Den Verkaufsdienst fiihrten
Frauen der drei damals in Linz bestehenden Frauenorganisationen unent-
geltlich durch. Die Verkaufsstelle bot 24 verschiedene Waren an und er-
zielte Tagesumsitze von mehr als 10.000 Kronen.*® Durch den guten Ge-
schiftsgang wurde sie in eine GroBabgabestelle umgewandelt. Mit der
Fortdauer des Krieges konnte diese Verschleifistelle nur mehr solche
Waren abgeben, die ihr von den staatlichen Zentralen zugewiesen wurden.

Schwer traf die Kriegszeit die drmeren Bevolkerungsschichten. Schon
zu Weihnachten 1915 wurden 550 Parteien mit insgesamt 29 Sédcken rumé-
nischem Kochmehl und 7350 Kilogramm Kartoffeln beteilt. Zur Durch-
fiihrung der Beschaffung von erschwinglichen Lebensmitteln wurde ein
eigener Ausschull gebildet. Die Anregung dazu ging von Biirgermeister
Dinghofer aus, der eine solche Aktion in einer kleineren Gesellschaft vor-
schlug.® Das Echo war ziemlich gro, denn neben vielen privaten Spen-
den genehmigte der Gemeinderat einen Betrag von 100.000 Kronen fiir
diese Aktion. Rund 6000 Haushalte waren als unterstiitzungsbediirftig
anerkannt worden?® Die Regierung entschloB sich ebenfalls, Schritte zur
Erleichterung der Lebenslage der Minderbemittelten zu unternehmen. Bei
einer Konferenz iiber diese Angelegenheit im Ministerratsprésidium, an
der Dinghofer und Gemeinderat Gruber teilnahmen, stellte sich heraus,
daB Linz und Urfahr die einzigen Stddte Zisleithaniens waren, die den
Kreis der Minderbemittelten bereits festgestellt hatten.*® Die Unterstiit-
zung der Regierung bestand darin ¥, daB sie ab 10. April 1917 den Armen
fiir 15 Dekagramm Rindfleisch oder Kriegswurst den Betrag von 50 Heller
pro Kopf und Woche beisteuerte.

Nach den Approvisionierungsverhiltnissen soll noch ein Blick auf die
sonstige Lage der Stadt geworfen werden. Mit dem Mobilisierungsbefehl
waren beinahe alle Linzer Schulen vom Militér fiir Einquartierungszwecke
beschlagnahmt worden. Um den Unterricht fiir das Schuljahr 1914/15,
wenn auch in beschridnkter Form, beginnen zu kénnen und um der Ver-
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wahrlosung der Jugend vorzubeugen, wurde Anfang September 1914 auf
die Anregung Dinghofers hin eine Besprechung abgehalten. Dabei stellte
sich heraus, daB drei Mittel- und vier Pflichtschulen vom Militdr filir
Spitalszwecke bendtigt wurden und daher filir den Unterricht ausfielen.
Das Schuljahr wurde am 5. Oktober 1914 begonnen. Durch Zusammen-
legung von Schulen, durch Ubersiedlungen in Privatgebiude und durch
die Einfithrung des Halbtagsunterrichtes konnte der Schulbetrieb im
groBen und ganzen aufrechterhalten werden.® Das Militdrkommando ver-
langte zwar im November 1914, dafl Linz weitere 5000 Verwundete unter-
bringe, doch lehnte Dinghofer dieses Ansinnen ab, da sdmtliche Raumlich-
keiten fiir diese Zwecke bereits belegt waren.?® Giinstiger gestaltete sich
die Situation im darauffolgenden Schuljahr, weil das Jubildumsschul-
gebiude wieder fiir Schulzwecke zur Verfiigung stand.3® In der weiteren
Folge bemiihte sich Dinghofer, alle als Spitédler verwendeten Schulen fiir
den Unterricht freizubekommen. Die Erfolge waren dabei duflerst gering 36!

Bald nach Kriegsbeginn erhielt Dinghofer die vertrauliche Mitteilung,
daBl in Linz die Unterbringung von 40.000 russischen Kriegsgefangenen
geplant sei. Am 15. September 1914 kam der Erlaf vom Kriegsministe-
rium, der den Bau eines Kriegsgefangenenlagers fiir 20.000 Insassen —
die Zahl wurde bald auf 28.000 erh6ht — forderte. Als Platz wurde das
groBe Exerzierfeld in der Katzenau in Anspruch genommen und mit dem
Bau von 32 Baracken begonnen, ohne die baubehérdliche Genehmigung
des Magistrates einzuholen. Da der Bauplatz liberdies noch im Inunda-
tionsgebiet der Donau lag, was die Seuchengefahr erheblich vergréBerte,
verfiigte Dinghofer die Einstellung des Baues und verlangte die Beseiti-
gung der aufgestellten Objekte. Zur Beschleunigung der Sache sprach er
im Innenministerium und beim Ministerprésidenten vor, wobei ihm die
bereitwilligste Unterstiitzung zugesagt wurde. Als neuer Platz fiir den
Bau eines Gefangenenlagers fiir 18.000 Insassen konnte gemeinsam mit
Vertretern des Kriegsministeriums ein Grund an der Welser HauptstraBe
in Wegscheid gefunden werden, der den sanitdren Anforderungen fiir ein
Lager voll entsprach.?? Die komplette Auflassung des Lagers in der
Katzenau gelang aber nicht.

Wihrend der Kriegszeit lieB es Dinghofer an karitativen und patrioti-
schen Taten nicht fehlen. Neben Statthalter Handel, Landeshauptmann
Hauser und dem Bischof war er einer der Prisidenten des Kriegsfiirsorge-
amtes.?® Innige Verbundenheit zeigte die Stadt{ Linz mit ihren im Feld
stehenden Truppen. Im Mai 1915 beschlo der Gemeinderat zur Ehrung
der im Krieg gefallenen Linzer einen Gedidchtnishain zu errichten. Dem
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dafiir eingesetzten AusschuB gehérte auch Dinghofer an.?* Fiir die im
Raum von Gorlice und Tarnow im Mai 1915 errungenen Erfolge, an denen
oberdsterreichische Truppen maBgeblich beteiligt waren, sandte Dinghofer
Gliickwunschtelegramme an das 14. Korps und an Erzherzog Joseph Fer-
dinand als den Fiihrer der IV. Armee.%5

Besonderes Entgegenkommen zeigte Dinghofer den Bediirfnissen des
Roten Kreuzes. Er lie ihm die Unterstiitzung der Stadt in reichlichem
MaBe angedeihen. Fiir seine Verdienste erhielt er das Offizierskreuz mit
der Kriegsdekoration, seine Frau wurde mit dem Ehrenzeichen II. Klasse
mit der Kriegsdekoration ausgezeichnet.%® Namhafte Zuwendungen von
der Gemeinde bekamen auch die verschiedenen karitativen Kriegsorgani-
sationen.

Zu den acht Kriegsanleihen gab der Gemeinderat allein Mittel in der
Héhe von 10,5 Millionen Kronen frei. Fiir die III. Anleihe setzte es Ding-
hofer durch, daB den stidtischen Angestellten Gehaltsvorschiisse gewédhrt
wurden, damit sie Kriegsanleihe zeichnen konnten.®% Die letzten zwel
Anleihen wurden vom Gemeinderat gegen die Stimmen der Sozialdemo-
kraten bewilligt. Dinghofer stimmte fiir die letzten beiden Anleihen aus
dem Grund, um der Banknotenpresse endlich Einhalt zu gebieten, und da
er der Ansicht war, daB3 der Friede nur mehr durch das Schwert zu er-
reichen sei.3®® Neben der Stadtgemeinde beteiligten sich unter dem Einflufl
des staatlichen Agitationsapparates, der nach der zweiten Kriegsanleihe
geschaffen wurde?®®, private Institutionen und auch Dinghofer selbst mit
namhaften Betrigen an der Aufbringung der Anleihen.

Zusammenfassend muB festgestellt werden, daB durch eine straffe
Organisation in der Versorgung der Stadt mit Bedarfsartikeln und in der
Verwaltung Linz die Kriegsjahre im Verhiltnis zu anderen Stddten der
Monarchie relativ gut iiberstand. Wesentlich trug dazu auch eine umfas-
sende Aufklirung der Bevolkerung durch Dinghofer selbst bei.*™ Wenn
gewisse Engpésse und Schwierigkeiten auftraten — wegen einer Mehl- und
Brotknappheit kam es am 12. Oktober 1915 sogar zu einer Demonstration
von rund 1000 Hausfrauen vor dem Rathaus und der Statthalterei®! —, so
war dies dem schwertillig arbeitenden Apparat der Kriegswirtschaft zu-
zuschreiben. Mit der Fortdauer des Krieges wurde daher die Kritik Ding-
hofers an den Zentralstellen immer hérter, vor allem was die Unzuldng-
lichkeiten in der Wirtschaft betraf.?” Als groSen Erfolg konnte er fiir sich
aber buchen, daB er mit der Einfilhrung des Lebensmittelkartensystems
den Hausfrauen das Schlangestehen vor den Geschéften ersparen konnte
und daB seine Ideen auch in anderen Stidten vielfach Nachahmung fanden.



Franz Dinghofer — Leben und Wirken (1873 — 1956) 85
Kundgebungen des Gemeinderates

AnliBlich des Riicktrittes des Bilirgermeisters Gustav Eder sprach Ding-
hofer dem Scheidenden den Dank der Landeshauptstadt Linz fiir seine
ersprieBliche Tétigkeit aus. Gleichzeitig stellte er den Dringlichkeitsantrag,
Eder die Ehrenbiirgerwiirde der Stadt zu verleihen und ein Gemélde von
ihm fiir den Gemeinderatssitzungssaal anfertigen zu lassen.?™

Zum 60jdhrigen Regierungsjubildum von Kaiser Franz Joseph setzte
der Gemeinderat eine Reihe von Wohltdtigkeitsakten®4, wofiir er den
Betrag von 110.000 Kronen auswarf. Zahlreichen privaten Vereinigungen
und Korporationen gewihrte er zur Durchfiilhrung von Huldigungsfeiern
Unterstiitzungen. Am 2. Dezember 1908375 hielt der Gemeinderat eine
Festsitzung ab, in der Biirgermeister Dinghofer einen Riickblick auf die
lange Regierungszeit des Monarchen gab. Nach einem Toast auf den
Kaiser, in den der Gemeinderat begeistert einstimmte, begab sich Ding-
hofer mit einer Deputation des Gemeinde- und Armenrates zum Statt-
halter und iiberbrachte der kaiserlichen Kabinettskanzlei auf diesem Weg
die Gliickwiinsche der Beviélkerung der Landeshauptstadt Linz.

Zur Eréffnung der Landesausstellung und des Volksfestes am 4. Sep-
tember 1909 hatten sich zum Empfang des Protektors der Ausstellung,
Erzherzog Karl Franz Joseph, die Spitzen der Behdrden, des Klerus, des
Militirs sowie zwei Minister eingefunden. Im Namen der Stadt Linz hiel
Biirgermeister Dinghofer den hohen Ehrengast am Bahnhof willkommen.
Um 10 Uhr erfolgte die Eréffnung der Ausstellung auf dem Geldnde des
Siidbahnhofes. Nach der BegriiBung des Erzherzogs durch die Spitzen des
Ausstellungs- und Volksfestkomitees und nach seiner Ansprache iiber-
reichte ihm das Téchterchen Dinghofers, Margarete, ein Blumengebinde.
Der Erzherzog revanchierte sich dafiir mit einer goldenen Brosche. Zu
Mittag fand im Kaufminnischen Vereinshaus ein Déjeuner statt, an dem
die Spitzen aller Vertretungskorper teilnahmen. Um 4 Uhr nachmittags
eroffnete der Erzherzog die Luftschiffahrtsausstellung, der um so griflere
Bedeutung zukam, als Linz die groBte Luftschiffervereinigung der Monar-
chie besaB.}"® Nach einer Serenade vor dem Absteigquartier des hohen
Gastes, im Hotel ,Erzherzog Karl“, gab dieser ein Souper, zu dem mehrere
Personlichkeiten, unter ihnen auch Dinghofer, geladen waren. Zur Ab-
reise, die um 10 Uhr abends erfolgte, wurde der Erzherzog vom Statthalter
Baron Handel, vom Bezirkshauptmann Grafen Paar und von den Biirger-
meistern Dinghofer und Hinsenkamp?®7 zum Bahnhof geleitet und herz-
lich verabschiedet.
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Tiefe Bestiirzung in der Monarchie loste das Attentat auf den Erz-
herzog-Thronfolger und seine Gattin am 28. Juni 1914 aus. Schon am néch-
sten Tag begab sich Dinghofer mit seinen beiden Stellvertretern Wessely
und Helletzgruber zu Statthalter Handel, um das Beileid der Stadt an den
Monarchen zu iibermitteln.?”® In einer Trauersitzung des Gemeinderates3™
hielt der Biirgermeister dem Thronfolger einen tiefempfundenen Nachruf.
Nochmals beleuchtete er das Leben und Wirken des Ermordeten, aber auch
die méglichen politischen Wirkungen des Attentats. Er glaubte nicht an die
Anderung der iiberaus labilen politischen Lage, hoffte aber, daf} die dster-
reichische Regierung der groBserbischen Propaganda entgegentrete.

Einen schweren Verlust fiir die Stadt Linz bedeutete das plétzliche
Ableben des Vizebiirgermeisters Helletzgruber im Februar 1915. In einer
Trauerkundgebung?® riihmte Dinghofer seinen groflen Fleil und seine
persénliche Tatkraft, die er stets in den Dienst der Gemeinde stellte.

Zum Ableben des Bischofs Rudolf Hittmair, der sich bei einem Besuch
im Gefangenenlager Mauthausen eine tddliche Typhusinfektion zugezogen
hatte, kondolierte in Abwesenheit von Biirgermeister Dinghofer sein Stell-
vertreter Wessely *¥! dem Domkapitel namens der Stadt Linz.

Aus AnlaBl des Hinscheidens von Kaiser Franz Joseph I. versammelte
sich der Gemeinderat am 22. November 1916 im schwarz ausgekleideten
Sitzungssaal des Rathauses. Biirgermeister Dinghofer liel — wie er es bei
solchen Anldssen zu tun pflegte — nochmals das Leben des Verewigten,
das reich an Schicksalsschligen war, voriibergleiten. Er betonte die Ver-
bundenheit des Kaisers mit der Landeshauptstadt Linz, die er wihrend
seiner langen Regierungszeit nicht weniger als 17mal besucht hatte. Zum
Abschlull gab Dinghofer das Geltbnis, ,stets in Ehrerbietung, Liebe und
Treue unseres groflen Kaisers zu gedenken“.?®® An den Begribnisfeierlich-
keiten beteiligten sich als Vertreter der Stadt Linz der Biirgermeister und
der Magistratsdirektor. In der Aufbahrungskirche wurde ein groBer Kranz
mit Schleife und in Gold gesticktem Stadtwappen niedergelegt.38

Nach dem Bekanntwerden des Thronfolgemanifestes schickte Dinghofer
am 23. November 1916 ein Huldigungstelegramm an die kaiserliche Kabi-
nettskanzlei. In der Sitzung des Gemeinderates % nahm er die Gelegenheit
wahr, um dem neuen Kaiser zu huldigen. Damit verband er die Hoffnung,
daB es dem Monarchen gelingen moge, bald einen ehrbaren Frieden zu
erreichen. Am 28. Februar 1917 brachte eine Abordnung der Stadt, be-
stehend aus dem Biirgermeister und dem Magistratspréisidium, perstnlich
die Ergebenheit der Beviélkerung der Landeshauptstadt Linz Kaiser
Karl 1.9 zum Ausdruck.



Franz Dinghofer — Leben und Wirken (1873 — 1956) 87

Der Abgang aus der Kommunalpolitik

Ganz seinem Wesen entsprechend, vollzog sich der Riicktritt Dinghofers
von den Amtsgeschiften als Biirgermeister in aller Stille. Mit dem Zerfall
der Monarchie war ihm ein neuer Wirkungskreis zugefallen. Kurz vor
seiner Abreise nach Wien am 4. November 1918 machte er Vizebiirger-
meister Wessely die Mitteilung, daB er sich gezwungen sehe, sein Ge-
meinderatsmandat und das Amt des Biirgermeisters niederzulegen. In
einem Brief an den Gemeinderat begriindete er nochmals seinen Riicktritt
und dankte den Herren fiir ihre Unterstiitzung wihrend seiner elfjihrigen
Tatigkeit als Biirgermeister. Er gab die Versicherung ab, der Stadt weiter-
hin ein ,treuer Diener* zu sein und ,mit allen Kréften an der Weiterent-
wicklung und Erstarkung 9 zu arbeiten.

Mit der ah. EntschlieBung vom 22. Dezember 1916 wurde Dinghofer fiir
sein verdienstvolles Wirken in der Kommunalpolitik das Komturkreuz des
Franz-Joseph-Ordens verliehen.¥? Der Gemeinderat der Landeshauptstadt
Linz beschloB nun zahlreiche Ehrungen fiir den abgetretenen Biirger-
meister. Als Anerkennung fiir seine Tétigkeit wurde ihm die Ehren-
biirgerwiirde der Stadt Linz verliehen.? Seit der Schaffung dieser Aus-
zeichnung war er der 34. Ehrenbiirger der Stadt.®*® Auf Antrag der II Sek-
tion wurde die GemeindestraBe in ,Dinghoferstrafie“ umbenannt.?* Ferner
wurde beschlossen, ein Olgemilde von Dr. Dinghofer fiir den Gemeinde-
ratssitzungssaal anfertigen zu lassen. Den Ehrungen stimmten alle politi-
schen Fraktionen des Gemeinderates zu. Gegen die Verleihung der Ehren-
biirgerwiirde nahmen die Sozialdemokraten nur aus prinzipiellen Erwé-
gungen AnstoB, da sie ihnen nicht mehr zeitgem&B schien.’

In einem Danktelegramm an den Gemeinderat®® brachte Dinghofer
zum Ausdruck, daB die Arbeit fiir die Stadt Linz zeitlebens zu seinen
schénsten Erinnerungen zéhlen wird, und er versprach, auch weiterhin
fiir die Stadt und ihre Bewohner zu arbeiten.

III. IM OBEROSTERREICHISCHEN LANDTAG (1913—1919)

Es mufBl vorausgeschickt werden, daB die Arbeit Dinghofers in der
oberdsterreichischen Landesvertretung nicht sehr ergiebig sein konnte.
Die Tagungszeit war wihrend seiner Zugehorigkeit duBerst kurz. Vor
seiner Wahl — sie erfolgte aus der Kurie der Stiddte und Industrialorte 33
— war, wie schon mehrere Male erwdhnt wurde, der Landtag durch Ob-
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struktion lahmgelegt. Ausgeldst wurde sie von der deutschnationalen
Minoritat am 11. Jénner 1912 wéhrend der Verhandlungen iiber die Ge-
meindewahlreform, wobei es zu sachlichen Differenzen und persénlichen
Verstimmungen zwischen den Christlichsozialen und Deutschnationalen
kam. Landeshauptmann Hauser sah sich gezwungen, den Landtag am
26. Jénner 1912 zu vertagen. Durch die Vermittlung des Statthalters
Handel konnte Ende Oktober 1913 ein Vergleich zwischen den beiden
Parteien hergestellt und die Arbeit am 3. Februar 1914 wieder aufgenom-
men werden. Am 27. Februar 1914 wurde die II. Session der elften Wahl-
periode beendet.?** Der erste Weltkrieg verhinderte jede weitere Arbeit
des Landtages. Der provisorischen Landesversammlung gehérte Ding-
hofer noch als Mitglied an %, doch nahm er an den Sitzungen wegen seiner
umfangreichen Aufgaben in Wien nur duBlerst selten teil.

Die Deutschnationalen hatten im Landtag in Dr. Beurle als Fraktions-
fiithrer, Dr. Jiger als Landeshauptmann-Stellvertreter und in Franz Lan-
goth als Obmann des ,Deutschen Volksbundes fiir Oberosterreich” ausge-
zeichnete Wortfiihrer.?® Dinghofer war es dadurch mdglich, sich der Land-
tagstdtigkeit nicht so intensiv zu widmen. Er gehorte daher nur dem Lan-
deseisenbahnrat und dem Finanzausschull als Mitglied an.®* Die Ange-
lobung Dinghofers durch Landeshauptmann Hauser erfolgte am 3. Fe-
bruar 191428 und die Agnoszierung seiner Wahl am 24. Februar 19143

Durch die zweijidhrige Arbeitsunféhigkeit des Landtages war viel
Material zur Aufarbeitung liegengeblieben. Zu den dringendsten Ange-
legenheiten zidhlte die Regelung der Besoldungsverhiltnisse der oberdster-
reichischen Lehrerschaft, die sich zum GrofBiteil aus deutschnationalen
Kreisen rekrutierte. Gleich bei der Wiederaufnahme der Session brachten
die Abgeordneten Beurle, Langoth, Dinghofer und Jéger einen Antrag fiir
ein zeitgemiBes Lehrerbesoldungsgesetz ein. Nach den Forderungen der
Lehrerschaft sollten die Beziige und Vorriickungsverhéltnisse der Gruppe
C der Staatsbeamtenschaft als Grundlage fiir die Beratungen genommen
werden. 400

Ebenso harrte der Gesetzentwurf iiber die Regulierung des Fiichsel-
baches einer Erledigung. Dinghofer bemiihte sich, die statutenméfBige Zu-
stimmung des Landtages zur Aufnahme eines Darlehens bei der ober-
dsterreichischen Kommunalkreditanstalt zu erhalten ", was auch bewilligt
wurde.

Der Streit zwischen Linz und Wels wegen einer Verbindung der Welser
Lokalbahn mit der Miihlkreisbahn, der die Gemiiter — wie bereits erwdhnt
— schon lidngere Zeit hindurch erregte, erfuhr zu Ende der Session noch-
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mals Nahrung. Nach dem Wunsch des Landeseisenbahnrates sollte der
Landtag das Eisenbahnministerium ersuchen, die in der Staatslokalbahn-
vorlage zugesagte Projektsverfassung fiir eine Lokalbahn Aschach—Miihl-
kreisbahn auf Staatskosten ehestens durchzufiihren. Der Welser Biirger-
meister Dr. Schauer verlangte die Schaffung eines Nachtrages zu dieser
Vorlage, in dem der Bau einer Linie von Aschach nach Neufelden oder
Rohrbach auf Staatskosten aufscheinen sollte. In der Landtagsdebatte
wandte sich Dinghofer gegen den Antrag Schauers, weil er ihn fiir gefiahr-
lich hielt, da die Regierung das vom Landeseisenbahnrat aufgestellte Pro-
gramm in ihrer Lokalbahnvorlage zur Génze beriicksichtigt hatte. Der
wahre Grund fiir die Ablehnung der Bestrebungen Schauers war seine
neuerliche Forderung, die Bahn in Neufelden oder Rohrbach in die Miihl-
kreisbahn einzubinden. Dies hitte die Interessen von Linz und Urfahr
wesentlich tangiert. Der Antrag des Landtages, der die Erstellung eines
Projektes vorsah, die Trassenfithrung aber noch offen lieB, fand die Zu-
stimmung Dinghofers, weil sich damit noch immer die Méglichkeit bot, die
Linzer Interessen voll zu wahren. Es wurden Stimmen laut, die dem
Antrag Schauers nicht unfreundlich gegeniiberstanden, doch beharrte der
Landtag4%® auf seinem BeschluB.

An der Neuschaffung einer Landesvertretung nach Beendigung des
Krieges war Dinghofer an vorderster Stelle beteiligt. Die Vertreter aller
groBen politischen Parteien Oberdsterreichs, darunter auch der Linzer
Biirgermeister, trafen unter dem Vorsitz von Landeshauptmann Hauser
am 3. November 1918 zu einer Sitzung zusammen. Sie faBten den BeschluB,
daB die Parteien nach dem Ergebnis der Reichsratswahlen von 1911 in die
provisorische Landesversammlung einziehen sollten.**® In einem Schreiben
an Landeshauptmann Hauser erklirte sich Dinghofer mit der Namhaft-
machung als Mitglied der provisorischen Landesversammlung einverstan-
den, entschuldigte aber gleichzeitig sein Fernbleiben von der ersten
Sitzung, da er im Staatsrat den Vorsitz fiihren muBte.** In Erscheinung
trat er wihrend der Session kaum. Sein Ausscheiden aus dem oberéster-
reichischen Landtag ist nicht mit Sicherheit festzustellen *%; er diirfte mit
Beendigung der Session der provisorischen Landesversammlung aus dieser
Kérperschaft im Jahre 1919 ausgetreten sein, da er in der nachfolgenden
Session nicht mehr als Mitglied aufscheint. In Anbetracht der umfang-
reichen Agenden, die er in Wien zu versehen hatte, ist es verstindlich, daB
er sein Landtagsmandat zur Verfiigung stellte; wo sich noch dazu die
Gesetzgebung im Landtag so weit eingespielt hatte, daB eine Prisenz
Dinghofers in dieser Korperschaft nicht mehr notwendig war.
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IV. IM REICHSRAT (1911—1918)
Die XXI. Session

Die zweiten Wahlen auf Grund des allgemeinen, gleichen und geheimen
Wahlrechts und zugleich die letzten in den Reichsrat der Monarchie im
Jahre 1911 brachten den deutschfreiheitlichen und nationalen Gruppen
durch ihren ZusammenschluB im Deutschen Nationalverband Gewinne
gegeniiber den Christlichsozialen und Sozialdemokraten.i Eine besonders
gute Wahlbeteiligung wies Oberdsterreich auf, das mit 93 Prozent an
zweiter Stelle hinter Schlesien (95 Prozent) lag.#? Im Wahlkreis Ober-
osterreich II, Linz 2, in welchem Dinghofer kandidierte, konnte die Deut-
sche Volkspartei einen durchschlagenden Erfolg erringen. Bei einer Wahl-
beteiligung von 3440 Wihlern konnte sie mit 1647 Stimmen ihren Anteil
gegeniiber den Wahlen von 1907 betréchtlich erhéhen, wihrend die ande-
ren beiden groBen Parteien StimmeneinbuBen hinnehmen mufiten.*%®

Von den zahlreichen Ausschiissen des Abgeordnetenhauses war Ding-
hofer Mitglied des Teuerungsausschusses”®, des Ausschusses fiir Ange-
legenheiten der Staatsangestellten, des Eisenbahnausschusses 1% des volks-
wirtschaftlichen Ausschussesi!!, dem er nur kurze Zeit angehorte4!?, und
des Verfassungsausschusses!s, aus dem er gleichfalls bald wieder aus-
trat.#4 Neben den Haupt- und Unterausschiissen bestanden noch ,freie
Vereinigungen“, in denen verschiedene Sonderbestrebungen betrieben
wurden. Urspriinglich waren diese Vereinigungen nur Mitgliedern des
Nationalverbandes zuginglich, im Laufe der Zeit nahm man aber auch
Abgeordnete anderer Parteirichtungen auf. Unter den verschiedenen
Gruppen bestand auch eine Richtervereinigung, die 19 Mitglieder zéhlte.
Thr gehérte Dinghofer an.#1®

Unter den zahlreichen Gegenstdnden, die wiahrend der Session in Ver-
handlung standen, setzte sich Dinghofer besonders fiir die Reform der
Hauszinssteuer und fiir das Gesetz tliber die Dienstpragmatik der Staats-
beamten und der Staatsdiener ein.

Aus seiner Titigkeit als Biirgermeister waren ihm die erschreckenden
Wohnverhiltnisse und die geringe Bautétigkeit in seiner Heimatstadt be-
kannt. Daher scheute er keine Bemiihungen, die Bautétigkeit zu heben
und zu beleben. In einem Dringlichkeitsantrag forderte er die Regierung
auf, dem Abgeordnetenhaus einen Gesetzentwurf iiber eine zeitgeméifBe
und durchgreifende Reform der Hauszinssteuer zu unterbreiten.’® Die
Bedeutung dieser Materie zeigte die Tatsache, daBl bereits sechs gleiche
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oder dhnliche Antrdge eingebracht worden waren, ohne daB man sie in
Verhandlung zog.!'” In seiner ersten Rede im Plenum des Abgeordneten-
hauses fiihrte Dinghofer nochmals die Notwendigkeit des Baues von
geniigend hygienischen Wohnungen zur Erhaltung der Volksgesundheit
an. Er verlangte von der Regierung die Herabsetzung des Steuerzinsfufles
bis auf 5 Prozent, um damit die Hausherren zu entlasten, zur Bautitigkeit
anzuregen und die Mieten herabzusetzen. Er verwahrte sich aber dagegen,
daBl der Staat die ihm dadurch entstehenden Lasten auf die Gemeinden
iiberwilze, da deren Finanzlage ohnehin duBerst kritisch war.® Mit seinen
Ausfiihrungen befand sich Dinghofer in Ubereinstimmung mit der Mehr-
zahl der Debattenredner; auch die Sozialdemokraten traten fiir eine Re-
form ein, doch beriicksichtigten ihrer Meinung nach die eingebrachten
Antrige zu sehr die Interessen der Hausherren und zu wenig die der
Mieter. Nach der Zuerkennung der Dringlichkeit4!® wurde der Antrag dem
Steuerausschufl zur zweiten Behandlung zugewiesen.

Infolge der allgemeinen Teuerung waren Personen mit einem festen
Einkommen besonders benachteiligt; zu diesem Kreis zdhlten auch die
Staatsangestellten. Bald nach Beginn der Session brachte Dinghofer einen
Antrag ein*®, in dem er als Vorbedingung fiir die Aufnahme in den
Steueramtsdienst die Absolvierung einer Mittelschule verlangte. Seine
Erledigung fand dieser Antrag durch das Gesetz iiber die Dienstpragmatik.
Neben einer Reihe von Verbesserungen sah dieses Gesetz als wichtigste
Neuerung die Einfiihrung der Zeitvorriickung vor.*?! Eine unterschiedliche
Auffassung zwischen der Regierung und dem Staatsangestelltenausschuf3
herrschte allerdings in der Frage, zu welchem Zeitpunkt die Pragmatik
in Geltung kommen sollte. Die Regierung trat fiir die Gesetzeskraft der
Dienstpragmatik mit dem Ersten des der Kundmachung folgenden Monats
ein, der Staatsangestelltenausschufl forderte die Wirksamkeit mit dem
1. Juli 1912. In einem Zusatzantrag schlug Dinghofer als Kompromil vor,
die Forderung der Regierung im allgemeinen zu akzeptieren, in bezug auf
die materiell-rechtlichen Bestimmungen aber das Gesetz auf 1. Juli 1912
riickwirken zu lassen.*** Die Regierung lieS sich mit der Kundmachung
jedoch Zeit. Dinghofer forderte mit mehreren Abgeordneten Ministerpri-
sident Stiirgkh daher auf, die Pragmatik mit ihren Adnexen wenigstens
am 1. September 1913 riickwirkend in Kraft zu setzen.’®d Die Beamten
waren damit zu einer Besserstellung gekommen; trotzdem wies das Gesetz
noch verschiedene Hirten auf. Im § 50 der Dienstpragmatik wurde eine
Anderung in der Weise vorgenommen, daB bei der Vorriickung in eine
hohere Gehaltsstufe ab der VIII. Rangklasse statt Quinquennien Qua-
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driennien eingefiihrt wurden. Die Regierung legte diese Bestimmung so
aus, dafBl sie nicht die in einer Rangklasse zugebrachte Gesamtdienstzeit,
sondern den Zeitpunkt von der Erreichung des letzten Quinquenniums von
der Vorriickung abhingig machte. Fiir eine groBe Anzahl von Beamten
hitte dies betrichtliche Nachteile mit sich gebracht. Diesem Ubelstand
versuchte Dinghofer mit der Forderung abzuhelfen 4, dafi die Regierung
der Berechnung fiir die Quadriennien die in einer Rangklasse zugebrachte
Gesamtdienstzeit zugrunde lege.

Auch im Reichsrat versuchte Dinghofer die verkehrsmaBige Erschlie-
Bung des Miihlviertels durchzusetzen. Er verlangte von der Regierung, die
Miihlkreisbahn mit dem siidbéhmischen Lokalbahnnetz zu verbinden, ihre
Trasse zwischen Urfahr und Ottensheim aus Griinden der Verkehrssicher-
heit zu verlegen und die Stationen génzlich neu zu gestalten. Weiters
beantragte er die Sicherstellung einer Bahnverbindung zwischen Linz—
Leonfelden und Hohenfurt und bis zu deren Fertigstellung die Fiihrung
einer Autobuslinie auf Staatskosten. Zu diesem Zweck sollte die Reichs-
strafenumlegung in den Bergstrecken zwischen Linz und Gallneukirchen
moglichst beschleunigt werden.#*$ Gleichfalls wiinschte er die baldige Aus~
fithrung der staatlichen Telephonlinie von Linz iiber Neufelden und Rohr-~
bach nach Schwarzenberg, zu der die Pline bereits fertig im Handelsmini-
sterium lagen.!2®

Lingere Zeit hindurch beschiftigte das Parlament der Kampf gegen
die Fleischteuerung. Mit dem Ausbruch des Balkankrieges wurde die Lage
AuBerst kritisch, weil eine Erschwerung der Einfuhr serbischen Fleisches
eintrat. Mit mehreren Abgeordneten zusammen appellierte Dinghofer an
die Regierung®?, die wiederholten Beschliisse des Abgeordnetenhauses,
den Import iiberseeischen Rindfleisches endlich zu gestatten, durchzufiih-
ren und wirksame Mafinahmen gegen die Fleischteuerung zu ergreifen.

Wegen des Nationalitéitenhaders muBite die XXI. Session vorzeitig ge-
schlossen werden. Trotz der Sistierung des siidb6hmischen Landtages im
Sommer 1913 war die Haltung der Tschechen und Deutschen zueinander
noch im Herbst desselben Jahres verhiltnisméBig freundlich; im Frithjahr
1914 kam es wegen eines deutschen Sprachgesetzes zur Obstruktion der
Tschechen im Reichstag. Nachdem die letzten Verstdndigungsversuche miB-
lungen waren, erfolgte am 25. Juli 1914 die SchlieBung des Parlaments.
Als einzige Volksvertretung der kriegfithrenden Staaten war die Osterrei-
chische 8 bei Ausbruch des ersten Weltkrieges geschlossen. Die Regie-
rungsgewalt wurde mit Hilfe des ominésen Paragraphen 14 aufrecht-
erhalten, der immer der letzte Ausweg zur Leitung der Staatsgeschifte war.
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Die XXII. Session

Nach der Schliefung des Parlaments im Jahre 1914 mehrten sich bald
die Stimmen, die eine Wiedereinberufung verlangten. Diesen Bestrebun-
gen negativ gegeniiber stand das deutschnationale Lager, wobei die Inten-
sitdt der Ablehnung stark variierte.**® Seine Intentionen gingen dahin,
vorerst die Ziele zu verwirklichen, wie sie hauptsichlich in der ,Oster-
begehrschrift® 4%, in einer Versammlung reichsdeutscher und &sterrei-
chisch-deutscher Abgeordneter in Salzburg am 23. und 24. September
191643 und im ,Standpunkt des Deutschen Nationalverbandes zur Neu-
ordnung der Dinge in Osterreich“#? zum Ausdruck kamen. Allen drei Pro-
grammen gemeinsam war eine Umgestaltung der Monarchie, in der die
Deutschen ein wesentliches Ubergewicht den anderen Nationalititen ge-
geniiber erlangen sollten, und ein eng politisches und wirtschaftliches
Biindnis mit dem deutschen Nachbarn. Im Gegensatz zu den radikalen
Gruppen des nationalen Lagers widersetzte sich der Nationalverband im
Prinzip nicht der Einberufung des Reichsrates, verlangte aber von einer
solchen die Durchfiihrung von Verfassungsdnderungen und den Erlal3 einer
neuen Geschidftsordnung fiir das Abgeordnetenhaus. Mit diesen Forde-
rungen scheiterte er — wie einem Bericht Dinghofers bei einer Sitzung der
,Deutschen Arbeitsgemeinschaft® zu entnehmen ist%® — an der Haltung
des Kaisers.

Eine Anderung im nationalen Lager trat insofern ein, als sich im
Jahre 1917 der Deutsche Nationalverband wegen einer Meinungsverschie-
denheit iiber das parlamentarische Verhalten zur Sozialdemokratie in
sechs verschiedene Gruppen aufléste ¥, die nur mehr einen gemeinschaft-
lichen LeitungsausschuB}, gebildet aus den Obménnern der einzelnen Grup-
pen, besaBen. Dinghofer gehorte der neu gebildeten, 19 Mitglieder zdhlen-
den ,Deutschnationalen Partei“ an, zu deren Obmannstellvertreter er
gewihlt wurde.®¥ Die letzte Session des Reichsrates wurde am 30. Mai
1917 erdffnet. Zwar sprach Prisident Grofl von den gewaltigen Hoffnun-
gen, welche die Bevdlkerung auf das Haus setzte, doch ,der erste Tag in
der wiederaufgenommenen Parlamentstitigkeit verriet bereits die Ge-
schichte des Reichsrates bis zu seiner endgiiltigen Auflésung".1%¢

Auch in dieser Session war Dinghofer in zahlreichen Ausschiissen tétig.
Er war Mitglied des Finanzausschusses*¥?, des Eisenbahnausschusses, in
dem er als erster Obmannstellvertreter fungierte, des Erndhrungsaus-
schusses, Schriftfiihrer im wasserwirtschaftlichen Ausschull, Mitglied des
sozialpolitischen Ausschusses?®® und des Reichsratsausschusses.®® Als Er-
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satzmitglied wurde er in den FliichtlingsausschuB}, in den Staatsangestell-
tenausschuB, in den UnterhaltsbeitragsausschuB #° und nach seinem Aus-
tritt als ordentliches Mitglied in den sozialpolitischen Ausschull gewidhlt.#1

Die Gemeinden stohnten schon lang unter den ihnen vom Staat aufer-
legten Geschéften des iibertragenen Wirkungskreises. Es verging kein
Stédtetag, bei dem nicht berechtigte Klage iiber diesen Ubelstand gefiihrt
wurde. Wiahrend des Krieges wurden den Stddten weitere Leistungen vor-
geschrieben, so daf} sich die schon vorher angespannte Lage weiterhin ver-
schlechterte. Nur allzu verstidndlich war es, daBl die Gemeinden und Stédte
vom Staat eine Entschddigung verlangten. In einer Resolution forderte
Dinghofer, der stets die Gemeindeautonomie verfocht*!*, von der Regie-
rung, daB sie die Vergiitung fiir die Militdreinquartierungen wihrend des
Krieges auf einen den wirtschaftlichen Verhdltnissen entsprechenden
Stand bringe. Ferner drang er auf einen Gesetzentwurf zur Sicherstellung
der finanziellen Aufgaben der Gemeinde.*? Beide EntschlieBungen fanden
die Unterstiitzung des Abgeordnetenhauses.

Als Biirgermeister von Linz war es Dinghofer ein Anliegen, die ober-
Osterreichische Donau als GroBschiffahrtsstrafie sowie den Inn und den
Linzer Hafen entsprechend auszugestalten, um die durch den Krieg ge-
drosselte Volkswirtschaft wieder zu beleben. Die Regierung sollte durch
die Ausarbeitung von Detailprojekten 44 fiir die rechtzeitige Durchfiihrung
dieser MaBnahmen sorgen. Unter Hinweis auf die Wichtigkeit einer direk-
ten Wasserstraenverbindung zwischen dem nordlichen Deutschland und
der Donau verlangte er von der Regierung — wie er schon unzéhlige Male
vorher propagiert hatte — die Schiffbarmachung der Moldau bis Budweis
und von dort den Bau eines Kanales bis Linz. Er erwartete sich davon
eine weitaus grofere Rentabilitdt der Alpenbahnen und die Verbilligung
der Frachttarife fiir in Hamburg umgeschlagene Giiter.#5

Die Plédne zur Errichtung einer deutschen Hochschule in Linz fanden
auch im Reichsrat ihren Niederschlag. Die langen Bestrebungen zum Bau
einer Universitit und die zentrale Lage zwischen den bestehenden deut-
schen Hochschulen der Monarchie lieBen Linz als Hochschulort priddesti-
niert erscheinen. Dinghofer dachte vorerst an die Errichtung einer medi-
zinischen Fakultét, da hiefiir die besten Voraussetzungen gegeben waren.
Der Lehrbetrieb sollte mit 1. Oktober 1920 aufgenommen werden.*¢ Der
Mangel eines hoher ausgebildeten Kaufmannsstandes und die Vernach-
lassigung des Handelsunterrichtes in Osterreich im allgemeinen bewogen
Dinghofer, zusammen mit mehreren oberdsterreichischen Reichsratsabge-
ordneten, einen Antrag auf die Griindung einer Handelshochschule in
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Linz zu stellen. Zur Erreichung dieses Zieles fiihrte man gleichfalls die
gute geographische Lage, die wirtschaftliche Zukunft von Linz und auch
nationale Griinde an; ferner die grofie Vernachldssigung Oberdsterreichs
auf dem Sektor des Hochschulwesens.*? Die Verwirklichung beider Pro-
jekte blieb freilich aus.

Mit der Fortdauer des Krieges mehrten sich die MiBstinde im Hinter-
land ganz gewaltig. In Oberdsterreich, Salzburg und Tirol trat bei Zucker,
Petroleum und Kohle ein derartiger Mangel ein, dall sich Dinghofer im
Verein mit einigen alpenldndischen Abgeordneten veranlaBt sah, die
sofortige Bereitstellung von Waggons fiir den Transport dieser unentbehr-
lichen Bedarfsartikel zu verlangen.$ In der ersten Hilfte des Jahres 1918
stiegen die Diebstdhle beim Bahntransport von Zucker so an, daB der
17prozentige Zuschlag der Zuckerzentrale nicht mehr zur Deckung des
Bedarfes der Zusatz-Zuckerkarten ausreichte. Dazu kam noch, daf sich
durch das schlechte Sackmaterial Abgéinge von drei bis vier Kilogramm je
Sack ergaben. Obergsterreich hatte dadurch einen Abgang von fiinf Wag-
gons Zucker fiir das erste Halbjahr 1918 zu verzeichnen. Um der Bevdlke-
rung das ihr zustehende Quantum an Zucker zu garantieren, forderte
Dinghofer die riicksichtslose Bestrafung der Eisenbahndiebe und die nach-
trdgliche Zuweisung von Zucker an die oberdsterreichischen Grofhdnd-
ler_“ﬂ

In weiteren Interpellationen und Antrdgen versuchte Dinghofer vor
allem das Los der Beamten und Kleingewerbetreibenden, die durch die
staatliche Bewirtschaftung arg in Mitleidenschaft gezogen wurden, zu
mildern.

Nach einer stiirmischen Session, in der Dinghofer weniger in die bren-
nendsten Probleme eingriff, sondern sich mehr darauf verlegte, die auf-
tretenden Millstinde zu beseitigen, wurde am 12. November 1918 ,die
Monarchie streng nach der Geschéftsordnung zu Grabe getragen®.4s°

V. IN DER VOLKSVERTRETUNG DER ERSTEN REPUBLIK (1918—1926)
Von der Monarchie zur Republik

Das kaiserliche Manifest vom 16. Oktober 1918, das eine Reichsreform
auf dualistischer und nationaler Basis ankiindigte, hatte anstatt als Kitt
gegen die Absicht der Verfasser als Sprengstoff fiir das briichige Haus
Osterreich gewirkt.®! Schon am 9. Oktober 1918 waren sich die deutsch-
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nationalen Abgeordneten dariiber klar, daf sich die Monarchie in National-
staaten auflésen werde. Die Zusammenfassung aller Deutschen Osterreichs
war das Gebot der Stunde.®*® Die deutschen Abgeordneten versammelten
sich am 21. Oktober 1918 zur ersten Sitzung der Provisorischen National-
versammlung im Sitzungssaal des niederdsterreichischen Landhauses. Auf
Grund der Reichsratswahlergebnisse des Jahres 1911 zdhlte die Versamm-
lung 65 Christlichsoziale, 37 Sozialdemokraten und 106 Vertreter des
deutschnationalen und liberalen Lagers.# Kurz vor Sitzungsbeginn erfuhr
Dinghofer, dal er von den nationalen Parteien als einer der Présidenten
der Versammlung nominiert worden war.#* AuBer ihm wurden noch Seitz
und Fink, der bald von Hauser abgelost wurde, in das Prasidium gewéhlt.
Mit dieser Funktion war Dinghofer in den Kreis jener Médnner aufgeriickt,
die zum Aufbau des neuen Staates berufen waren.

Die Provisorische Nationalversammlung setzte einen zwanziggliedrigen
Vollzugsausschufl — den spiteren Staatsrat — ein, dem die volle Regie-
rungsgewalt zufiel. Den Vorsitz im Staatsrat fiihrten die drei Présidenten
der Nationalversammlung abwechselnd.®> Zur Bewdiltigung der unge-
heuren Arbeit teilte sich der VollzugsausschuBl in drei Gruppen, wobei
Dinghofer in der Gruppe II (innere Verwaltung und Verfassung) den Vor-
sitz fithrte.t® Es schien vorerst unméglich, Ordnung in das neue Staats-
wesen zu bringen, da der gesamte neu geschaffene Regierungsapparat ohne
materielle und technische Hilfsmittel seines Amtes walten mubBte. Die
Situation #nderte sich erst mit der Ubergabe der Geschifte der kaiser-
lichen Regierung an die neue deutschosterreichische Regierung am
31. Oktober 191847

War man der Frage der Staatsform vorerst ausgewichen, so dréngte
schlieBlich die Ausrufung der Republik in Deutschland am 10. November
1918 auch in Deutschésterreich zu einer Entscheidung. Wie stellte sich
Dinghofer zur Frage der Staatsform? Seine Amtszeit als Biirgermeister
hatte bewiesen, daf er dem Kaiserhaus treu ergeben war. Die Sixtus-
Affire hatte die deutschnationalen Kreise dem Monarchen gegeniiber zwar
verstimmt, doch dachte man vorerst nicht an eine Anderung der bestehen-
den Staatsform, wenn auch Dinghofer im Endstadium der Monarchie einen
AnschluB an das Deutsche Reich in den Bereich der Moglichkeiten riickte.48
Entscheidend fiir das Aufgeben der monarchischen Staatsform waren bei
den Deutschnationalen und somit auch bei Dinghofer die Vorgdnge im
Deutschen Reich.#® Der Zusammenbruch war flir sie {iberraschend ge-
kommen, und sie hatten sich wenig Gedanken fiir den Fall einer Nieder-
lage gemacht. In der Ausrufung der Republik sahen sie die einzige Még-
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lichkeit, um in Ruhe und Ordnung aus der groBen Umwilzung herauszu-
finden. Eine gemeinsame Plattform zwischen den nationalen Kreisen und
den Sozialdemokraten, die sich der Lage noch am ehesten gewachsen zeig-
ten, fand sich in der vorgesehenen Proklamierung des Anschlusses
Deutschosterreichs an das Deutsche Reich. Am Nachmittag des 11. Novem-~
ber 1918 konnte dann der Widerstand der Christlichsozialen gegen die
Ausrufung der Republik 4 gebrochen werden.

In der denkwiirdigen Sitzung der Provisorischen Nationalversammlung
vom 12. November 1918 fiihrte Dinghofer den Vorsitz. Noch bevor in die
Tagesordnung eingegangen wurde, hielt er dem tags zuvor verstorbenen
Dr. Victor Adler einen Nachruf.*® Nach der BegriiBung durch den Staats-
kanzler Dr. Renner wurde der Antrag des Staatsrates, Deutschdsterreich
sei ein freier Volksstaat und als solcher ein Bestandteil des Deutschen
Reiches, einstimmig angenommen. Um fiinf Minuten vor vier Uhr nach-
mittags unterbrach Dinghofer nach einem Geleitwort seinerseits die Sitzung
und lud die Abgeordneten ein, mit ihm auf die Parlamentsrampe zu
kommen.#2 Mit lauter Stimme verkiindete er den vor dem Parlament
harrenden Menschenmassen den BeschluBB der Nationalversammlung. Im
Verlauf seiner weiteren Rede kam bereits Unruhe in die Menge; als er das
Stichwort zur Hissung der rotweiBroten Fahnen gab, stiegen nach einigen
Augenblicken nur rote Stoffteile empor. Die weiBen Mittelstlicke waren
von Soldaten der Roten Garde herausgerissen worden.%? Kaum hatten sich
die Mitglieder der Nationalversammlung wieder in das Innere des Par-
laments begeben, fielen Schiisse und Gewehrkolben schlugen gegen die
Tore des Hauses. Trotz dieser Storungen konnte die Sitzung in Eintracht
zu Ende gefiihrt werden. Freilich tauchte gegen Ende der Sitzung die Be-
hauptung auf, daf aus dem Parlament Schiisse abgegeben worden seien.
Gegen diese Unwahrheiten legte Dinghofer strengste Verwahrung ein.104

Nach kurzer Dauer ging die Sitzungsperiode der Provisorischen Natio-
nalversammlung zu Ende. Mit Recht konnte Dinghofer feststellen, dafl in
diesen wenigen Monaten mehr geleistet worden war, als das Abgeord-
netenhaus des Reichsrates in Jahren zustande gebracht hatte. Das Werk
der Versammlung glich freilich nur einem aus der Not der Zeit zusam-
mengezimmerten Rohbau, dem noch schwerwiegende Méngel anhafteten.
Der kurzen Zeit wegen waren in der Hauptsache verfassungs- und ver-
waltungsrechtliche Fragen im Vordergrund gestanden.’® Die Feinarbeit
mubBte der folgenden Zeit iiberlassen werden.

Die Wahlen zur Konstituierenden Nationalversammlung wurden am
16. Februar 1919 durchgefiihrt. Die ,Nationalen“ waren durch ihre Zer-

7 Hist. Jb.
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splitterung und durch das Ausscheiden der sudetendeutschen Abgeord-
neten von vornherein gegeniiber den beiden Massenparteien mit ihrer
viel strafferen Fiihrung im Nachteil % Der beste Beweis hiefiir war das
Wahlergebnis: 72 Sozialdemokraten, 69 Christlichsozialen und drei Abge-
ordneten aus Splittergruppen standen jetzt nur mehr 26 Abgeordnete des
nationalen Lagers gegeniiber. Auf Grund dieses Ergebnisses sowie der
Nationalratswahlen von 1920 und 1923 iibernahm Dinghofer den Sitz des
dritten Prasidenten des Nationalrates, den er bis zu seiner Berufung in
die Regierung am 20. Oktiober 1926 %7 innehatte.

Die Bemiihungen um den Anschluff an das Deutsche Reich

Bestrebungen um einen ZusammenschluB von Osterreich und Deutsch-
land sind im Laufe der Zeit immer wieder hervorgetreten. Vor dem ersten
Weltkrieg war es in der Hauptsache Schinerer, der mit seinen radikalen
Ansichten in dieser Richtung mit wenig Erfolg wirkte. Wihrend des
Krieges wurde der Plan einer mitteleuropéischen Zollunion eifrigst dis-
kutiert.*s® Zur gleichen Zeit suchten das Ausland und verschiedene Staats-
ménner der spiteren Nachfolgestaaten, die eine Zertriimmerung der Habs-
burgermonarchie herbeifiihren wollten, bereits Losungen fiir das Weiter-
leben der deutschen Restgebiete der Monarchie nach Beendigung des
Krieges.*® Der plotzliche Zerfall beraubte die deutschen Gebiete fast jegli-
cher Landwirtschaft, die zur Erndhrung der Bevilkerung notwendig
gewesen wire, und auch eines groBen Teiles der Rohstoffquellen. Ein dazu
aus der Monarchie vererbtes ,,Groraumdenken® mubBte jeglichen Glauben
an die Lebensfihigkeit des Restgebietes Deutschosterreich ersticken, Der
niichstliegende Gedanke war daher der Anschlufl an ein gréBeres Gebiet,
das fiir die deutsche Bevolkerung der Monarchie nur das Deutsche Reich
sein konnte. Das Motiv fiir den AnschluB3 war daher primir auf wirtschaft-
lichem Gebiet zu suchen.*? Die ideelle Seite, die bei den Nationalen und bei
den Sozialdemokraten als den Hauptstiitzen der AnschluBlbewegung auf
verschiedenen Gedankengingen basierte, wurde dabei eher als niitzliche
Begleiterscheinung aufgefafit.

Den AnschluBbestrebungen gegeniiber verhielt sich das Deutsche Reich
anfiinglich etwas zuriickhaltend. Bei Dinghofers Vorstellungsbesuch beim
deutschen Botschafter Graf Wedel am 23. Oktober 1918 legte dieser ihm
nahe, den AnschluBgedanken vorldufig nicht zum Ausdruck zu bringen, da
dies dem FriedensschluB abtriglich sein kénnte.* Die Entwicklung zur
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Republik in den beiden Staaten lieB die Frage einer Vereinigung in den
Vordergrund treten. Seit diesem Zeitpunkt war Dinghofer — der zu den
groBten Forderern des Anschlusses zéhlte4’? — unablissig bemiiht, diese
Idee zu verwirklichen.

Der erste sichtbare Ausdruck der AnschluBbestrebungen war der von
der Provisorischen Nationalversammlung am 12. November 1918 beschlos-
sene und von der Konstituante am 12. Médrz 1919 neuerlich bekriftigte
EntschluB, ,Deutschésterreich ist ein Bestandteil des Deutschen Reiches”.
Noch voll Zuversicht auf eine Vereinigung beider Staaten war Dinghofer
anldBlich des Zusammentrittes der neugewéhlten Nationalversammlung der
deutschen Republik.*”™ Die Friedensvertragsverhandlungen setzten jedoch
einen Strich unter die bisherigen Bemiihungen. Schon vorher mufite Ding-
hofer bekennen, dall die GroBdeutsche Vereinigung in der AnschluBfrage
zu zégernd war, und bedauerte, daB man den AnschluB} wenigstens nicht
staatsrechtlich sofort vollzogen hatte” Im ersten Friedensvertragsent-
wurf, den er wie die Redner der anderen Fraktionen ablehnte, sah er den
Ausdruck ,eines wahnsinnigen Vernichtungswillens, der auf die politische
und wirtschaftliche Erdrosselung des deutschen Volkes abzielt, ein Hohn
auf die so oft verkiindeten Grundsidtze der Gerechtigkeit und Billigkeit,
der Freiheit und des Selbstbestimmungsrechtes der Voélker“." Das An-
schlufiverbot war darinnen zwar nicht ausdriicklich ausgesprochen 76, doch
war der Anschlufl durch die wirtschaftlichen Bedingungen unmdglich ge-
worden. Erst der dritte Entwurf vom 2. September 1919 enthielt den
Artikel 88, der den AnschluBl verbot.

Den Friedensvertrag lehnte Dinghofer namens der Grofideutschen Ver-
einigung deswegen ab, weil seiner Meinung nach die &sterreichische Dele-
gation in St. Germain nicht die letzten Schritte unternommen hatte, um
noch bessere Bedingungen zu erreichen.®”” Die Entente hatte die bedin-
gungslose Unterzeichnung des Dokuments verlangt, Christlichsoziale und
Sozialdemokraten hatten angesichts der groBen Notlage, in der sich Oster-
reich befand, dieser Forderung zugestimmt. Die Ablehnung Dinghofers
entsprang keineswegs leichtfertigen Motiven, wie es auf den ersten Blick
vielleicht scheint, da es von vornherein offensichtlich war, dafl sein An-
sinnen in der Minderheit bleiben wiirde. Vielmehr war seine Handlungs-
weise aus den vielen Enttduschungen zu verstehen, die von der Nicht-
einhaltung der 14 Punkte Wilsons bis zur Abdnderung der zweimal als
endgiiltig bezeichneten Friedensvertragsentwiirfe reichten. Schon aus der
Uberlegung heraus, daB die Entente die moralische Verantwortung fiir den
Untergang von rund sechs Millionen Menschen nicht tragen konne, glaubte
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er, daB eine nochmalige Ankniipfung von Verhandlungen eine Revision
der iiberaus harten Bedingungen brichte. Mit der Ablehnung des Frie-
densvertrages war Dinghofer Renner insofern entgegengekommen, als der
Staatskanzler aus rein optischen Griinden dies sogar gewiinscht hatte. ™

Um den AnschluBgedanken in der Bevdlkerung trotzdem wachzuhalten,
suchte Dinghofer Verbindung mit den Christlichsozialen und den Sozial-
demokraten aufzunehmen, wobei erstere Aktionen fiir den Anschluf8 nicht
fiir opportun hielten.*” Ein neues Problem ergab sich im Winter 1918.
Wegen der zu erwartenden Hungersnot beschloB der Tiroler Landtag, falls
die Reise Renners nach Paris ergebnislos verlaufen sollte, den Anschlufl
an das Deutsche Reich zu suchen. Dies widersprach aber den Absichten
Dinghofers, da er darin eine Gefahr fiir den Verfall in die Kleinstaaterei
sah. Osterreich sollte als einheitlicher Bundesstaat dem Deutschen Reich 80
eingegliedert werden.

Zwischen 1919 und 1922 ergriff Dinghofer bei unzéhligen Anschluf-
demonstrationen das Wort, betonte immer wieder die Lebensunféhigkeit
Osterreichs und sah als einzigen Ausweg den Anschluff an das Deutsche
Reich.# Als bedeutendstes Sprachrohr dieser Intentionen wurde am
5. Juni 1920 die ,,Gro8deutsche Arbeitsgemeinschaft® gegriindet, der er als
Griindungsmitglied angehorte.8*

Bei der Beratung iiber die neue Wahlordnung &uBerte Dinghofer den
Wunsch, gleichzeitig mit den Nationalratswahlen am 17. Oktober 1920
eine Volksabstimmung iiber den Anschluff durch die Abgabe eines zweiten
Stimmzettels durchzufiihren. Ein von Straffner am 1. Oktober 1920 einge-
brachter Antrag, der die Durchfiihrung einer Volksabstimmung iiber den
AnschluB Osterreichs an das Deutsche Reich innerhalb von sechs Monaten
vorsah, wurde von der Konstituierenden Nationalversammlung einstim-
mig angenommen, die Koppelung mit den Nationalratswahlen aber abge-
lehnt. Bis Mitte Februar 1921 hatte die Regierung nichts zur Durchfiihrung
unternommen. Dinghofer brachte daher nochmals den Gesetzentwurf ein.
Wie darin festgestellt wurde, bezweckte die Abstimmung nur die Erfor-
schung der Volksmeinung, ohne damit eine staatsrechtliche Anderung der
Verhiltnisse erreichen zu wollen.**® Von einer Terminierung des Plebiszits
nahm man bei den Beratungen aus auBenpolitischen Riicksichten Abstand.
Wegen eines Formfehlers wurde die Publikation des Gesetzes unter-
lassen.®

Inzwischen war es zum Einschreiten der Vertreter der Entente wegen
der AnschluBabstimmungen in den Bundeslindern gekommen. In einer
dringlichen Anfrage an die Regierung erreichte Dinghofer eine Resolution,




