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Heinze und Cremeri waren als Mitglieder des Linzer ParnaB, wenn
man die paar Literaten so bezeichnen darf, hiufig Géste bei Frau Eybel,
was auch im Linzer Klatsch und Tratsch gewiirdigt wurde.2% Ahnlich
wie Heinze die schéngeistige Literatur als menschenveredelnd und des-
halb dem Staatswohl giinstig verteidigt, tritt Cremeri fiir das gute Theater
ein: praktischer als allgemeine Moralhandbiicher stelle es Tugend und
Laster dar, fordere das Gemeinwohl, die Gesetzgebung, und bessere den
Menschen.? Dafiir war Cremeri nicht eben orthodox. In dem wohl in
Oberdsterreich und von einem Exjesuiten oder ihrer konservativen Rich-
tung sympathisierenden Anhdnger (Franz Steininger?) geschriebenen
Biographie der Glaubensfeger in Oesterreiche 2% wird Cremeri neben
Wittola, Eybel, Rautenstrauch, MeiBler und Heinze dargestellt. Da nur
Johann Rautenstrauch dem Land ob der Enns fremd war, stellt die Bro-
schiire, die in k. k. Landen verboten wurde, oberésterreichische Belange
dar. Sicherlich mit dem stillschweigenden Segen des Exjesuiten Heinze
hat Cremeri denn auch in mehreren Schriften die exjesuitische (Augs-
burger) Richtung des katholischen Konservativismus der 1780er-Jahre
angegriffen. Ob aber folgende Stelle auf Cremeri bezogen werden darf?

Kunstrichter, nennt man hier einen jungen Menschen, der sieben Jahre auf
der Lateinischen Schule war, und seit einiger Zeit Biicherkataloge auswendig
lernt, und viererley Musenallmanache liest; der sich aus Gefilligkeit gegen
das Menschengeschlechtchen weder zum Civil, noch zum Militir, noch zum
Geistlichen Stande entschlieft, und der im Tone eines allgemeinen und un-
triiglichen Lehrers, in einer mit Hoflichkeit tiberfirniBten Redensart versichert:
Daf wir alle Ochsen und Esel sind.2

Cremeri iiberliefert in einem 1780 gedruckten Biichlein (Summarische
Antwort des — auf die Anfrage des Friedrich Nikolai wegen dem Oester-
reichischen Verbothe der allgemeinen deutschen Bibliothek, 30 Seiten,
Expl. Studienbibliothek Linz 4553) einige Zeilen von Heinzes Ode zum
Lobe auf die Zensur:

Du, des reifern Verstands verklirter Erstling;
Werk des Meistergenies; der Thaten Ausbund,
Die noch Sterbliche dachten;
Staatenbegliickerinn, hohe Censur!

Dir, o Vaterland, wacht mit tausend Augen
Die erlauchte Censur. Sie driut, Gefahr! dir.
Unerschiitterlich stehen

Sittlichkeit, Tugend, und Religion.

Am 9. Mai 1780 fragte ein iiber das Linzer Studienkommissionsprotokoll
vom 13. Jdnner 1780 ergangenes Hofkanzleidekret an, ob Lukas Ebe schon
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gepriift sei und die notige Befahigung besitze.?” Ebe, der zunichst an der
Normalschule Naturgeschichte unterrichtete, sollte nach Befund der Stu-
dienkommission vom 6. Juni 1780 und landeshauptmannschaftlicher Ein-
begleitung vom 18. September 1780 dieses Lehramt auch an den héheren
Schulen {ibernehmen, was ein Hofkanzleidekret vom 18. September 1780 208
aber zuriickstellte. Ebe war ein Freund der zeitmodischen mathemati-
schen Methode2® und auch darin einer Gesinnung mit Eybel, der in
seinem Kirchenrecht den Anspruch erhoben hatte, mit mathematischer
GewiBheit seinen Gegenstand abgehandelt zu haben. Damit ist er seiner
Richtung nach auch Heinze nahegestanden. Dieser zollte ihm in seiner
Konduitenliste (1783) auch alles Lob. Als Ebe in seiner Ehrenrede auf den
verstorbenen wiirdigen Kollegen MeiBler freimiitig und griindlich ge-
zeigt habe, daB Meiller ganz was anders, als ein Freygeist, und Kitzer,
gewesen sey, da sei auch Ebe als Freigeist, Ketzer und Wissenschafts-
verderber angesehen und behandelt worden.?® Das mochte ihn Aufkla-
rern der sterreichisch-aufgeklirten Richtung empfehlen und er kam auch
bald als Korrepetitor der Mathematik ans Theresianum in Wien, wo er
auch ein aufgeklirtes Werk herausbrachte, Einfluf des Normalinstituts
auf den Nationalgeist und Nationalcharakter.’! In Linz hatte Ebe auch
Eybel zu schmeicheln gesucht.??

Es iiberrascht nicht, daB Heinze auf den Ende 1779 von Wien nach
Linz versetzten Kanonisten Joseph Valentin Eybel (1741—1805) 213 grofe
Hoffnungen setzte. Aus Bestédnden des 00. Landesarchivs 146t sich nicht
entnehmen, wann genau Eybel nach Linz kam. Ein Bericht der Wiener
Nuntiatur vom 7. Oktober 1779 vermeldet Eybels Abgang nach Linz. 24
Wenige Monate spiter streute ihm Heinze bereits literarisch Weihrauch;
das erste Stiick seiner Lyrischen Gedichte war ein Poem auf den neuen
Landrat: An mich selbst, hernach an Linz, Als Landrath Eybel ankam.?¥s
Damit machte er sich nach eigenem Gestindnis bei so manchem nicht
eben beliebt, war und blieb ja Eybels Ruf der eines Gottseibeiuns. Seine
Linzer Stellung — er hatte das kirchliche Referat — war indes fiir Heinze
von untergeordneter Bedeutung und trotz seiner schmeichelhaften
Avancen diirfte er in dem auch in Linz gleich umstrittenen Eybel keine
besondere Stiitze gefunden haben. Sie fochten beide einen getrennten
Krieg gegen die gleiche Front des kirchlichen Konservativismus.

1781 verdifentlichte Heinze eine wohl sehr rar gewordene Ubersetzung
von Eybels gesammelten kleinen Schriften, enthaltend dessen Leichenrede
auf Paul Joseph von Riegger (11775) 26 und die Rede beim Antritt seines
Wiener Lehramtes aus Kirchenrecht.2l” Im Studienjahr 1780/81 gab Hein-
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ze das zweite und dritte deutsch iibersetzte Stiick von Eybels gesammel-
ten kleinen Schriften heraus.2® Mit diesen und seiner Fenelon-Uber-
setzung (1781)#? sei sein Ruf als Freigeist noch verstirkt worden, be-
merkt Heinze 220

Eybel, dessen 1782 erschienene Schrift Was ist der Pabst? ihm europii-
sche Notoritét eintrug,?! hatte andere Sorgen als einen ebenfalls geféihr-
deten subalternen Mann wie Heinze zu unterstiitzen. So fand Heinze sich
1783 zu einer resignierten AuBerung iiber Eybel bemiiBigt: Wir hitten
doch unter den hiesigen Rithen einen beriilhmten und vorziiglich in Wien
bekannten Referenten, der nicht blof theoretisch, sondern auch praktisch
weis, was ein Professor, ein wackerer Professor, ein verfolgter Professor
sey, der alles das selbst gewesen ist, nur in Ansehung meiner mit dem
Unterschiede, daf er fiir sein Marterthum gut belohnet wurde.?? Das
beweist Enttduschung, belegt aber keinen Bruch.

Wir miissen Ignaz de Luca (1746—1799)2% im Zusammenhang mit
Heinze erwiéhnen, denn nach mehreren Angaben scheint er ihm besonders
nahe gestanden zu haben. Er trat mit 2. November 1771 in die Besol-
dung als Linzer Professor der Kameralwissenschaften und trat am 11. Jin-
ner 1772 sein Lehramt an.?* Landeshauptmann Graf Thiirheim hielt
ihm anlé@Blich der Ubernahme des Lehramtes eine Rede.2” Spiter muf
ihm dieser unruhige Kopf zuwider gewesen sein. De Luca hatte eine
Neigung, sich in vieles einzumengen. Vielleicht ist manches in seinem
unruhigen Wesen auf sein kérperliches Gebrechen — der bucklichte de
Luca — zuriickzufithren. Schon vor den Untersuchungen Wittolas und
Heinkes 1779/80 muBl ihm, der sich als einziger unter den Linzer Profes-
soren literarisch mit mehreren Biichern hervorgetan hatte, die Stadt ver-
leidet worden sein und umgekehrt er seinen vorgesetzten Beh&rden.2?6
Der Wiener Hof unterstiitzte 1778 mit Dekreten an die Linderstellen de
Lucas Arbeiten an seinem heute noch wichtigen Das gelehrte Oesterreich
(1776/78).227

Mehrere Jahre hindurch kiimmerte sich de Luca um die aus der stindi-
schen Bibliothek und den drei Jesuitenbibliotheken von Linz, Steyr und
Pulgarn geschaffenen akademischen Bibliothek.??® Als einziger von den
Professoren war er Beisitzer der Linzer Studienkommission. Heinze weif3
liber de Lucas Tétigkeit zu vermerken, er habe der Kommission zu jeder
Zeit ein Stiick Arbeit vorzulegen gewuBt;?® ein echt josephinischer Biiro-
krat also. Am Hohepunkt seiner Linzer Tétigkeit sehen wir ihn, als er
liber Befehl der Kaiserin vom 2. April 1779 der Sitzung der Studienhof-
kommission vom 10. April 1779 beiwohnen mufBte, um iiber das Linzer
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Studienwesen einvernommen zu werden.?* Dabei sekundierte er Wittola,
der eine Untersuchung vorgenommen hatte. Wohl nahm die Kaiserin das
Protokoll der Studienhofkommission mit einem lakonischen placet zur
Kenntnis, doch war das letzte Wort in der Sache noch nicht gesprochen.
Neue Untersuchungen wiesen Wittolas und de Lucas negative AuBerun-
gen zuriick und de Luca muBte sich vom Hof eine Riige gefallen lassen.??
Die von ihm hervorgerufenen Turbulenzen veranlaBten den Wiener Hof
gleichzeitig, ihn mit dem Innsbrucker Professor Heyrenbach zu ver-
tauschen.?*? Dabei trug man de Luca noch auf, er diirfe in Innsbruck nicht
zu neuen Reibereien AnlaB geben. Maria Theresia bekriftigte dieses
Votum der Studienhofkommission (Vortrag vom 19. August 1780) mit den
Worten: placet correth 23 aber wohl anzubefehlen auff dem de lucca
wohl acht zu haben das er nicht neue unordnung alda verursache bey
erster gelegenheit es also gleich hieher berichten.?*

Mit de Lucas Abgang hat Heinze sicherlich seine Hauptstiitze in der
Linzer Studienkommission verloren. — Die vorhin zitierte Ermahnung
de Lucas diirfte auch fiirs damals noch Heilige Land Tirol niitzlich ge-
wesen sein, trotz etwelcher dort wirkender aufgeklirter Professoren;?®
die Klagschrift eines Studierenden 23 ist ein Beleg fiir de Lucas selbst-
herrliches Wesen.

Fiir Heinze gehorte de Luca, dieser Biedermann,* in das Oberennser-
sche Patriotenmartyrologium.?® Ja, de Luca sei regelrecht vertrieben
worden, auch er ein Opfer der in Linz vorherrschenden Feindseligkeit
gegen die Aufklirung. Trachteten wir nicht unlingst mit...Deluca fort,
den man anderwirts schitzt und ehrt?239 de Luca hat seinerseits Interesse
fiir Heinzes schongeistige Neigungen gehabt und sich fir entsprechende
Biicheranschaffungen eingesetzt, allerdings in einem bekannten Fall ver-
geblich:40

Man habe aus dem Bten Passu des hiesigen Studien Commissions Protocolls
vom 27ten Juny den von dem hierendigen Lehrer der Cameral und Polizey-
wiBenschaften de Luca wegen Ubernehmung eines um 600 fl pr Pausch zu
erkaufenden Biichervorraths fiir die allhiesige Bibliothek gemachten Vor-
schlag des mehreren entnommen. Obschon nun aber unter dieser Sammlung
verschiedene brauchbare und niitzliche Werke sich befinden, so bestehe doch der
groBte Theil derselben in den so genannten witzigen, und mehr zum Zeit-
vertreibe, als wirklichen Fortgang in griindlichen WiiBenschaften abziehenden
Schriften, worunter noch iiber dies etliche vom sehr geringen Werth sind, und
einige nur Protestantische Lesern, als zum Beyspiele, Protestantische Gesang-
biicher, Predigten etc. interessieren konnen. Und da die allhiesige Bibliothek
dermalen noch so gering wire, dal es hier gleichsam um die erste Grund-
Laage zu einer akademischen Bibliothek zu thun seye, auch Professor de Luca
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den Mangel an klafBischen Schriftstellern hierorts selbsten eingestehe, als miifle
diese Grundlage nicht mit solchen Nebenwerken, sondern mit klaBischen und
Hauptwerken in den griindlichen WiBenschaften gemacht werden; Ferners der
Hauptzweck der durch Allerhdchste Anordnung zum d&ffentlichen Gebrauche
gewidmeten Bibliothek seye die Unterstiitzung des Lehrern, und die Verbrei-
tung des Unterrichts bey der studierenden Jugend. Einem und dem andern
Endzweke aber kénnten Romanen, Musen Allmanache, Theater-Kalender, Ta-
schenblicher und Lieder fiir die Briider Freymaurer, Jakobi Tandeleyen, Rosts,
Wielands und andere schlipfrige und anstossige Poesien, und dergleichen
Schriften, welche doch bey nahe die Helfte dieses Biichervorraths ausmachen,
so wenig entsprechen, daB solche Werke mehr, wenn sie schon in der Biblio-
thek sich befinden, aus selber abzuschafen wiren.

Dies wird Heinze wohl leidgetan haben!

Wohl nicht ohne Zutun Heinzes wird de Luca den Professor der schi-
nen Kiinste in sein bekanntes Werk Das gelehrte Oesterreich eingeriickt
haben. Der Artikel iiber Heinze ist in der Zeit zwischen Entlas-
sung und Wiedereinstellung ins Lehramt abgefalit worden: die etwa zwei
Seiten konnten nicht schmeichelnder geschrieben worden sein:2#

... UnpéBlichkeit, die ihm zustieB, bemiissigte ihn, dem Lehramt mit Ende
gegenwirtigen Schuljahres zu entsagen. Er ist einer von den Minnern, dem
nichts mehr an der Seele liegt, als seinen Zbglingen die richtigsten Grund-
séitze in der Literatur beyzubringen, und ihnen die besten Schriftsteller be-
kannt zu machen. Sein Eifer gieng soweit, dal er denjenigen, die sich am
meisten auszeichneten, ohnentgeltlich Privatunterricht ertheilte. Das Gymna-
sium diirfte den Verlust dieses geschickten Mannes noch lange empfinden. Die
meisten européischen Sprachen sind ihm genau bekannt. ..

Auch der Philosoph Wenzel Meifller (Meisler) ist der Geistesrichtung
Heinzes nahegestanden. Heinze nennt ihn 1783 zuriickschauend den wor-
trefflichen Professor Meisler,2#2 dem das Ausland vor und nach seinem
Tode vieles Lob beylegte.2® Als sich MeiBller 1777 bereit erklirte, nach
dem Tod des Linzer Naturrechtsprofessors Wimber dGffentliche Vorlesun-
gen iiber das Recht der Natur, und die damit verkniipfte Teile zu halten,2#¢
verwies ihn ein Hofkanzleidekret vom 17. Jdnner 1778 auf einen in Wien
abzuhaltenden Konkurs, dessen Ergebnis man der Landeshauptmann-
schaft mitteilen wollte.5 Ein Bericht der Landesregierung vom 18. Fe-
bruar 1778 informierte Wien von schéddlichen Lehrsidtzen Meislers aus der
praktischen Philosophie, woriiber der Theologieprofessor Tremel als Zen-
sor berufen worden sei. Man wollte im dariiber ergangenen Hofkanzlei-
dekret vom 25. April 1778 2*6 MeiBller zwar nicht tadeln, schirfte aber
die ausschliefiliche Verwendung der in Wienn bereits gedrukte Sidze ein.
(Man ist an den gleichzeitigen Streit um Martin Wiehrls Lehrsitze aus
der praktischen Philosophie im Badischen erinnert!) Die Verstimmung
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wiihrte aber nicht lange, denn iiber Bericht des philosophischen Direktors
Schirmann ordnete ein Hofdekret vom 27. Juni 1778 247 an, Meiller neben
Racher und Raicich die allerhochste Zufriedenheit zu erkennen zu geben.
Die Fehde, die MeiBler 1780 mit dem Prifekten Angerer wegen Zulas-
sung von Studenten hatte (vielleicht wollte Angerer Zulauf zum auf-
gekldrten MeiBler abblocken), zeigt Meiller wieder einmal als Wider-
sacher eines auch Heinze miBliebigen Mannes. Aber im Gegensatz zu
Heinze besaB MeiBler wohl das volle Vertrauen der Landeshauptmann-
schaft: bei Remunerationsgesuchen erging es ihm jedenfalls besser. So
wies ein Hofdekret vom 16. Oktober 1780 die Landesregierung an, 100 [L
Remuneration an MeiBler auszubezahlen. Er habe besonderen Fleil ge-
zeigt und neben seinem ordentlichen Lehrfach auch auBerordentliche
deutsche Vorlesungen iiber Moral gehalten.?®® Heinze berichtet, im
Studienjahr 1780/81 sei MeiBler neuerdings eine auBerordentliche Geld-
belohnung in Aussicht gestellt worden, wenn er sein Buch, welches er in
Arbeit hatte, fertigstellen wiirde;?*® vor dessen Fertigstellung starb er
jedoch, am 29. Mai 1782, im 36. Lebensjahr stehend. Lukas Ebe widmete
ihm einen gedruckten Nachruf??? Heinze eine gedruckte Ode, welche
auch etwelche biographische und literarische Angaben macht.’!

Nachfolger MeiBlers wurde mit Hofdekret vom 2. November 1782 Anton
von Scharf, vorher auBerordentlicher Lehrer der deutschen Sprache an der
Wiener Universitit. Er habe sich im Lauf seiner dreijédhrigen Lehrtétig-
keit durch eine gute Lehrart ausgezeichnet und gute Schriften heraus-
gegeben, heiBt es begriindend.?? Scharf, der bis zum Oktober 1782 die
Wiener Realzeitung schrieb ?*® und darin fiir seinen Vorgénger im Lehr-
amt, MeiBler, einen Nachruf aufgenommen hatte,®* gehorte der Auf-
kldrungsseite an, wie auch sein Schriftchen Der Klostergeist zeigt.?®® In
Linz avancierte er zum fiihrenden Kopf der Linzer Freimaurer; im
Interesse seines Ordens war er vehementer Gegner des Landrats bzw.
Regierungsrats Eybel.?

Ein fithrender Beamter der Landesregierung war noch von Bedeutung
fiir Heinze und wohl nicht feindlich gesinnt: Franz Xaver Freiherr von
Pocksteiner. Im 2. Bindchen seiner Vermischten Schriften widmet er ihm
einige Zeilen.?” Pocksteiner teilte mit Heinze Verachtung fiir Angerer.
Darin kollidierte er mit dem Landeshauptmann, wie wir bereits gesehen
haben, denn dieser schrieb an den Hof: Mir scheinet, dafi bey denen
Lehrern htherer Schulen viele Leidenschaften und Collisionen herrschen,
welche ein gelehrter und thdtiger Prises der Studien-Commission (das
war allerdings Pocksteiner!) — ohne sich auf eine Parthey allein zu ver-
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lassen, beseitigen und unterdriicken solle.?® Was wollte Thiirheim ande-
res damit sagen, als daBl Pocksteiner auf eine Partei, nach allem also die
aufgeklirtere, gesetzt hat?

DER LITERAT UND GERMANIST

Als Einleitung zum 2. Teil seiner vermischten Schriften setzte Heinze
ein Gedicht mit dem Titel An meine Schriften, das als treffende Selbst-
einschétzung seiner literarischen Féhigkeiten hier wiedergegeben sei:?%9

Ihr wurdet nicht erzeugt um Nachruhm zu erwerben;

Thr wurdet es, weil ich nie wollte miifig seyn.

Drum dérfet ihr getrost friih oder spét verderben;

Denn euer Schicksal wird gewill kein Mensch bereun.
Zwar wiinsch ich keineswegs, dafl jemand euch zur Hiille,
Fiir Toback, Butter, Kis, und Héringe zerrifi;

DafB euch ein Puder-Held mit krummen Haaren fiille,
Wenn Veronize selbst sich wieder kriuseln lieB.

Doch sollt’ ein Schneider euch zu Kleidermaafien schneiden,
(Nicht jeder Schneider ist belesen und gelehrt)

So konnet ihr es ja von seiner Scheere leiden,

Zumal er giitig euch die letzte Bitt gewihrt.

So bittet ihn alsdann vor euerm bittren Tode,

Dal er, der gnidige, beriihmte Meister Bock,

Den Ordensbriidern mein nach allerneuster Mode

Die heil'gen Kappen mach’, den heil'gen langen Rock.

Wenn dies beileibe auch nicht zu seinen besten Stiicken gehért, so zeigt
es doch in seiner Anspielung auf die konservativen Exjesuiten triefende
Ironie.

In Osterreichs Literaturgeschichte stellt die Zeit der Aufklirung ein
unrithmliches Kapitel dar. Diese Tatsache ist bekannt. Bekannt ist auch
warum. Die sogenannte erweiterte Prefifreiheit, das neue Josephinische
Zensurgesetz vom 11. Juni 1781, rief eine Broschiirenflut hervor, die in
ihren negativen Auswirkungen genau das Gegenteil von dem erreichte,
was sie bezweckte: eine Anhebung des literarischen Niveaus.?8 DalB} die
Schriftsteller in erneuten Broschiiren gegen die Broschiirenflut ankdmpf-
ten, dies besonders in Wien, ist ein &sterreichisches Paradoxon und verriit
einen leisen Hauch von Schilda.

Heinze, und das ist ihm vielleicht am héchsten anzurechnen, machte hier
nicht mit. Vielmehr hat er diese Entwicklung schon vor der erweiterten
Preffreiheit durch die Herausgabe einiger Werkchen vorweggenom-
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men.26! So brachte er schon 1774 ein Gesprdch zwischen der Muse, und
dem Dichter heraus, das er Thomas Karl Baussert Edlem von Sonnen-
feld widmete,2 dem er anldBlich seines Todes auch einen gereimten
Nachruf schenkte.23 Andere Werke, von denen in der Streitsache mit
dem Passawer Ordinariate die Rede ist, und die in den Jahren 1773 bis
1776 gedruckt wurden, sind uns leider nicht mehr erhalten.?® Erstmals
erwuchsen Heinze 1779 Kalamititen aus der Schriftstellerei, als das erste
Biindchen Vermischte Schriften erschien?® Es wurde von der Wiener
Zensur verboten.266 Heinze diirfte selbst nicht allzu gliicklich iiber sein
Werk gewesen sein. Es sei ohne sein Wissen von der Frennerischen Buch-
handlung herausgegeben worden. Auch sei nur das Titelblatt in Linz ge-
stochen worden, der Druck selbst erfolgte vermutlich irgendwo in
Deutschland.2" Im iibrigen seien etliche noch jugendliche Arbeiten dabei
(gewesen), die ich gar schon der Vertilgung opfern wollte, entschuldigte
er sich spéter.

Gleich darauf lieB Heinze eine Ode zum Lobe der Biicherzensur druk-
ken, in der er sich mit der Angelegenheit befafBte.?® Mit dem Inhalt
des Werkes wollen wir uns weiter unten befassen. Es blieb freilich nicht
bei dieser Zensur, Der Dechant von Linz zeigte Heinze in Passau an,
woraus sich die leidige Streitsache mit dem Passauer Ordinate ergab, aus
der Heinze als eindeutiger Sieger hervorging, wenn auch mit einigen
Schrammen. Ziemlich gleichzeitig erschienen dann: Lyrische Gedichte
Teil 1 und Der Deutsche Satyriker vor der lateinischen Inquisizion, letz-
teres ein improvisiertes Biihnenstiick, in dem er sich mit der leidigen Zen-
sur auseinandersetzt. 1780 folgte auch der zweite Teil der Vermischten
Schriften. In den folgenden Jahren erschienen Ubersetzungen aus den
Werken Eybels und eine weitere Ubersetzung aus dem Franzosischen
iiber die Freiheiten der franzosischen Kirche. Daneben wiirdigte Heinze
verschiedene Personen in Gedichten. Vielleicht hatte er sich auch zu jenen
gesellt, die in zahlreichen Oden den Tod der Kaiserin beklagten.?®® Von
besonderem Interesse wire ein Traktat iiber die Schauspielkunst, das
leider nicht eingesehen werden konnte.?” Heinzes letzte uns bekannte
Druckschrift ist eine Lobeshymne auf das neu errichtete Bistum Linz
aus dem Jahre 1784.2" Sein interessantestes Werk ist aber zweifellos die
Conduitenliste iiber verschiedene k. k. Beamte verschiedenen Ranges, die
Abrechnung mit allen seinen Gegnern.?™

Zwei AuBlerungen, — die eine von Heinze selbst, die andere in seinem
Nachruf — ermoglichen es, seinen Standort auf literarischer Ebene an-
nihernd zu bestimmen. In seiner Antrittsrede als Lehrer der schionen
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Wissenschaften in Linz zeigt er sich als Verfechter der rein deutschen
Literatur, die in Martin Opitz ihren Begriinder hatte.?” Gegenreforma-
tion, Jesuitenschulen und falsch verstandene Religiositdt macht er ver-
antwortlich fiir das Fehlen jeder eigenstidndigen Literatur in Osterreich
wihrend des 17. und 18, Jahrhunderts.?” Besonders am Herzen lag ihm
die Rezeption deutscher Dichtung, der er ein Gedicht An die deutsche
Muse widmete2” Uber den erzieherischen und staatspolitischen Wert
wurde schon gehandelt. Wen aber hatte Heinze zum Vorbild? In fast
allen Nachrichten iiber ihn wird als besonders lobend hervorgehoben, dafi
er die Linzer mit Gellert, Haller, Uz, Gleim, Hagedorn, Kleist, Klopstock
und GeBner bekannt gemacht hat.2”® Was heiBt das?

Christian Fiirchtegott Gellert (1715—1769) war Professor in Leipzig.*"
Seine Dichtung — in Lyrik und Prosa zielte auf eine Verbesserung von
Sitte und Moral ab, auf die Bildung von Herz und Verstand. Albrecht
von Haller war ein Schweizer Arzt und Naturforscher.?”® Er bevorzugte
Lehrgedichte in Alexandrinern {iber philosophische Probleme (z. B.
,Uber den Ursprung des Ubels* 1734) und gilt eher als griiblerisch und
keineswegs als Freund der Aufklirung. Johann Peter Uz (1720—1796),
ein Beamter aus Ansbach, zdhlte zu den Anakreontikern.?”® Zusammen
mit Johann Nikolaus Gétz (1721—1781) hat er eine Ubersetzung des
griechischen Dichters Anakreon herausgebracht. Thn hatten seinerzeit
auch schon Martin Opitz (1597—1639) und Georg Rudolf Weckherlin
(1584—1653) verehrt. In der Literaturgeschichte gilt die Anakreontik als
Pendant zur Aufkldarung, als Rokoko der Dichtung. ,,Das Bemiihen, mittels
der Erziehung der Sprache, einer theoretischen und praktischen Bildung
des Stils je nach Thema und Gattungsform, das Fundament einer bedeu-
tenderen Literatur zu schaffen, kam zuerst in der Lyrik — im anakreon-
tischen geselligen Lied und in der Oden- und Hymnendichtung von
Klopstock — zum Erfolg."280

Es entwickelte sich als eigene Form der ,,vers libre“, jambisch alter-
nierend, oft auch ungereimt. Vertreter waren neben dem schon genannten
Johannes Uz Friedrich von Hagedorn (1708—1754), ein Hamburger Kauf-
mann, von dem vielleicht die poetische Erzdhlung Johann, der muntere
Seifensieder am bekanntesten ist.28! Ferner Ludwig Gleim (1719—1803)
aus Halberstadt, der sich als Beschiitzer und Mézen armer und verfolgter
Musenjiinger und auch als Dichter scherzhafter Lieder einen Namen
machte.?® Dazu gehorten auch der preuBische Offizier Christian Ewald
Kleist (also nicht Heinrich von Kleist, der ja erst im Jahre der Antritts-
rede Heinzes geboren wurde!) und Salomon GelBner aus der Schweiz 28
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Der im Nachruf nicht genannte Karl Wilhelm Ramler (1725—1798) gehorte
laut eigenem Zeugnis? auch zu den bevorzugten Vorbildern Hein-
zes. Dessen Oden auf Friedrich IL sind aber ,trotz metrischer Virtuositiat
wie rhetorische Ubungen ohne dichterischen Funken*.28

Bleibt noch Friedrich Gottlieb Klopstock (1724—1803), der Dichter des
Messias. Die Verwendung des Hexameters sollte fiir die deutsche Dich-
tung bahnbrechend wirken. Der junge Klopstock galt als lebenslustiger
und durchaus den irdischen Freuden zugewandter Mann. 2%

Betrachtet man nun das literarische Werk Heinzes, so wird sofort er-
sichtlich, daB er diese seine Zeitgenossen nicht nur seinen Schiilern nahe
brachte, sondern daB sie auch seine Dichtung hauptsichlich beeinflufit
haben. Wie sehr Heinze mit dieser Grundhaltung in Linz auf sich allein
gestellt war, vermag man sich ohne Schwierigkeit vorzustellen. Zwar an-
erkannte er auch die Leistungen anderer Exjesuiten, wie die Michael
Denis, der Klopstocks Bardenlieder nachdichtete und eine Ossian-Uber-
setzung herausgab,?” und die von Karl Mastalier, mit dem er das Inter-
esse fiir die englische Literatur teilte.?8® Das hinderte ihn freilich nicht,
sich seinerseits dariiber hinaus ganz unpatriotisch am deutschen Auslande
zu orientieren. Doch nicht dies allein, sondern vor allem der Inhalt seiner
so ganz und gar diesseitsorientierten Gedichte mag viel zu seinem schwe-
ren Stand in Linz beigetragen haben. Er wihlte Themen, die fiir einen
Priester eher ungewthnlich sind. Es fallt auf, daB sein erster Band Lyri-
sche Gedichte viele Stiicke aus den Vermischten Schriften 1 enthélt, die
allerdreistesten aber weggelassen wurden. Wir wollen es nicht versidu-
men, wenigstens einige Kostproben seines Schaffens hier wiederzugeben,
weil seine Biicher allzu selten sind und ein Literaturzitat allein dem
Interessierten wenig niitzt. Beginnen wir also mit der Definition der
Liebe, die unter anderem zum Verbot durch die Zensur gefiihrt hat:

Der Kardinal von Bernis wurde von einer schénen und verdienstvollen Dame
gefragt: Was die Liebe sey? Seine Definizion war diese:

Sie ist ein Kind, und doch mein Meister,

Und hat den Konig, wie den Hirten unter sich.

Sie ist gebildet wie Sie, und denkt wie Ich,

allein sie ist vielleicht ein wenig dreister.®s®
Heinze selbst nennt dies in seinem Stiick Der deutsche Dichter vor der
Lateinischen Inquisition ein poetisches Spiel, oder tdndelnden Witz,
ohne bise Folge.?® Er konnte aber auch eindeutiger werden und zielte
auf ganz konkrete Vorkommnisse in seiner Umgebung ab, um durch die
Satire moralisch verbessernd auf die Menschen einzuwirken.?!
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Der bescheidne Ehemann.®®

Mein Herzchen, du beschimpfest dich und mich,
Sprach Buhler Pinzikus gelassen

Zu seiner Frau, die ihm an Sitten glich,

Und es auf éffentlichen Gassen

Mit andern hielt; du muBt dich kiinftighin
Ganz anderst, als bisher betragen. —

Sie warf den zorngeschwollnen Blick auf ihn,
Wie? Nichtiger! du darfst es wagen,

Du einen Vorwurf mir,

Du, dessen Riuberklauen

Nicht eine unter allen hiibschen Frauen,
Kein hiibsches Méddchen je entkommen, dir,
Dir selber gieb die schinen Lehren,

Dich selber muBt du erst bekehren,

Dann predige auch mir von Pflicht.

Sie stampfte, tobt’, erblaBt’, und schiumte. —
Gelaliner noch, als anfangs, siumte

Der Mann mit der bescheidnen Antwort nicht;
Nur sachte, Kind, und hore,

Was ich von dir begehre:

Ich wiinsche lediglich,

Dafl du es heimlich thust, wie ich.

Aus vielen seiner Gedichte spricht gesunder Humor:

Lisettchens Klage.*

Ach Himmel! was erfahre
Ich gutes armes Kind!
Es ist wahrhaftig Siind.
Ich zidhle sechzehn Jahre,
Und hab noch keinen Mann!
Nein, nein, das geht nicht an.

‘Was helfen blonde Haare?

Was hilft ein hiibsch Gesicht?
Wenn stets die Mutter spricht:

Du bist kaum sechzehn Jahre,
Du kriegst noch keinen Mann.

Ja, ja, schau mich nur an!

Fiir wen, fiir wen verspare

Ich mich so lange Zeit?
Ach Mutter seyd gescheut!

Gebt noch in diesem Jahre
Mir einen wackern Mann.

Ja, ja, schaut mich nur an.
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Ich zihle sechzehn Jahre,
Und krieg noch keinen Mann!
Was fang ich arme an!
Ach Himmel! ach bewahre
Ein jedes gutes Kind
Vor dieser grofien Siind!

Sehr gerne machte Heinze den Wein zum Thema seiner poetischen Spie-
lereien, so z. B. in Die Ursache zu trinken, 2 Leanders Schitze 205
und im Trinklied,2® das man vielleicht zu den gelungensten Stiicken
iiberhaupt zéhlen kann:

Trinklied

Kommet, kommet, liebe Briider!
Kommet her, und trinket wieder
Von dem allerbesten Wein.
Morgen kénnt ihr Grillen fangen,
Lesen, was die Alten sangen,
Heute miit ihr lustig seyn.

Kommet, kommet, liebe Briider!
Singt dem Bachus Freudenlieder
Bey dem allerbesten Wein.
Zaudert Briider nicht so lange,
Mir wird sonst zum sterben bange,
Eilet doch, man schenkt schon ein.

Eilet, eilet, liebe Briider!
Setzet euch geschwinde nieder
Zu dem allerbesten Wein.
Solltet ihr noch lénger stehen,
Mécht’ euch gar der Durst vergehen:
Es muB ja getrunken seyn.

Trinket, trinket liebe Briider!
Frischet auf die matten Glieder

Mit dem allerbesten Wein.
Wollt ihr denn mit mir nicht trinken,
Bis wir hier zu Boden sinken? —

Ey! so trinke ich allein.

Eher unbeholfen, gekiinstelt und iibertrieben pathetisch sind ihm fast
alle seine Lobgedichte geraten mit Ausnahme seiner humorvollen Rache
an Herrn Rath und Professor de L.*7
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Die Rache.
An Herrn Rath und Professor de L.

Du setztest mich in dein gelehrtes Osterreich.
Das war, beym Gott Apoll! kein Freundschaftsstreich.
Seitdem empfang’ ich zwar ganz unverdiente Ehren;
Mich suchen Fremde heim, sie schelten mich gelehrt,
Sich selbst von gleicher Zunft, doch nicht von gleichem Werth.
Sie fordern stets dafiir, mein S#ckel auszuleeren,
Nach altem Handwerksbrauch ein biBchen Reisegeld.
Du machst mich stolz und arm; an dir will ich mich richen;
Ich schreib ein Buch, betitelt: die rechtschafne Welt.
Da stehest du darinn, da will ich von dir sprechen:
Du seyst ein Menschenfreund, in unserem Osterreich
Der allergiitigste, an schénen Thaten reich.
Fast scheint es, als ob ihm all die anderen Elogen so schwer aus der
Feder flossen, weil er von dem Gebrachten selbst sehr wenig, auf keinem
Fall aber in so iibersteigertem Mafe, iiberzeugt gewesen ist. In diese
Kerbe schligt: An mich selbst, hernach an Linz. Als Landrath Eybel
ankam.?®® Eybel ist heute so bekannt, daf es einem schwerfiillt Heinze
zu glauben, wenn er z. B. darin sagt: Wie aber, wenn sein Ruhm, wie er
bescheiden schwiege? — Besonders begeistert zeigte sich Heinze auch von
Van Swieten, dem er zwei Verse widmete.2?® Die Ode auf Baussart haben
wir schon kennengelernt. Als einer seiner vermutlich wenigen guten
Freunde und Kollegen, Wenzel Meisler, im Jahre 1782 unerwartet ver-
starb, widmete ihm Heinze einen Nachruf3? der durch seine Ubertrei-
bung trotz moglicherweise echter Trauer komisch wirkt, wenn es z. B.
in der dritten Strophe heiBt:
O Freund! mein edler, theuerster Amtsgenof3!
Zu friih, ach! stlirztest du in des Todes Arm,
Bevor dein Haupt die Schneelast fiihlte,
welche das meine schon niederdriicket.
Heinze war damals 45 Jahre alt, sein Freund lediglich um 9 Jahre jlinger.
‘Wie mochte er wohl mit 91 fiihlen, als er seine Pfarre resignieren durfte!
Fiir heutige Begriffe geradezu unlesbar ist seine 6ffentlich geduBerte
Freude iiber die Errichtung des Linzer Bistums, wenn man aber die
Schwierigkeiten bedenkt, die er mit der Passauer Kirchenfiihrung hatte,
ist seine Ubertreibung verstidndlich. Die beiden ersten Strophen aus Die
Linzer Kirche 3" Jauten:
Zeuch an die Tibris, wo das Apostelpaar
gehiillt in Armut, ehrescheu, arbeitsfroh,
Die sieben Hiigel von des Irrthums
Unkraut zu reinigen blutend strebte:



