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FRITZ MAYRHOFER

ZUM UBERGANG VON LINZ AN DIE
BABENBERGER

Vor mehr als zehn Jahren hat Wilhelm Rausch darauf hingewiesen, daBl der Kauf von
Linz durch die Babenberger nicht nur ,noch reichlich im Dunkel® liegt, sondern auch
.zu den wichtigsten Desideraten der Linzer Stadtgeschichte® zihlt. Er selbst setzte
diese Handlung, ohne eine nihere Begriindung dafiir zu geben, in das zweite Jahrzehnt
des 13. Jahrhunderts.! Fir die Entwicklung der Stadt im Mittelalter ist diese Frage
zweifellos von essentieller Bedeutung. Die Babenberger haben Linz jene Funktion
zugedacht, die sie unter ihren Vorgingern, den Haunspergern, zwar hitte haben
konnen, sicher aber nicht besessen hat.’ Im folgenden soll auf kleinere Details
hingewiesen werden, die diesen Fragenkomplex, der noch umfangreicherer Untersu-
chungen bedarf, zwar nicht zu 16sen, den Zeitpunkt des Uberganges jedoch einzuengen
vermogen. Diese Hinweise, die hier zur Diskussion gestellt werden, entsprangen im
wesentlichen der Beschiftigung mit der Edition der Rechtsquellen der Stadt Linz im
Rahmen des Unternehmens der Fontes iuris der Osterreichischen Akademie der
Wissenschaften. Sie wiren wahrscheinlich unbeachtet geblieben, hitte nicht Kurt
Holter*, dem diese kleine Studie zur Vollendung seines 70. Lebensjahres am 3. Okto-
ber 1981 gewidmet sei, einen neuen Datierungsansatz fiir den Ubergang von Wels an
die Babenberger vorgeschlagen, der auch fiir die Linzer Situation Beachtung verdient.

Die Nachricht iiber den Ubergang von Linz an die Babenberger ist uns im ,,Landbuch
von Osterreich und Steier” iiberliefert: Der Gotschalch von Hunsperch gab dem
herzogen Liupolt Liniz unt allez daz ceigen daz dar zu gehort her ze tal von dem
Rinderholz.* Vom Herausgeber des Landbuches wurde sie ca. 1210 angesetzt. Wenn
wir eingangs von einem Kauf durch die Babenberger gesprochen haben, so wurde
damit die in der Literatur iiberwiegend vertretene Ansicht wiedergegeben. Die etwa
um 1245 entstandene Quelle verfolgt die Absicht, ,die Erwerbung bedeutender
Hoheitsgebiete durch die babenbergischen Herzoge in Osterreich und Steier zu
erklaren®. Bei der Mehrzahl der Nachrichten steckt zwar ein wahrer Kern dahinter,

! Wilhelm Rausch, Handel an der Donau 1. Die Geschichte der Linzer Mirkte im Mittelalter,
Linz 1969, 11 und Anm. 1.

? Ebenda, 11 {.

3 Kurt Holter, Beitrdge zur Geschichte von Wels im Mittelalter. Von den Karolingern zu den Ba-
benbergern. In: 20. Jb. d. Musealvereines Wels 1975/76, 52 ff. Demnichst ders., Zwdlfhundert
Jahre Wels. In: Das Stadtewesen Mitteleuropas im 17. und 18. Jahrhundert, 1. Teil, Linz 1981
(Beitriige zur Geschichte der Stidte Mitteleuropas 5).

* Das Landbuch von Osterreich und Steier, hrsg. v. Joseph Lampel, MG, Deutsche Chroniken
I11/2, 720.
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doch ist manches iiberspitzt formuliert, vieles sogar frei erfunden.® Trotz dieser
Einschrinkungen iiber den Wert dieser Quelle wurde bisher die Richtigkeit der
Nachricht im Hinblick auf Linz nicht angezweifelt. Es scheint aber doch angebracht,
der sprachlichen Diktion einige Beachtung zu schenken. Die Quelle umschreibt den
Anfall von Linz an die Babenberger mit dem Verbum gab.® Von einem Kauf jst
expressis verbis nicht die Rede. Dies ist aber bei der dem Linzer Besitzwechsel
vorangehenden Nachricht iiber den Erwerb von Wels’ und der ihr unmittelbar
folgenden iiber den Erwerb von Waxenberg, Ottensheim und Gramastetten durch
Herzog Leopold VI. der Fall. Bei letzterer wird sogar der Kaufpreis genannt® In
dhnlicher Weise zeigt sich die Anwendung der im Zusammenhang mit Besitzverinde-
rungen angewandten termini technici, Dies betrifft in erster Linie die Termini fiir
Lehen, Heimfille und Vermichtnisse, neben den bereits erwihnten Kiufen.® Mit dem
Verbum gab umschreibt das Landbuch »Schenkungen®.!® In unserem Zusammenhang
steht weniger die Frage nach dem Wahrheitsgehalt dieser Nachrichten im Vorder-
grund, als vielmehr die Absicht, die dieses Verbum zum Ausdruck bringen soll. In den
beiden angezogenen Fillen'' ist die Schenkung als Heiratsgut fiir die Tochter des
Markgrafen zu verstehen; in gleicher Weise finden sich aber auch Schenkungen an
Kloster '* umschrieben. Fiir jene Besitzungen, die durch das Aussterben verschiedener
Geschlechter an den Herzog fielen, wie etwa die Gebiete im Machland der Herren und
spateren Grafen von Velburg und Klamm, wird im Landbuch im Sinne eines
Vermichtnisses der Terminus dingen gebraucht, auch Lehen sind als solche ausgewie-
sen.'* Aufgrund der aufgezeigten Beispiele, die sich noch vermehren lieBen, liegt doch
der SchluB nahe, dafl Linz in Form eines Schenkungsaktes von den Haunspergern an
die Babenberger gelangte. Die sprachliche Diktion 148t zumindest derartiges vermu-
ten.

* Karl Lechner, Die Babenberger. Markgrafen und Herzoge von Osterreich 9761246, Wien —
Koln — Graz 1976, 208; Alphons Lhotsky, Quellenkunde zur mittelalterlichen Geschichte
Osterreichs (MIOG-Erg.-Bd. 19), Graz — K&ln 1963, 272.

® Vgl. Anm. 4.

" MG, Deutsche Chroniken I11/2, 720: Der herzoge Liupolt chouft wider den byscholf Heinrich
von Wirzpurch Wels unt die liut unt allez daz eigen daz dar zu gehort.

¢ Ebenda, 721: Der herzoge Liupolt chouft wider hern Otten von Sleuntz Wehssenberch, Ohtens-
hein, Greimhartstein, liut unt ghtt unt allez daz dar zu gehort, umbe sehshundert pfunt.

* Fir Lehen: Der herzoge von Osterrich hat ze lehen von dem pistum von Vreisinne ... (MG,
Deutsche Chroniken 111/2, 715). Der herzoge von Osterrich hat von dem bistum von Regenspurch
dri luzze (ebenda, 714). Heimfille: Der marchgrave Liupolt von Osterrich gab zu einer siner toh-
ter den marcht ze lbs unt Persenpiuge . . . diu starb an erben, unt geviel daz @igen wider an daz
lant (ebenda, 717). Vermichtnisse: Der grave von Chlamme der dinget dem herzogen Liupolden
Chlamme . . . Der grave Friderich der dinget dem herzogen Liupolt sin wigen daz er het in Oster-
rich . .. (ebenda, 717).

'* Der marchgrave Liupolt von Osterrich gab sin tochter dem marchgraven Otacker von Steyr unt
gab im darzu sin eeigen, swaz des ist in der gegent ze Willehalmspurch . . . (MG, Deutsche Chro-
niken II1/2, 710; BUB IV/1, 31, Nr. 586). Zur Tendenz dieser Nachricht Lechner, Babenberger
(wie Anm. 5), 338, Anm. 28. Der marchgrave Liupolt von Osterrich gab zu einer siner tohter den
marcht ze Ibs unt Persenpiuge ... (MG, Deutsche Chroniken 11I/2, 717; BUB IV/1, 88, Nr.
691). Zum Sachverhalt Lechner, Babenberger (wie Anm. 5), 139 und 349, Anm. 90.

'! sieche Anm. 10.

'*...unt gap hern Liutwin Ossarn; der gap daz zehant hintz Zwetel (MG, Deutsche Chroniken
111/2, 710).

'3 Siehe Anm. 9.
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Es ist mehrfach darauf hingewiesen worden, daB Herzog Leopold V1. von Osterreich
beim Ausbau seiner Herrschaft zielstrebig vorging.'* An Linz muBte er umso mehr
Interesse haben, als Bischof Wolfger von Erla 1198 mit der Herrschaft Wildberg im
Haselgraben aus dem Besitz Gottschalks II. von Haunsperg einen wesentlichen
Stiitzpunkt auf der wichtigen Verbindung nach Béhmen gewann.'* Die Beweggriinde
Gottschalks fur die Ubergabe der Herrschaft Wildberg an den Bischof von Passau zur
Weiterverleihung an den Schwager des ersteren, Gundaker von Starhemberg, mogen
vielfiltiger Natur gewesen sein.'®* Wir mochten auch hier noch dahingestellt lassen, ob
Herzog Leopold VI. die kurze Regierungszeit des Passauer Bischofs Poppo niitzte, um
in den Besitz von Linz zu gelangen.'” Ganz ausgeschlossen ist dieser Zeitraum aus
Griinden, auf die noch néher einzugehen sein wird, nicht. Die Aspirationen Herzog
Leopolds VI. auf das haunspergische Erbe haben sich ja nicht nur auf Lintz unt allez
daz eigen daz dar zu gehort her ze tal von dem Rinderholz erstreckt. Sie sind selbst auf
das castrum Haunsperg gegangen. In einem Vergleich mit Erzbischof Eberhard II. von
Salzburg verzichtet er auf seine Rechte, deren Titel nicht ganz klar sind, im Jahre 1211
auf das SchloB und erhilt dafiir Patronatsrechte iiber verschiedene Kirchen, vornehm-
lich in der Steiermark.'® Dieser Vergleich diirfte den Weg fiir den Kauf des Schlosses
Haunsperg im selben Jahr durch den Salzburger Erzbischof von dem kinderlosen
Gottschalk von Haunsperg geebnet haben. Als Kaufsumme sind hundert Pfund
Salzburger Pfennige ausgewiesen.!” Mit der Aufteilung des haunspergischen Besitzes,
wie er 1211 abgeschlossen wurde, zeichnet sich mit der Grenzziehung beim ,,Rinder-
holz* westlich von Pondorf bereits die spitere Grenze zwischen Salzburg und
Oberosterreich ab.?

Zusammenfassend 146t sich zur Aussage des Landbuches hinsichtlich des Uberganges
von Linz an die Babenberger folgendes sagen: Das groBe Interesse Herzog Leo-
polds V1. am Haunsperger Besitz und hier vor allem an Linz steht auBer Zweifel. Fiir
die VerduBerung der Herrschaft Wildberg im Jahre 1198 lassen sich verwandtschaft-
liche Beziehungen Gottschalks von Haunsperg zu Gundaker von Starhemberg geltend
machen. Der Stammsitz der Haunsperger wird 1211 an den Erzbischof von Salzburg
verkauft; dies ist urkundlich belegt. Im Landbuch sind Gebietserwerbungen durch
Kauf, wie etwa bei Wels, eindeutig ausgewiesen. Der Anfall von Linz und der
haunspergischen Besitzungen her ze tal von dem Rinderholz wird hier mit dem Verbum
gab umschrieben, was unseres Erachtens im Sinne einer Schenkung, die ohne weiteres
gezwungenermaBen erfolgt sein kann, zu verstehen ist. Selbst wenn man der Quelle —
sie bleibt leider der einzige Hinweis fiir den Ubergang von Linz an die Babenberger
— gewisse Tendenzen und Absichten zubilligt, erscheint es nicht angebracht, von
vornherein den Besitzwechsel bei Linz als Kauf zu deklarieren. Moglicherweise liegt
aber gerade in diesen Uberlegungen ein Ansatzpunkt zu der bisher von der Forschung

4 Lechner, Babenberger (wie Anm. 5), 205. Alois Zauner, Die territoriale Entwicklung Oberoster-
reichs unter den Babenbergern. In: JbLkNO NF 42 (1976), 345 f.

'S Victor v. Handel-Mazzetti, Das Gemirke von Wildberg im Jahre 1198, (Linz 1899), 47 f. und
5 f.; OOUB 2, 460, Nr. 316; Lechner, Babenberger (wie Anm. 5), 208.

1 Dazu Handel-Mazzetti, Gemirke (wie Anm. 15), 36.

'7 Ebenda.

' SUB 3, 148, Nr. 645 b; Andreas Meiller, Regesten zur Geschichte der Markgrafen und Herzoge
Osterreichs aus dem Hause Babenberg, Wien 1850, 106, Nr. 93.

19 SUB 3, 149, Nr. 646.

20 Zauner, Territoriale Entwicklung (wie Anm. 14), 343,
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kaum befriedigend geldsten Frage, wie Linz bzw. Teile der Siedlung in den Besitz der
Haunsperger kamen.

Strnadt®' vermutete in den Untersuchungen zum Historischen Atlas der Alpenlinder,
die Haunsperger bzw. deren ungenannte Voreltern hitten sich von ihren Besitzungen
nordlich der Donau wihrend des Investiturstreites des Linzer Schlosses bemichtigt
und seien von Kaiser Heinrich V. damit belehnt worden. An eine Ubernahme von Linz
und eines Teiles all des wigens her ze tal von dem Rinderholz aus dem Erbe der
Wilheringer durch die Haunsperger dachte Handel-Mazzetti. Er vermutete in den
namentlich ersten ,,Genannten von Linz“??, Grifo de Linza?® sowie dem zwischen
1145 und 1150 bezeugten Arnolt und dessen Bruder Meginhart de Linze?*, Burgman-
nen der Wilheringer und Haunsperger. Fiir Grifo konnte diese Vermutung zutreffen.
Er wird als letzter in der Zeugenreihe einer um 1120 anzusetzenden Schenkung des
Ulrich von Wilhering an das Kloster St. Nikolaus in Passau genannt.?* Anders verhilt
sich die Sache bei den beiden Briiddern Arnolt und Meginhart de Linze. Am
24. November 1145 schenkt Bischof Reginmar von Passau die Pfarre Hargelsberg an
das Chorherrenstift St. Florian. Unter den Zeugen scheinen neben Gottschalk von
Haunsperg die beiden erwiahnten Briider auf. Dies verleitete Handel-Mazzetti, in
Arnolt und Meginhart Dienstleute des Haunspergers zu sehen. Sie bezeugen noch
gemeinsam einen Tausch Bischof Konrads von Passau mit Heinrich von Chambeck im
Jahre 1150.2° Meginhart allein erscheint als Zeuge ex ministerialibus episcopi am
26. Dezember 1147%7 bei der Vereinigung der Pfarrkirche zu Schondorf mit dem
Aegidiusspital in Vocklabruck, wodurch die Stellung dieser beiden Briider eindeutig
ausgewiesen ist. Um einen Passauer Ministerialen diirfte es sich auch bei Walcher de
Linz handeln, der in einer um etwa 1125 anzusetzenden Traditionsnotiz die Schenkung
eines Weingartens in Mautern an das Kloster St. Nikolaus in Passau durch Bischof
Reginbert bezeugt.?®

Josef Lohninger sah in den Haunspergern Lehenstriiger des Bistums Passau. Sie hiitten
nach dem Tode des zuvor erwihnten Passauer Ministerialen Meginhart um 1150 die
Passauer Burgherrschaft Linz zu Lehen bekommen. Um 1211 gab Passau die
Herrschaft Linz an Herzog Leopold VI, nachdem dieser das Eigentumsrecht von
Gottschalk von Haunsperg kiuflich erworben hatte.?® Zur Erklirung des expressis

2! Julius Strnadt, Hausruck und Atergau. In: AOG 99 (1912), 128. Zu dem Versuch, die Zugeho-
rungen zum Linzer SchloB zur Zeit des Uberganges an die Babenberger zu rekonstruieren
(129 ff), \l;ﬁl Wolfgang Hilger, Historisch-topographische Anmerkungen zu den Urbaren des
Linzer Schlosses. In: HistJbL 1977, 121, Anm. 2.

22 Handel-Mazzetti, Gemirke (wie Anm. 15), 33.

» OOUB 1,532, Nr. 3; LR A 1 a/28.

#* OOUB 2,217, Nr. 148; Mon. Boica 29/2, 322, Nr. 3.

** Wie Anm. 23,

¢ Wie Anm. 24; Helmuth Feigl, Die #ltesten Linzer Familiennamen. In: HistJbL 1965, 12.

¥ OOUB 2,241, Nr. 161,

3 O0OUB 1, 541, Nr. 43; LR A | a/32; Fritz Mayrhofer, Studien zur Geschichte der Linzer Biir-
%erschaﬁ im Mittelalter, ungedr. Hausarbeit am Institut fiir &sterr. Geschichtsforschung, Wien

974, 80. Strnadt, Hausruck und Atergau (wie Anm. 21), 126, sieht in Walcher ebenso wie in
Grifo, Amolt und Meginhart Burgmannen Gottschalks von HaunsEerg. Am ehesten diirfte dies
- wie oben erwihnt —, rechnet man die verwandtschaftlichen Beziehungen der Wilheringer und
Haunsgcrger ein, firr Grifo zutreffen.

2% (Joseph Lohninger), Oberdsterreichs Werdegang. Eine Skizze der historischen Geographie des
Erzherzogtums Osterreich ob der Enns, Linz 1917, 15 und 29.
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verbis gar nicht bezeugten Verkaufs von Linz an die Babenberger nimmt er einen Kauf
der Stadt und der Besitzungen vom ,,Rinderholz herab durch die Haunsperger vom
Bistum Passau an, ohne daB dessen Lehensherrlichkeit dadurch berithrt worden
wiire.** Die Argumentation Lohningers ist insofern widerspriichlich, als er einmal
behauptet, die Haunsperger hitten Linz von Passau zu Lehen erhalten, andererseits
aber von einer kduflichen Erwerbung spricht.*!

Herbert Knittler rechnete damit, da Linz im 10. Jahrhundert an Passau gelangte, dem
Hochstift aber durch Usurpation der Vogteirechte entfremdet wurde.** Karl Lechner
vermutete, daB die Haunsperger durch ihre Verschwigerung mit den Herren von
Wilhering in der ersten Hilfte des 12. Jahrhunderts iiber die Vogtei in den Besitz von
Linz gelangten, da die Wilheringer Nebenvogte von Passau waren, somit eine Passauer
Oberlehensherrlichkeit an Linz naheliegend ist.*>* In dem zwischen 1254 und 1260 in
der Passauer Kanzlei entstandenen Lehensrevers Herzog Friedrichs I. zum Jahre
1241% wird Linz als von Passau rithrendes Lehen angesprochen. Die Absicht dieser
unter dem Passauer Bischof Otto von Lonstorf entstandenen Filschung ist einsichtig.
Sie muB aber auch im Zusammenhang mit dem gleichfalls zu 1246 gefilschten
Testament Herzog Friedrichs II. gesehen werden, in dem der Landesfiirst dem Bistum
Passau eine Entschidigung von 300 Mark Silber zugesteht und bis zur Bezahlung
dieser Summe die Stiddte Linz und Wels dem Albero von Polheim und Meinhard
Trostel anvertraut’® Die Vorlage dieses Testaments diente weitgehend der Absiche-
rung der Zustinde gegenitber Ottokar II. Pfemysl, wie sie nach dem Tode Herzog
Friedrichs im Hinblick auf die Verhéltnisse in Linz und Wels eingetreten waren.
Ottokar hat sich am 1. April 1253 auch tatsichlich zur Bezahlung dieser Summe
verpflichtet>® Gegeniiber dem Bistum Passau muBte er Vorsicht walten lassen, hatte
es doch wichtige Herrschaftsmittelpunkte im landesfiirstlichen Bereich. Es spricht
durchaus fur die zielstrebige Politik Ottos von Lonstorf, daBl er unter Umstdnden den

30 Ebenda, 114, Anm. 21. In dem sich nach Linz nennenden Personenkreis (Grifo, Walcher, Me-

inhart und Arnolt) sieht er passauische Beamte der Linzer Burg.

** Lohninger, Oberdsterreichs Wcrdegan&{wie Anm. 29), 15 und 115, Anm. 21.

52 Herbert Knittler, Stidte und Mirkte. In: Herrschaftsstruktur und Stindebildung 2, Wien 1973,

53, bes. Anm. 45; ders., Zum #ltesten Steiner Zolltarif. Eine handelsgeschichtliche Untersu-

chung. In: Mitteilungen des Kremser Stadtarchivs 17/18 (1978), 30. Zur Kldrung dieser Frage

konnte eine genauere Untersuchung des Verhiltnisses zwischen Ebelsberg und Linz beitragen.

Der Ort wird 1071 erstmals urkundlich erwihnt, das SchloB 1154. Der Ausbau zu einem Herr-

schafts- und Verwaltungsmittelpunkt Passaus war unter Umstidnden eine Folge von Positions-

verlusten auf Linzer Boden. Ebelsberg war auch bevorzugter Aufenthaltsort der Passauer Bi-
schofe.

Lechner, Babenberger (wie Anm. 5), 376, Anm. 93. Erst jingst wies Siegfried Haider, Zum Pro-

blem karolingischer Pfalzen in Oberdsterreich, in diesem Band, 21 ff, in einer Neuinterpreta-

tion der Urkunde vom 20. Juni 799, in der die Martinskirche und Linz erstmals urkundlich er-

wihnt sind, darauf hin, daB Linz nach dem Tode des Grafen Gerold am 1. September 799

durch das Eintreten des Mannfalles zwischen dem Passauer Bischof und dem Grafen wieder an

das Hochstift gelangt sein muB.

3 BUB 2, 225, Nr. 382.

% BUB 2, 306, Nr. 439,

36 OOUB 3, 197, Nr. 204. Max Weltin, Territorium und Kammergut. Die Herrschaft Steyr als Bei-
spiel landesfiirstlicher Verwaltungsorganisation im 13. und 14. Jahrhundert. In: MOSTA 26
(1973), 15; Herta Hageneder, Albero von Polheim. Der ,.erste Landrichter in Osterreich ob der
Enns*. In: 20. Jb. d. Musealvereins Wels 1975/76, 75; Alois Zauner, Ottokar II. Pfemysl und
Oberdsterreich. In: JBLKNO NF 44/45 (1978/79), 43 und 47.

3

a

n



44 Fritz Mayrhofer

Ausbau einer passauischen Landeshoheit im oberdsterreichischen Zentralraum im
Auge gehabt hat®” Vor diesem Hintergrund wird auch der zu 1241 gefilschte
Lehensrevers verstandlich. Dazu kommt noch, daB Bischof Otto nicht nur durch seine
Abstammung, sondern auch durch seine Titigkeit als Pfarrer zu Linz ein besonderes
Nahverhéltnis haben muBte.>®

Trotz der sehr realen Griinde fiir diese beiden Filschungen ist eine Lehensherrlichkeit
Passaus Uber Linz, wie sie zuletzt Lechner annahm, denkbar. Der Zeitpunkt zur
Anmeldung vielleicht verlorengegangener oder durch die zielstrebigen Bemithungen
der Babenberger, vor allem Herzog Leopolds VI., in den Hintergrund gedringter
Anspriiche Passaus schien wihrend der Herrschaft Ottokars durchaus giinstig. Bischof
Otto war die geeignete Personlichkeit auf dem Passauer Bischofsstuhl, derartigen
Forderungen zum Durchbruch zu verhelfen. Eine #hnliche Situation zeigte sich bei
Enns, das gleichfalls im Lehensrevers von 1241 Erwihnung findet. Die Anspriiche auf
die Stadt waren sicher uiberspitzt formuliert und eher als Verhandlungsgrundlage
anzusehen. Sie waren aber berechtigt, was den Grund anlangt, auf dem die Stadt
erbaut wurde.”® Wenn auch die Entwicklung der beiden Stidte verschieden verlaufen
ist, so konnten die Passauer Anspriiche auf Linz dhnlich wie bei Enns gelagert gewesen
sein. In diesem Zusammenhang darf nicht iibersehen werden, daB sich der Bischof von
Passau im Jahre 1286 von Herzog Albrecht das Patronatsrecht iiber die Linzer
Pfarrkirche bestatigen lieB.** Hitten keine berechtigten Anspriiche Passaus bestanden,
wiire wohl Albrecht der letzte gewesen, der hier Zugestidndnisse gemacht hitte.

Es ist nicht das Ziel dieser Arbeit, neue Erkenntnisse zur Besitzgeschichte von Linz zu
liefern. Es gilt aber festzuhalten, daB Passau bis ins letzte Viertel des 13. Jahrhunderts
Anspriiche auf Linz geltend gemacht hat. Bezieht man nochmals die Stelle im
Landbuch, die vom Ubergang der Stadt von den Haunspergern an die Babenberger
berichtet, in die Uberlegungen mit ein, so ist durchaus nicht von der Hand zu weisen,
daB Passau Anspriiche lehensherrlicher Natur besessen hat, die von den Babenbergern
dann nicht mehr anerkannt wurden. Damit hitte der Terminus gab seine Berechtigung,
was aber umso mehr zur Vorsicht gemahnen muB, von einem Kauf bzw. Verkauf zu
sprechen.

Der Anfall von Linz an die Babenberger wurde vom Herausgeber des Landbuches,
Joseph Lampel, mit ca. 1210 datiert. Da sich die einschligige Literatur bisher eher mit
der Frage der Besitzverhiltnisse auseinandergesetzt hat, wurde dieser Ansatzpunkt im
wesentlichen unkommentiert iibernommen, da die ,,circa“-Angabe zudem noch einen
Spielraum offenlieB. Will man eine erste grobe Eingrenzung des Zeitpunkts versuchen,
so sind hier die Zusammenhinge mit der VerduBerung des haunspergischen Besitzes
zu beachten. Demnach kidme als frithester Termin das Jahr 1198 in Frage, als
Gottschalk von Haunsperg die Herrschaft Wildberg an Passau abgab.*’ Als Terminus
antequem ist der Verkauf seines Stammsitzes mit allen Zugehdrungen und den

37 Zauner, Ottokar I1. Pfemysl (wie Anm. 36), 69.

** Franz Wilflingseder, Die ehemalige Burg Lonstorf bei Linz und ihre Besitzer. Linz 1955, bes.
27; Ludwig Rumpl, Die frithen Linzer Stadtpfarrer (1240-1552). In: HistJbL 1966, 13 ff.

* Alois Zauner, Lorch und Enns. In: Enns, Lorch, Lauriacum, Festschrift zur 750-Jahr-Feier des
Stadtrechtes von Enns, Linz 1962, 60.

“ OOUB 4, 42, Nr. 46; Heinrich Ferihumer, Die kirchliche Gliederung der GroBstadt Linz. In:
JbL 1951, 197.

41 OOUB 2, 460, Nr. 316; Handel-Mazzetti, Gemirke (wie Anm. 15), 46, Beilage 1.
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wehrhaften Eigenleuten beim Rinderholz an den Erzbischof von Salzburg anzusehen.*?
Die am 6. Juli 1211 durchgefiihrte Kaufhandlung erfolgte auf den Fall des Todes
Gottschalks. Da dieser aber bald nach 1211 gestorben sein mubB, diirfte der Salzburger
Erzbischof verhiltnismiBig rasch in den Besitz des Schlosses Haunsperg und der
Eigenleute gelangt sein. Als Grenztermine fiir den Ubergang von Linz an die
Babenberger ergeben sich somit die Jahre 1198 und 1211/12.

Vereinzelt gab es Versuche, den Besitzwechsel von Linz zeitlich exakter festzulegen.
Wie bereits eingangs erwihnt, setzte ihn Rausch ins zweite Jahrzehnt des 13. Jahrhun-
derts.** Handel-Mazzetti, der sich in seiner Abhandlung iiber das Gemirke von Wild-
berg mit den Herren von Wilhering und den mit ihnen verschwigerten Haunspergern
auseinandergesetzt hat, glaubte, daB Linz kurz vor 1207 an die Babenberger gelangt
sei. Seine Ansicht stiitzte er auf eine in Linz ausgestellte Urkunde Herzog Leopolds VI.
fir das Kloster Gleink, die zum Jahre 1207 datiert war.** Das Stiick zihlt allerdings
zum groBen Komplex der Gleinker Filschungen und wird heute in das Jahr 1192 ge-
setzt.** Fillt sie als Falsum fur eine Beweisfihrung aus, so kdme ein derartig frithes
Datum fiir den Ubergang von Linz an die Babenberger wohl nach den obigen Darle-
gungen gar nicht in Betracht.

Fiir den Erwerb von Linz vor 1207 spricht aber ein anderer Umstand. Im Jahre 1198
bringt der Passauer Bischof Wolfger von Erla die Herrschaft Wildberg von den Hauns-
pergern in seinen Besitz. Passau gewann damit einen wichtigen Stiitzpunkt auf der be-
deutenden Verkehrsverbindung von Linz durch den Haselgraben nach Béhmen. Mit
den Herrschaften Wildberg, Steyregg und Ebelsberg war Linz im Norden und Osten
von Passauer Besitz umschlossen*® und somit der Ausbreitung der Babenberger gegen
Norden ein Riegel vorgeschoben. Wie immer auch die Besitzverhiltnisse in Linz gewe-
sen sein mogen, so ist es sehr unwahrscheinlich, daB es Leopold VI. wihrend der Re-
gierung Wolfgers gelang, Linz von den Haunspergern in seinen Besitz zu bringen. Da-
fir spricht das zielbewuBSte Vorgehen des Passauer Bischofs bei der Erwerbung von
Wildberg. Mit Bischof Manegold sa8 abermals eine Personlichkeit auf dem Passauer
Bischofsstuhl, die Erfolge fiir sich gegeniiber dem Herzog verbuchen konnte. Immerhin
gelang es Manegold, die Pline Leopolds VI. zur Errichtung eines eigenen Landesbis-
tums, die sich auch der Unterstiitzung des Papstes erfreuten, zu Fall zu bringen, wenn
auch auf diese Weise der bereits von Wolfger unternommene Versuch, Passau zum

2 SUB 3, 149, Nr. 646.

3 Wie Anm. 1.

# Handel-Mazzetti, Gemiirke (wie Anm. 15), 33, Anm. 1; OOUB 2, 507, Nr. 354.

%5 BUB 1, 112, Nr. 84, hier vor allem die Vorbemerkung. Alois Zauner, Die Urkunden des Bene-
diktinerklosters Gleink bis zum Jahre 1300. In: MOOLA 9 (1968), 81 ff,, 92 ., 118 und 138, Nr.
11. Das Stiick entstand nach Zauner vor 1262 (118). In der Datierung bleiben Ungereimtheiten
insofern, als in der Zeugenreihe an erster Stelle Bischof Manegold von Passau aufscheint, der
erst 1206 den Bischofsstuhl besteigt, was eher fir die urspriingliche Einreihung der Urkunde zu
1207 sprechen wiirde. Nach den Angaben des OOUB 2, 507, Nr. 354, war das Datum verderbt.
Das Original war 1913 noch vorhanden und wurde von Mitis noch eingesehen, kam aber nicht
mehr ins OOLA. Eine mogliche Erklirung fir diese plumpe Filschung, die rund ein halbes
Jahrhundert spiter doch hatte auffallen missen, liegt darin, daB Kénig Ottokar II. Pfemysl be-
strebt war, die Wiinsche der Kloster weitestgehend zu erfiillen (Zauner, Ottokar II. Premysl
[wie Anm. 36] 15, 21 und 71).

¢ Franz Pfeffer, Das Land ob der Enns. Zur Geschichte der Landeseinheit Oberésterreichs, Linz
1958, 263 f. Die Ansichten Pfeffers blieben nicht unwidersprochen. Siehe dazu MOOLA 7
(1960), 125 ff.
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Metropolitansitz zu erheben, scheiterte.” Wir haben schon darauf hingewiesen, dafl
Leopold daran gelegen sein muBte, Linz in seine Hand zu bringen. Trotz der Lage der
Siedlung inmitten von Passauer Besitz ergab sich fiir den Herzog ein moglicher ,,Zu-
gang® von Westen her. Der Besitz von Wilhering reichte bis an Linz heran. Die Linzer
LandstraBe bildete, wenn auch zeitlich erst spiter faBbar, die Wilheringer Wildbann-
grenze.*® Herzog Leopold V. wurde 1187 von Kaiser Friedrich I. mit der Vogtei tiber
Wilhering betraut, so daB hier zweifellos ein moglicher Weg gegeben war, in den Besitz
von Linz zu gelangen.** Als Zeitpunkt fiir die Durchsetzung der Pline des Herzogs
kime die kurze Regierungszeit des Bischofs Poppo in Betracht, der nach der Mitte
des Jahres 1204 Wolfger nachfolgte, aber bereits am 26. Dezember 1205 starb.* Somit
scheint gerade die Vakanz auf dem Passauer Bischofsstuhl nach dem Tode Poppos
etwa Anfang 1206 besonders giinstig gewesen zu sein, Linz von den Haunspergern zu
erlangen.

Im Jahre 1207 bestitigt Herzog Leopold VI. dem Kloster Raitenhaslach die von sei-
nem Vater Herzog Leopold V. und seinem Bruder Herzog Friedrich I. gewéhrte Ver-
glinstigung, . . . videlicet ut fratres de Reitenhaselach liberum transitum habeant Chremi-
se, Persinpige et Muthusen vel ad quemcumque locum eadem muta iussu ducum Austrie
in futurum transferatur . . .** Zollfreiheiten sind bereits frith erteilt worden. Sie wurden
allerdings meist nicht eigens beurkundet, sondern vielfach der Erteilung oder Bestiti-
gung anderer Rechte angeschlossen. Im Hinblick auf die Donauzdlle zeigt sich eine
wesentliche Anderung unter der Regierung der Herzdge Leopold V. und Leopold VI.
Seit dieser Zeit kann mit Recht von einer spezifischen Zollbefreiungsurkunde gespro-
chen werden. Der groBte Teil der von den Babenbergern seit Leopold V. ausgestellten
Urkunden fiir geistliche Kommunititen, vereinzelt aber auch fiir weltliche Herren, be-
trifft Zollbefreiungen. Wesentlich ist hiebei, daB hierin nicht neues Recht erteilt wird.
Die Herzdge berufen sich vielfach auf Vergiinstigungen, die bereits von ihren GroBvi-
tern und UrgroBvitern gewihrt wurden. Auf Leopold V. bezogen, bedeutet dies, daB
sich ein babenbergisches Donauzollsystem bis an den Ausgang des 11. Jahrhunderts
verfolgen lieBe.** Sofern es sich hier nicht um Topoi handelt, ist anzunehmen, dal
Zollfreiheiten bereits seit der Wende vom 11. zum 12. Jahrhundert erteilt, aber in der
Mehrzahl nicht eigens beurkundet wurden.”> Von den erhaltenen Zollbefreiungsur-
kunden der Babenberger erwihnt nur ein relativ kleiner Teil Zoll- bzw. Mautstitten
namentlich.’* Die weitaus groBere Zahl spricht ganz allgemein von den Donaumauten

47 Lechner, Babenberger (wie Anm. 5), 201 ff.

% Helmuth Feigl, Die Linzer LandstraBe als Wildbanngrenze. In: HistJbL 1960, 335-343.
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weise nicht widersprechen.
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