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HEINRICH KOLLER
KAISER FRIEDRICH III. UND DIE STADT LINZ

Die Stadt Linz hat nicht allzu oft und fiir langere Zeit fithrende Personlichkeiten beherber-
gen diirfen, obwohl seit dem ausgehenden achten Jahrhundert alle Voraussetzungen gege-
ben waren, daB sogar Kaiser und Konige in dem Ort Quartier nahmen.' Kein geringerer
als Karl der GroBe diirfte sich hier im Jahre 791 aufgehalten haben.? Auch Friedrich L.
Barbarossa hat auf seinem Kreuzzug wohl in Linz Rast gemacht, doch fand sich kein Chro-
nist, der dariiber berichtet hatte.* Umso mehr wissen wir es zu schétzen, dal} der Habs-
burger Friedrich II1. im September 1489 in die Stadt kam und hier durch mehrere Jahre
bis zu seinem Tode im Jahre 1493 blieb.* Damals hat er manches fiir Linz getan, doch da-
von soll in der vorliegenden Studie nicht die Rede sein. Es ist vielmehr beabsichtigt, die
Griinde fiir den langen Aufenthalt des Kaisers aufzudecken. Bis jetzt hat sich die Forschung
die Antwort auf diese Frage allerdings leicht gemacht. Friedrich III., der nach wie vor kaum
eine gute Nachrede erhilt, sei von seinem Gegenspieler Matthias Corvinus, so meint man,
aus seinen Stammlanden Osterreich und Steyr vertrieben worden und sei aus Hilflosigkeit
genotigt gewesen, nach Linz zu fliichten.®

Ein erster Einwand dringt sich sofort auf: Corvinus, Kénig von Ungarn und zuletzt auch
Herr in Méhren und Schlesien, besetzte zwar weite Teile Niedertsterreichs und regierte so-
gar in Wien als Herzog dieses Landes, stie3 aber nicht in die Steiermark vor, sodal nicht
ohne weiteres einzusehen ist, weshalb sich dann der Habsburger nicht hierher zuriick-
z0g?% Graz mag ihm vielleicht zu unsicher gewesen sein, doch hétte der Kaiser durchaus
noch andere Moglichkeiten gehabt, sich in den Alpen gegen den Konig von Ungarn zu ver-
schanzen. Die Orientierung nach Linz muf3 demnach einen Sinn gehabt haben? Doch wie
konnen wir diesen erfassen, wie konnen wir iiber die Motive des Kaisers mehr erfahren?
Die zeitgendssischen Quellen bleiben stumm. Die Chronisten, wie zum Beispiel Jakob
Unrest, hatten sich in den letzten Lebensjahren Friedrichs ldngst dessen Sohn Maximilian
zugewandt und priesen dessen Taten.” Sie fanden dafiir nicht nur mehr Dankbarkeit —

Grundlegend fiir unsere Thematik Siegfried Haider, Zum Problem karolingischer Pfalzen in
Obergsterreich. In: HistJbL 1980, 20 ff.
Vel. dazu Heinrich Koller, Kénigspfalzen und Reichsstidte im siiddostdeutschen Raum. In: Blétter
fiir deutsche Landesgeschichte 120 (1984), 52.
Ferdinand Opll, Das Itinerar Kaiser Friedrich Barbarossas (1152—1190), Wien — Kéln — Graz
1978, 99 und 231.
Das Itinerar Kaiser Friedrichs III. ist leicht zu erschlielen aus: Joseph Chmel, Regesta
chronologico-diplomatica Friderici 1V. Romanorum regis (imperatoris III.), Wien 1838,
n.8456 ff. Vel. ergédnzend: Regesten Kaiser Friedrichs I11. (1440—1493), nach Archiven und
Bibliotheken geordnet, hg. v. Heinrich Koller, Heft 1—4, Wien — Kéln — Graz 1982—1986. Nach
diesen Unterlagen kam der Kaiser am 25. oder 26. September 1489 nach Linz,
Vgl. dazu Karl Nehring, Matthias Corvinus, Kaiser Friedrich I11. und das Reich. Zum hunyadisch-
habsburgischen Gegensatzim Donauraum, Miinchen 19735, 150 ff. Moritz Csdky, Ungarn und die
Léinder der Habsburger im Zeitalter des Matthias Corvinus. In: Matthias Corvinus und die
Renaissance in Ungarn 1438—1541, Katalog des NO. Landesmuseums, NF. 118, Wien 1982, 39 ff,
Vel. dazu Matthias Corvinus und die Renaissance (wie Anm. 5), 742.
Jakob Unrest, Osterreichische Chronik, MG SS NS 11, 5 ff. Dazu Wilhelm Neumann, Jakob
Unrest. Leben, Werk und Wirkung. In: Geschichtsschreibung und Geschichtsbewufitsein im
Spétmittelalter, hg. v. Hans Patze (Vortrige und Forschungen 31), 1986, im Druck.
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270 Heinrich Koller

Friedrich hatte nie allzu viel Verstindnis fiir Propaganda —, sie hatten es auch leichter, da
der jiingere Habsburger seine Absichten oft verkiindete und willig die notwendigen Infor-
mationen lieferte.8 Der Altere war dagegen verschlossen und miBtrauisch, kiihl und reser-
viert und fand mit diesen Eigenschaften bei seinen Ho6flingen nicht viel Anklang.®

Wer mag sich dann wundern, wenn iiber Friedrich II1. mehr geklagt und geschimpft wurde
als iiber manchen anderen Regenten, und vor allem kam aus diesem Grund auch die These
auf, Unfahigkeit habe den Kaiser genétigt, sich auf die Linzer Burg zuriickzuziehen.
Ehe wir aber die Beweggriinde des Habsburgers aufzeigen kénnen, sei kurz umrissen, wie
es zu der iiblen Nachrede kam, fiir die vor allem die Sédtze Georg Voigts charakteristisch
sind, der 1877 schrieb: , Friedrich verbrachte seine letzten Lebensjahre, fern vom Reich und
Politik, im Schlosse von Linz, mit Beten, Goldmachen und astrologischen Triumen be-
schéftigt“" Doch nicht immer hatten die Historiker so negativ geurteilt. In der ersten
Hilfte des 19. Jahrhunderts hatte Josef Chmel, der aus St. Florian nach Wien gekommen
war, sogar ernsthaft versucht, die Bedeutung Friedrichs herauszustreichen. Doch hatte er
sich dabei in erster Linie auf das eher langweilige Material der Reichsregister gestiitzt, itber-
dies so gut wie auf jeden Vergleich mit Vorgéngern und Nachfolgern verzichtet und nur in
pedantischer Genauigkeit die Fakten aneinandergereiht.” Das geniigte spiteren Genera-
tionen nicht mehr. Sie wandten andere Methoden an und suchten Aufzeichnungen mit
deutlicheren Aussagen. Dabei stieBen sie auf die Schriften des Eneas Silvius Piccolomini,
der zunichst im Dienste des Kaisers stehend, spiter sogar Papst geworden war und dem-
nach bestens informiert gewesen sein miifite — so schien es wenigstens.'?

Wir wissen inzwischen, daB} Eneas als eleganter und wortgewandter Humanist ein wenig
tibertrieb, ein wenig log und vor allem nach 1440 vorerst weder die Bedeutung, ja nicht ein-
mal den Einblick hatte, den er uns vormachte. Seit wenigen Jahren haben wir einen Uber-
blick iiber die Tétigkeit der Kanzleibeamten, zu denen auch der Italiener gehérte, und so
wissen wir, daB er in dieser Behorde eine eher untergeordnete Rolle spielte und nur gelegent-
lich Urkunden unterfertigen durfte, daf} er nur ausnahmsweise im Kammergericht Beisitzer
war,”® daf} er nicht zuletzt dariiber verdrgert war und folglich mit der Kritik an seinem
Herrn nicht sparte. Das alles war lange Zeit nicht bekannt. Dennoch wurden Bedenken

§ Dazu Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian I., Band 1—5, Wien 1971—1986, bes. Bd. 3,
306 ff.

9 In erster Linie wird man noch immer die zahlreichen Studien von Alphons Lhotsky zu Rate zie-
hen, doch gibt es inzwischen jlingere zusammenfassende Arbeiten, vor allem von Roderich
Schmidt, Friedrich I11. (1440—1493). In: Kaisergestalten des Mittelalters?, hg. v. Helmut Beu-
mann, Miinchen 1985, 301 ff.

10 Georg Voigt, Friedrich III. In: ADB 3, Berlin 1877, 452.

1 Joseph Chmel, Geschichte Kaiser Friedrichs IV. und seines Sohnes Maximilian 1., Bd. 1 u. 2,
Hamburg 1840—1843. Das Werk reicht bis 1452 und wurde nie abgeschlossen.

2 Grundlegend noch immer Georg Voigt, Enea Silvio de’Piccolomini als Papst Pius der Zweite und
sein Zeitalter, 3 Bde., Berlin 1856—1863.

13 Vgl. dazu die oben in Anm. 4 zitierten Regesten. Vor deren Erscheinen wurden die fiir unsere The-
matik wichtigen Kanzleivermerke nur unsystematisch publiziert. Die dltere Literatur ist daher
kaum brauchbar. Vgl. neuerdings Paul-Joachim Heinig, Zur Kanzleipraxis unter Kaiser Fried-
rich I11. (1440—1493). In: Archiv fiir Diplomatik 31 (1985), 383 ff. Ferner Johann Lechner, Reichs-
hofgericht und konigliches Kammergericht im 15, Jahrhundert. In: MIOG Ergbd. 7 (1907), 142
(hier ist der Name allerdings fast bis zur Unkenntlichkeit verstiimmelt). Regesten Kaiser
Friedrichs I11. Heft 2: Urkunden und Briefe aus Klosterarchiven im Bayerischen Hauptstaats-
archiv (Miinchen), hg. v. Christine E. Janotta, Wien — K&ln — Graz, n. 48. Eneas war offenbar
nur 1454 Beisitzer.
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wach, ob denn die abtréglichen Bemerkungen des Humanisten ohne Widerspruch hinge-
nommen werden kénnten? Alphons Lhotsky wurde mit diesen Zweifeln fiihrender Vertre-
ter einer neuen Generation und verwies auf einen anderen Chronisten, auf Thomas Eben-
dorfer, bei dem jene Angaben vermutet wurden, die bei Eneas vermifit wurden. Doch auch
Ebendorfer war offensichtlich nicht allzu gut im Bilde. Wenn wir dessen Werk iiberpriifen,
dann finden wir immer wieder ungenaue Mitteilungen, von denen wir nicht wissen, ob
diese Irrtiimer auf eine bewuBt falsche Propaganda zuriickzufiihren sind oder ob sie ein-
fach mit unzulénglichen Informationen erklart werden miissen.

Im Gegensatz zu Voigt, der Eneas restlos vertraute und folglich zu seinem negativen Urteil
kam, stand jedoch Lhotsky seinem Gew#hrsmann schon kritisch gegeniiber, zumal er die
kaiserlichen Sammlungen ausgezeichnet kannte und aus diesen schlieBen mufite, daf} der
Habsburger zwar nicht gerade ein Anhénger moderner Richtungen seiner Zeit, aber den-
noch gebildet und kultiviert war, demnach jene Eigenschaften besal}, die ihm Eneas ab-
sprach, Doch gerade einem Kernproblem stand Lhotsky skeptisch gegeniiber und vertraute
den abwertenden Urteilen der Chronisten, mit der Frage, wann Friedrich seine hochgestell-
ten politischen Ziele und sein imperiales Programm entwickelt haben kénnte, wann er vor
allem mit den berithmten Vokalzeichen, mit dem a eio v jene weitreichenden Zukunfiser-
wartungen hegte, die dann spiter tatsachlich eintraten, als das ,,Haus Habsburg® die Fiih-
rung in der Welt innehatte?

Lhotsky war der Meinung, daf} dieses Zeichen vorerst nicht allzuviel Inhalt hatte, nicht viel
bedeutete — und damit war dem Habsburger eine programmatische Einstellung abgespro-
chen worden.' Doch gerade deshalb entziindete sich eine Diskussion, die weiterfiihrte.
Nachdem zunichst schon Berthold Sutter dem jugendlichen Habsburger durchaus héhere
Pliane zugebilligt hatte,'® widersprach auch Karl Pivec seinem Freund Lhotsky'® und in
jiingster Zeit hat Roderich Schmidt endgiiltig nachgewiesen, daf} Friedrich gleich zu Regie-
rungsbeginn durchaus grofle Pldne verfolgte und keineswegs so furchtsam war, wie ihn
Eneas beschrieb.!” Die Tendenz der Forschung hat sich damit in den letzten Jahren deut-
lich verédndert.

Vor wenigen Jahrzehnten stand noch die Person des Kaisers im Mittelpunkt des Interesses,
jetzt konzentrierten sich die Arbeiten auf seine politischen Theorien und auf deren Reali-
sierung, sowie auf Regierungs- und Verwaltungstéitigkeit.'® Davon hatten die Historiker
des 19. Jahrhunderts noch wenig gewufit, und Lhotsky konnte sich dafiir auch nie erwér-

14 Zuletzt Alphons Lhotsky, Die ,Devise® Kaiser Friedrichs III. und sein Notizbuch. In: MIOG 60
(1952), 155 ff. Wiederabdruck (mit Korrekturen von Paul Uiblein). In: Alphons Lhotsky, Aufsatze
und Vortrége, hg. v. Hans Wagner u. Heinrich Koller, Bd. 2, Wien 1971, 164 ff.

15 Berthold Sutter, Die deutschen Herrschermonogramme nach dem Interregnum. In: Festschrift
fiir Julius Franz Schiitz, Kéln — Graz 1954, 278 ff.

18 Karl Pivec, Noch einmal AE.LOV. In: Festschrift fiir Hans Lentze, hg. v. Nikolaus Grass und
Werner Ogris, Innsbruck — Miinchen 1969, 497 ff.

17 Roderich Schmidt, A E I O U. Die mittelalterlichen ,Vokalspiele® und das Salomon-Zitat des
Reinbot von Durne, In: Zeiten und Formen in Sprache und Dichtung, Festschrift fiir Fritz
Tschirch, hg. v. Karl-Heinz Schirmer und Bernhard Sowinski, Kéln — Wien 1972, 113 ff. Ders.,
aeiov. Das ,Vokalspiel“ Friedrichs I11. von Osterreich. Ursprung und Sinn einer Herrscherdevise.
In: Archiv fiir Kulturgeschichte 55 (1973), 391 ff.

18 Heinrich Koller, Neuere Forschungen zur Epoche Kaiser Friedrichs I11. In: Verdffentlichungen
des Verbandes Osterr. Geschichtsvereine 23 (1984), 42 ff. Peter Michael Lipburger, Uber Kaiser
Friedrich I1I. (1440—1493) und die ,Regesta Friderici II1* In: Jahrbuch der Universitit Salzburg
1979—1981 (1982), 127 ff.
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men, was wir ihm nachempfinden kénnen — und doch diirfen wir nicht iibersehen, dal}
der Habsburger die Verwaltung unmittelbar nach seinem Herrschaftsantritt entscheidend
modernisierte, daf} er persénlich daran engsten Anteil nahm und daf er sich durchaus be-
mithte — auch wenn nicht immer erfolgreich —, nach neuesten Erfahrungen zu regieren.'?
Die Verschriftlichung der Biirokratie, deren Fortschritt von den Vorgédngern bewuft
gehemmt wurde, da erkannt worden war, wie teuer diese Neuerungen sein werden, hat
Friedrich konsequent vorangetrieben. Kein Riickschlag konnte ihn hindern, immer wieder
einen neuen Versuch zu unternehmen, die sich abzeichnenden Modernisierungen planmi-
Big zu verwirklichen.

Doch wenn wir schon einige Worte {iber die Person bei dieser Gelegenheit verlieren, dann
miissen wir darauf verweisen, daf} Friedrich auch technischem Fortschritt aufgeschlossen
gegeniiberstand. Er forderte GeschiitzgieBer, ihn interessierten Schopfwerke und Or-
geln,?® er wurde {iber den Fortschritt des Buchdruckes informiert,?' um einiges zu nennen.
Es war nicht nur Magie und Alchimie, die ihn faszinierte, wenngleich wir wohl nie wissen
werden, wieweit er auch diesen Kiinsten verfallen war. Es wird immer dunkel bleiben, ob
er manchen Unsinn nicht doch schon durchschaute. Sicher ist nur, daB er das alles geheim
hielt. Es ist jedenfalls nicht leicht, die Techniker und Erfinder, mit denen er sich umgab,
aufzuspiiren. Hier wird der Forschung zwar noch mancher Fund gelingen, aber allzu grof3e
Hoffnungen, alles zu kldren, diirfen wir nicht hegen.

So wird wohl auch unklar bleiben, weshalb der Herrscher, der schon im Sommer 1439 be-
achtliche Energie und Durchsetzungsvermdégen bewies, in der Mitte seiner Regierungszeit
resignierte, sich zuriickzog und die zunichst bewiesene Tatkraft vermissen lie,2* Zum Teil
darf diese anschlieffende Epoche der Inaktivitdt mit den Niederlagen erkldrt werden, die
er nach 1442 hinnehmen mufite. Doch damit ist bei weitem nicht alles gedeutet. Denn 1470
wird der inzwischen gealterte Habsburger abermals rithrig, er scheint mitgerissen zu sein
von einer neuen Welle der Reformbewegung.?® Er engagiert sich im Westen des Reiches,
und er ist hier auch recht erfolgreich. Dann sind allerdings seine Mittel erschépft, seine
Krifte reichen nicht aus. Er mufl sich weiterhin im Westen, in Burgund, einsetzen, wo sein
Sohn Maximilian mehrmals in Bedrangnis gerdt® — und diese Not wertet der ungarische
Konig aus und erringt relativ leichte Erfolge im Siidosten des Reiches.” Doch damit sind
wir bei der eingangs gestalteten Problematik angelangt, die wir nicht darlegen kénnen,
wenn wir nicht die Anfange der Entwicklung aufzeigen, wenn wir nicht herausfinden kén-
nen, was der Habsburger von allem Anfang an wollte und anstrebte. Kehren wir dahin
zuriick!

19 Vg, dazu Heinig, Kanzleipraxis (wie Anm. 13), 393 ff.

20 Heinrich Koller, Die Reformen im Reich und ihre Bedeutung fiir die Erfindung des Buchdrucks.

In; Gutenberg-Jahrbuch 59 (1984), 117 ff.

Erich Meuthen, Ein neues frithes Quellenzeugnis (zu Oktober 14547) fiir den éltesten Bibeldruck.

Enea Silvio Piccolomini am 12. Mirz 1455 aus Wiener Neustadt an Kardinal Juan de Carvajal.

In: Gutenberg-Jahrbuch 57 (1982), 108 ff. Albert Kapr, Johannes Gutenberg und die Kaiser-

Friedrich-Legende, ebenda 60 (1985), 105 ff.

22 Koller, Neuere Forschungen (wie Anm. 18), 44. Regesten Kaiser Friedrichs I11., Heft 4: Die Urkun-
den und Briefe aus dem Stadtarchiv Frankfurt (Main), bearb, v. Paul-Joachim Heinig, Wien —
Kéln — Graz 1986, Einleitung.

23 Heinz Angermeier, Die Reichsreform 1410—I1555, Miinchen 1984, 119 ff.

24 Wiesflecker, Maximilian I. (wie Anm. 8), Bd. 1, 120 ff.

25 Vgl. dazu oben Anm. 5 sowie Karl Gutkas, Friedrich ITI. und Matthias Corvinus, St. Pélten —
Wien 1982. Ferner: Andreas Baumkircher und seine Zeit, Red. Rudolf Kropf und Wolfgang
Meyer, Eisenstadt 1983.
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Im Frithjahr 1439 wurden die Weichen fiir die Zukunft gestellt. Damals lebte noch Herzog
Friedrich IV., der meistens in Innsbruck saf und sich nach 1415 hierher zuriickgezogen
hatte, als er geéichtet worden war und die Eidgenossen die habsburgischen Stammlande be-
setzten.?6 Wir konnen dieses wichtige Ereignis nur kurz erwihnen und diirfen allenfalls
noch bemerken, daf} die Acht keineswegs rechtméBig ergangen war und folglich auch der
Verlust des dsterreichischen Besitzes keineswegs zu Recht bestand. Wie so oft in der
Geschichte wurde aber auch in diesem Falle keine klare Entscheidung gefillt. Die Sache
blieb unklar und offen. Sie war 1438 neu zu beurteilen, als ein Habsburger — Ké&nig
Albrecht II. — Reichsoberhaupt geworden war und dessen Dynastie den Eidgenossen und
deren Verbiindeten nicht nur als Herzoge von Osterreich, sondern auch als rémisch-
deutsche Konige gegeniiberstanden.?” So kam es 1439 zu einer vollig neuen Konstellation,
fiir die am Hofe der Habsburger eine Osterreich-Ideologie entwickelt wurde, das heifit, die
habsburgische Familie oder, wie seit 1439 gesagt wurde, das ,,Haus Osterreich®, wurde mit
dem Reich einfach identifiziert.2® Es ist nicht genau festzustellen, wer diese neuen For-
meln aufbrachte, doch haben wir den begriindeten Verdacht, dafl es Notare waren, die der
Reichskanzlei angehorten, die auch zu Herzog Friedrich IV. engste Beziehungen unterhiel-
ten und die auch — das war vielleicht das wichtigste — die Stadt Ziirich 1439 auf die dster-
reichische Seite ziehen konnten.?® Das alles war in wenigen Wochen ausgehandelt und es
war nur mehr die Frage offen, ob die Eidgenossen vor dieser {iberméchtigen Koalition zu-
riickweichen mufiten, oder ob sie es tatsichlich wagen wiirden, sich gegen die Habsburger
und nunmehr auch gegen das Reich zu stellen?

Die Eidgenossen warteten vorerst ab, sie hatten Zeit. Das Reichsoberhaupt, Konig
Albrecht I1. war durch das Vordringen der Tiirken verhindert, sich persénlich um den
wiederaufgekommenen Konflikt im Siidwesten des Reiches zu kiimmern. Es wird auch
unklar bleiben, ob er wirklich im Siiden Ungarns dringend gebraucht wurde, wo er gegen
die Osmanen zu Felde zog, ob er nicht vielmehr offensiv werden sollte, um die Griechen,
die sich soeben auch mit den Lateinern vereint hatten, zu unterstiiizen®” und ob nicht
sogar Herzog Friedrich IV., der fiir diesen Tiirkenkrieg enorme Mittel bereitstellte, es gar
nicht ungern sah, wenn sein Vetter am Balkan gebunden war.*! Doch wie dem auch sei,
bald nach den erfolgreichen Verhandlungen mit den Ziirichern, starb Herzog Friedrich I'V.
— am 24. Juni, zu einem Zeitpunkt, als sich die Habsburger gerade anschickten, mit Hilfe
einer neuen Osterreich-Ideologie gegen die Eidgenossen vorzugehen und die verlorenen
Lande zuriickzugewinnen.

In dieser kritischen und brisanten Situation zeigte der angeblich so unentschlossene und
trige Herzog Friedrich V., der spétere dritte Kaiser dieses Namens, Energie und Durch-

26 Vel. dazu Angermeier, Reichsreform (wie Anm. 23), 58 ff. Heidi Schuler-Alder, Reichsprivilegien
und Reichsdienste der eidgendssischen Orte unter Konig Sigmund, 1410—1437, Bern 1985, 8 ff.
Vgl. Giinther Hodl, Albrecht 11. Kénigtum, Reichsregierung und Reichsreform 1438—1439. Wien
— Koln — Graz 1978, 10 ff.

28 Heinrich Koller, Zur Herkunft des Begriffs ,,Haus Osterreich®. In: Festschrift Berthold Sutter,
hg. v. Gernot Kocher und Gernot D. Hasiba, Graz 1983, 277 ff.

29 Hans Berger, Der Alte Ziirichkrieg im Rahmen der europdischen Politik. Ein Beitrag zur ,Aulen-
politik® Ziirichs in der ersten Halfte des 15. Jahrhunderts, Ziirich 1978, 92 ff. Koller, Haus Oster-
reich (wie Anm. 28), 283 ff. Peter F. Kramml, Kaiser Friedrich III. und die Reichsstadt Konstanz
(1440—1493), Sigmaringen 1985, 294 ff.

30 Vgl. dazu Ernst Werner, Die Geburt einer Groimacht — Die Osmanen®, Wien — Kéln — Graz

1985, 252 ff. und 387 ff.
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setzungsvermogen. Da Siegmund, der Sohn Friedrichs V. noch minderjihrig war, mufite
aus der Herzogsfamilie ein Vormund gesucht werden. Nach den Vertrégen der Sippe wiire
nun fiir diese Aufgabe Herzog Albrecht V1., der jiingere Bruder Friedrichs V., eher in Frage
gekommen. Doch wider Erwarten erschien vor diesem der Altere in Tirol, der damals
schon das viterliche Erbe mit der Hauptmasse der Herzogtiimer Steyr und Kérnten iiber-
nommen hatte, und konnte nicht nur das Vertrauen des Adels gewinnen, sondern auch
mit dessen Hilfe die Vormundschaft fiir Siegmund tibernehmen. Albrecht kam zu spit,
wurde iiberspielt und sollte diese Schlappe seinem Bruder nie vergessen und verzeihen.3
Es ist nicht notwendig, die Motive zu erértern, die Friedrich zu seinen Entschliissen fiihr-
ten. Wohl aber miissen wir iiberlegen, mit welchen Argumenten dieser seine Anspriiche
untermauerte und ob er sich nicht auch auf Satzungen und Dokumente berufen konnte.
Es ist nicht sehr wahrscheinlich, daff auf Hilfe dieser Art verzichtet worden wire. Dabei
drangt sich die Erkldarung auf, daf er als Alterer und Erstgeborener, als Primogenitus, die
Vormundschaft forderte, und wenn wir heute bedenken, daB diese Grundsétze im Privile-
gium maius zu finden waren und dieses Schriftstiick immer Grundlage des politischen
Handelns fiir Friedrich war, dann diirfen wir annehmen, daf er sich schon 1439 in Tirol
auf die Bestimmungen des Privilegiums maius berief und daf3 dieses damals fiir die dster-
reichische Geschichte bereits wieder Bedeutung erlangt hatte.??

Der Erfolg des Jahres hat dann nicht nur Friedrich V. fiir seine gesamte Regierungszeit ge-
prégt, er ist, wie noch zu zeigen sein wird, diesen seinen Grundsitzen treu geblieben und
hat sich immer nach diesen gerichtet. Es wiirde uns zu weit fithren, wenn wir alle Einzelhei-
ten, die fiir diese These sprechen, der Reihe nach anfiithren wollten. Doch ist zu betonen,
daB Friedrich bereits im Herbst des Jahres 1439, als sein koniglicher Vetter noch lebte, der
nur das alte Herzogtum Osterreich an der Donau in der Hand hatte, den gesamten Ost-
alpenraum kontrollierte und dal er als ,Osterreicher” zunichst zwar nicht iiber Wien
und das umliegende Land, wohl aber tiber Streubesitz verfiigte, der vom Elsal bis nach
Istrien reichte,

Er fand allerdings zun#chst nicht die Zeit, sich voll auf dieses , Alpendsterreich® zu konzen-
trieren. Uberraschend starb nédmlich am 27. Oktober 1439 K6nig Albrecht I1. und hinter-
lie} eine minderj4hrige Tochter. Seine Witwe brachte dann erst 1440 einen Sohn zur Welt,
der Ladislaus (Postumus) genannt wurde. Friedrich wurde zwar noch 1439 Vormund auch
dieses Kindes und damit Herr des Herzogtums Osterreich, iibernahm aber nicht die luxem-
burgische Tradition, die auf eine Vereinigung Ungarns mit Bshmen und Osterreich hinaus-
lief. Nicht zuletzt wegen der iiblen Erfahrungen, die der verstorbene Albrecht mit dem
Wahlrecht der b6hmischen und ungarischen Stande gemacht hatte, diirfte Friedrich darauf
verzichtet haben, auf diese K6nigreiche mit Nachdruck Anspruch zu erheben. Er richtete
vielmehr einseitig sein Augenmerk auf die habsburgischen Lande, wo er offensichtlich eine
konsequente Erbmonarchie nach dem Prinzip der Primogenitur durchsetzen wollte.3*
Doch auch die auf Wien orientierte Politik Kénig Albrechts I1. fithrte er nicht fort. Er blieb
hier vorerst nie ldngere Zeit, sondern zog Wiener Neustadt und Graz als Aufenthaltsorte

32 Dazu zuletzt Josef Riedmann, Das Mittelalter. In: Josef Fintana — Peter W. Haider — Walter
Leitner u. a., Geschichte des Landes Tirol, Bd. 1, Bozen 1985, 459 ff. Wilhelm Baum, Die Anfinge
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3 Aus der iiberreichen Literatur zu diesem Thema sind vor allem die Arbeiten von Alphons Lhotsky
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9 ff. .
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