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13. WILHELM JOHANN BINDER (1887/1940/1963)

Herkunft, Bildungsweg und erste Kaplansjahre

Binders viterliche Vorfahren stammten aus Tirol. Sein Urgrofivater Josef Binder, Metzgermeister
aus Zell am Ziller, heiratete Maria Uberwasser. Ihr beider Sohn Florian zog von Zell nach Inns-
bruck und verehelichte sich dort mit Katharina Rick. Aus dieser Ehe ging ein Sohn namens Karl
hervor, der das Steinmetzgewerbe erlernte und sich in Linz-Urfahr eine Existenz griindete (1).

Binders miitterliche Vorfahren waren in Oberosterreich ansissig. Sein Urgrofivater Mathias
Reiter, Taglohner und Inwohner in Gramastetten, nahm Theresia Gattringer zur Frau. [hr Sohn
Johannes Bapt. erlernte das Maurerhandwerk; er lief sich in Ottensheim, wo er ein Haus erwarb,
nieder und heiratete die Niherin Anna Maria Leber aus Feldkirchen a. D. Letztere hatte eine
Tochter Theresia in die Ehe mitgebracht (2).

Der Witwer Karl Binder, Steinmetzmeister und Hausbesitzer in Urfahr Nr. 323, heiratete im
Alter von 47 Jahren am 22. November 1875 in zweiter Ehe Theresia Leber aus Ottensheim (3),
die ihm fiinf Séhne schenkte, von denen nur drei, nimlich Karl Johann, Wilhelm Johann und
Leo am Leben blieben.

Der zweitilteste Sohn, Wilhelm Johann, wurde am 28. Mai 1887 in Linz, Landstrale 115, ge-
boren und am 5. Juni in der Karmelitenkirche getauft (4).

Nach dem Besuch der Knabenvolksschule in Linz von 1893/94 bis 1896/97 absolvierte Wilhelm
seine Gymnasialstudien am Kollegium Petrinum, wo Dr. Johannes M. Gféllner sein Religions-
professor war. Am 17. Juli 1905 maturierte er an dieser Anstalt. Wihrend die Zeugnisse der
Volksschule einen guten Schiiler ausweisen, bescheinigen sie dem Mittelschiiler eine mehr sprach-
liche als naturwissenschaftliche Begabung (5).

Im Herbst 1905 trat Binder in das Priesterseminar in Linz ein. Nach Vollendung der theolo-
gischen Studien diente er vom 31. Juli bis 4. Oktober 1909 als Diakon in St. Georgen im Atter-
gau. Am 10. Oktober 1909 wurde er — mit papstlicher Dispens wegen seines jugendlichen Alters
— in Linz zum Priester geweiht (6). Sein erstes Meopfer feierte er am 12. Oktober 1909 in der
Wallfahrtskirche Maria Postlingberg. Der Rektor der Anima, Prilat Dr. Josef Lohninger, sandte
ihm Gliickwiinsche mit dem fir ihn anlidflich einer Privataudienz bei Pius X. erbetenen Aposto-
lischen Segen (7).

Sein erster Kooperatorposten fiihrte Binder nach St. Marienkirchen bei Schirding. Pfarrer Anton
Zauner iibertrug ihm hier die Jugendseelsorge und bewirkte, dal er zum Priises des katholischen
Burschenvereines ernannt wurde (8). Im August 1911 erkrankte der Pfarrer so stark an Gicht,
dafl er nicht mehr fihig war, die Sonntagsmesse zu lesen. Binder setzte voraus, daf} er in einem
solchen Fall die Binationsvollmacht habe, und hielt am Sonntag beide Gottesdienste. Dem Ordi-
nariat schickte er im nachhinein einen detaillierten Bericht, worauf er den Verweis erhielt, in
Zukunft nicht mehr eigenmichtig zu handeln (9).

Am |. Dezember 1911 wurde Binder als Kooperator nach Hérsching versetzt (10). Er hatte
diesen Posten angestrebt, um in der Nihe seiner in Linz wohnenden Mutter zu sein, die bereits
verwitwet war, Doch fiihlte er sich hier von Anfang an nicht wohl, da er mit seinem Vorgesetzten
Pfarrer Franz Bruckmiiller , kein Auskommen finden konnte* (11). Binder hatte einen Wider-
willen gegen die drei Hunde des Pfarrers, weil er den Geruch, den sie im Speisezimmer verbrei-
teten, als unappetitlich empfand. Auferdem fiirchtete er den Neufundlinder wegen seiner Bos-
artigkeit. Im Laufe der Zeit spitzte sich die Situation immer mehr zu. Als am Karsamstag des
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Jahres 1913 in aller Frith ein Versehgang im Pfarrhof angemeldet wurde, wollte Binder ihn iiber-
nehmen, da der Pfarrer nicht gleich zur Stefle war. Dieser wurde darob unwillig und befahl dem
Kooperator, daheim zu bleiben, den Gottesdienst um sieben Uhr zu feiern und ihm den Verseh-
gang zu iiberlassen. Der Pfarrer hatte, wie er spiter zugab, wohl ,,etwas akzentuiert gesprochen®.
Zwei Wochen spater kam es zum offenen Konflikt. Die Kéchin und Wirtschafterin Anna Lin-
dinger bewohnte im Pfarrhof ein feuchtes Zimmer und litt an Ischias. Auf Anraten des Arztes
kiindigte sie schlieflich den Dienst. Als sie ihre Kiindigung wieder riickgingig machen wollte, ging
der Pfarrer nicht mehr darauf ein. Binder war iiber das Verhalten seines Vorgesetzten so emport,
daf er dem Pfarrer einen ungestiimen Brief schrieb, den er ihm durch ein Schulkind iibergeben
lieB. Er brachte drei Beschwerden vor. Die erste betraf die Hunde im Pfarrhof. Die zweite bezog
sich auf das Benehmen des Pfarrers am Karsamstag d. J. dem Kooperator gegeniiber. Binder ver-
warnte ihn: ,,Wenn es geschehen sollte, da8 mich Euer Hochwiirden wieder so anfahren, wie am
Karsamstag in der Friih, so versichere ich Sie, daff ich mir das ein zweitesmal absolut nicht gefal-
len lassen werde . . . Ich bin ja doch um Gottes willen nicht Ihr Gefangener, Strifling im Pfarr-
hofe zu Hérsching?* Die dritte Beschwerde befaBte sich mit der Sache Anna Lindinger. Binder
warf dem Pfarrer vor, er hitte seiner Kochin unrecht getan und nur ihre Giite ausgeniitzt:
,,Egoismus und keine Nichstenliebe, nicht einmal Gerechtigkeit. Wenn Sie offen sein wollten,
miifiten Sie sagen, dafl Thnen an [hren drei Hunden mehr lag als an einem Dienstboten! . . . Ich
schreibe das alles, nicht um Sie zur Verantwortung zu ziehen; es wird aber einer einmal Sie zur
Verantwortung ziehen . . .*“. Weiters schrieb Binder: ,,Ich war Zeuge dieses Unrechts und werde
nicht schweigen, sondern, wenn es sein mufl, den Skandal so bekannt machen, daff Sie davon
genug haben werden. Ich scheue auch nicht vor einer Veroffentlichung der Tatsachen in der
Presse zuriick — wenn Sie Thr Unrecht nicht gutmachen*. Er wollte den Pfarrer zur Einsicht
bringen und meinte: ,Das ist auch der eigentliche Zweck dieser Zeilen. Ich fiirchte nichts und
niemanden, aber ich werde dort nicht schweigen, wo mir mein Gewissen sagt, daf ich reden mu8,
sogar gegen — meinen Vorgesetzten™ (12).

Schweren Herzens brachte Pfarrer Bruckmiiller noch am gleichen Tag den Neufundlinder zum
Wasenmeister. Tief gekrinkt in seiner Ehre als Pfarrer, Priester und Privatmann wandte er sich
darauf an das Ordinariat, damit es ihn iber die ,angefilhrten Beschwerdepunkte zu Protokoll
nehme*. Da aber das Schreiben des Kooperators nicht als Klage im Ordinariat eingelaufen war,
lehnte dieses eine Einvernahme ab und verwies den Pfarrer darauf, falls keine ,gitliche Bei-
legung der Differenzen* zu erreichen sei, selbst klagend aufzutreten. Da der dritte Punkt nicht
nur ,,Ehrenkrinkungen®, ,,Schmihungen* und ,Beleidigungen®, sondern nach Meinung des
Pfarrers auch einen Erpressungsversuch enthielt, stellte ihn der Pfarrer nun unter Anklage, wobei
er das Ordinariat um Rechtshilfe ersuchte. Gleichzeitig wies er die Vorwiirfe zuriick. Wegen
seiner Hunde hitte er noch nie Anstinde gehabt. Seinem Kooperator lasse er die ,,groitmogliche
Bewegungsfreiheit*. Was die Kéchin Anna Lindinger betreffe, so habe er sie 1909 in Dienst
genommen, ohne von ihrem Leiden etwas zu wissen. Das Zimmer sei trockengelegt worden, doch
sei die Feuchtigkeit wieder an den Winden aufgestiegen. Auflerdem gébe es in Horsching lauter
feuchte Wohnungen (12).

Mit der Anklage des Pfarrers war der Konflikt vollstindig geworden. Binder erkannte, daf er
nicht mehr in diesem Pfarrhof bleiben konnte. Da der Bischof ihm seinerzeit bei einer Unter-
redung nahegelegt hatte, sich im Falle von Schwierigkeiten an ihn zu wenden, schrieb Binder an
Bischof Rudolf Hittmair und bat ihn um Versetzung. Er werde gerne ,auf das letzte Dorf der
Diozese gehen*, nur ,,Ebensee und Neustift wiren ihm aus Griinden*, die er ,,nicht gerne offen-
bare, fast unméglich*. Dem Ausgang der Sache sah er ruhig entgegen, denn er fiihlte sich im
Recht. Mit seiner Mutter hatte er schon gesprochen; sie verlangte das Opfer, daf er in ihrer Nihe
bleibe, nicht linger. Binder bat noch den Bischof, seine Versetzung moge nicht zu auffillig ge-
schehen, damit kein Tratsch aufkomme und die Leute nicht meinten, er hitte sich etwas an-
deres zuschulden kommen lassen (13). Das Ordinariat leitete die Klage an das Geistliche Gericht
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weiter, verstindigte aber gleichzeitig den Pfarrer, dafl sofort iiber die Versetzung Binders verfiigt
werde. Auch Binder wurde davon in Kenntnis gesetzt und ihm versichert: ,Ihre Versetzung ist
durchaus keine Strafe und Ihr neuer Posten dem bisherigen mindestens ebenbiirtig. Vielleicht
entschlieft sich Herr Pfarrer auf diese Verfiigung hin iiberhaupt zur Zuriickziehung seiner Klage,
besonders wenn Euer Hochwiirden in irgendeiner Art Abbitte leisten. Jedenfalls sollten Sie in
.Frieden voneinander scheiden!* Tatséichlich zog Pfarrer Bruckmiiller die Klage zuriick (15).

Binder iibersiedelte am 16. April 1913 nach Taiskirchen; der frithere Kooperator dieser Pfarre,
Josef Platzer, trat eine Woche spiter in Horsching seinen neuen Posten an (16). Nachdem die
Sache gliicklich gelost war, erhielt Binder vom Ordinariat den Verweis, daff die Form, unter
welcher er seine Anschuldigungen an den Pfarrer gerichtet hatte, ,durchaus nicht zu billigen*
sei. Er solle in Zukunft auch bei einem vermeintlich berechtigten Zorn das Maf halten, zu dem
ein Priester verpflichtet sei; bei eventuellen kiinftigen Schwierigkeiten solle er nur mehr den
legalen Weg beschreiten (17). In Taiskirchen blieb Binder zunichst ein Jahr. Sein Gehalt bezog
er wihrend dieser Zeit aus dem Vermogen der Pfarrpfriinde (18).

Als im Frithjahr 1914 das Marianische Kanonikat zur Bewerbung ausgeschrieben war, suchte
Binder — 27 Jahre alt — darum an. Wie zu erwarten, wurde es ihm nicht verliehen. Bischof Hitt-
mair machte in diesem Zusammenhang die Bemerkung, er habe , schneidige Kapline* (19).

Beim Militéir

Im Oktober 1909 war Binder in die Evidenz der Ersatzreserve aufgenommen worden, was ihn
verpflichtete, im Falle einer Mobilmachung Seelsorgedienste fir die gesamte bewaffnete Macht
zu leisten* (20). Nach Ausbruch des Ersten Weltkriegs mufdte Binder tatsachlich einriicken (21).
Zuerst war er bis 21, Juni 1915 als Militdrseelsorger im Reservespital im Petrinum titig; gleich-
zeitig versah er Dienst bei den Verwundetenziigen am Bahnhof in Linz (22). Dann wurde er zum
Seelsorger der Garnison Beneschau bestimmt, wobei er dem Ersatz-Bataillon des Zweiten Tiroler
Kaiser-Jager-Regimentes zugeteilt wurde. Am 28. Dezember 1915 ging das Regiment ins Feld ab.
Binder meldete sich freiwillig an die Front (23).

Im Janner 1916 kam er zum ,,Feldsuperiorat des Landesverteidigungskommandos* in Tirol. Von
hier muflte er ,,missionsweise an die Front gehen und jeweils wieder zum Sitze des Landesvertei-
digungskommandos zuriickkehren*. Fiir den Fall, dal ihm im Felde etwas zustofien sollte, hatte
er sein Testament bei Karl Goschlberger, Kooperator in der Pfarre Linz-St. Josef, deponiert (24).
Bald darauf wurde Binder zum Feldsuperiorat der Heeres-Gruppe Feldmarschall Erzherzog Eugen
versetzt und war Stellvertreter des Superiors. Hier iibte er eine vielfiltige Titigkeit aus: ,,Kanzlei-
dienst, Seelsorgedienst im Spital, religiése Vorbereitung der ins Feld gehenden Truppen, kleine
Soldatenmissionen, Aushilfe nach allen Richtungen*'. Dann kam er zum Feldsuperiorat der XI.
Armee, und schlieBlich wurde er zum Regimentsseelsorger des Infanterieregiments Nr. 27
bestimmt (25). Im Juni 1918 wurde er Divisionspfarrer der Edelweifl-Division und ging wieder an
die italienische Front ab (26).

Als belastend empfand Binder im Felde das tagliche Rasieren, denn es fehite nicht nur an dem
,,dazu iiblichen Komfort*, sondern meist auch schon am Notwendigsten wie Seife und Wasser.
Die Priester der DiGzese Linz durften sich jedoch nur mit Erlaubnis des Diézesanbischofs einen
Bart wachsen lassen. Auf Veranlassung des Feldsuperioratsieiters wandte sich Binder nun an das
Ordinariat, das ihm fiir die Dauer des Militardienstes das Tragen eines Bartes gestattete (27).

Binder erwarb sich beim Militdr ,als Priester und Mensch die allgemeine Wertschitzung und
Sympathie der Offiziere und Mannschaft* (28). Fiir sein vorbildliches Wirken wurden ihm zahl-
reiche Auszeichnungen verliehen (29).
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Mit Kriegsende schied Binder aus dem aktiven Militirdienst aus und kehrte wieder in die Heimat
zuriick (30). Er zog erst zu seinem Bruder Karl, der in Linz das Haus Schillerstrafie Nr. 17 besafs
(31). Binders Gesundheit hatte in den Kriegsjahren schwer gelitten. Herzaffektionen, heftige
Nerveniiberreizung und eine schwere Neurasthenie hatten sich eingestellt (32).

Weitere Kaplansjahre

Bereits am 1. Dezember 1918 trat Binder wieder seinen Posten als Kooperator in Taiskirchen an
(33). Hier fiihlte er sich zu Hause und bemiihte sich, sein Bestes zu leisten. Als er im September
1919 nach Linz an die Stadtpfarre versetzt wurde, veranstaltete die Pfarrgemeinde von Tais-
kirchen im Rahmen eines Konzertes eine Abschiedsfeier, die auffillig stark besucht war. Ge-
meindevorstehung und Ortsschulrat ver6ffentlichten auferdem ihren Dank in der Zeitung , fiir
sein iiberaus segensreiches Wirken in der Seelsorge und Schule, sowie auch fiir seine eifrige Titig-
keit im gesamten Offentlichen Leben . . . Eine dankbare Anerkennung und freundliche Erinne-
rung** war Binder ,,in Taiskirchen gesichert* (34).

Einen Monat lang war Binder schon an der Linzer Stadtpfarre titig, als die Kooperatoren von
Linz und Urfahr eine Eingabe an das Ordinariat machten, mit der sie ,cinige Ubelstinde auf-
decken* wollten, die ,ihre derzeitige wirtschaftliche Lage* erschwerten. Die Kostenbeitrige wur-
den nimlich im Gegensatz zu ihren Beziigen von Zeit zu Zeit erhoht ; dabei mufiten sie fiir Behei-
zung, Licht, Wische und Einrichtung selbst aufkommen. Um ihren finanziellen Beitrag an den
Pfarrhaushalt leisten zu konnen, hielten sie eine entsprechende Anhebung ihres Einkommens fiir
notwendig. Sie schlugen daher vor, die Leichenbegleitgebiihr fiir Kooperatoren um 100 % und
die Stipendien fiir Leichenmessen auf fiinf Kronen zu erhéhen. Auch sollte dem Kooperator,
wenn er eine Trauung hielt, eine Taxe von fiinf Kronen zugewiesen werden, sodafl er nicht wie
bisher nur auf das Trinkgeld angewiesen war. Schlieflich sollten fiir die Entschiddigung der
Redemptoristen, denen die sogenannten Halbkondukte auf dem Friedhof iibertragen worden
waren, alle durch sie Entlasteten aufkommen, nicht nur die Kooperatoren; andernfalls wollten
diese die Halbkondukte wieder selber halten (35). Da sich die Regelung dieser Angelegenheit
schon bis Ende Janner 1920 hinzog, beschlossen die Kooperatoren des Dekanates Linz, die Halb-
kondukte wieder selbst zu iibernehmen. Auferdem schlug Binder, da sich die Pfarrer wegen der
tiglich steigenden Preise auf kein fixes Kostgeld festlegen wollten, vor, daB sich die Kapldne aus-
wirts, notigenfalls im Gasthaus, verpflegten (36). Das Ordinariat genehmigte die Regelung hin-
sichtlich der Halbkondukte. Was die Verpflegung der Kooperatoren betraf, wurde jedoch verfiigt,
,,daB die Verkostigung . . . im Gasthause nur im duflersten Notfalle gestattet werden wiirde* (37).

Als Kanonikus Josef Kolda (38) auf die Stadtpfarre Linz resigniert hatte und keine eigene
Schreibkraft mehr fiir die Pfarrkanzlei zur Verfiigung stand, wurden vom Ordinariat die Koopera-
toren zur Mithilfe in der Kanzlei und zur Matrikenfiihrung verpflichtet, weil sie fiir ihre Tatigkeit
in der Frauenklinik ohnedies eigens entlohnt wiirden. Im November 1919 klagte der Provisor der
Stadtpfarre, Josef Koller, dem Ordinariat, daff die Kapline nicht gewillt seien, die Matriken-
duplikate zu schreiben (39). Das Ordinariat hoffte, daB sich die beiden Parteien friedlich einigen
wiirden, was jedoch nicht geschah (40). Die drei Kooperatoren, Wilhelm Binder, Karl Forstinger
und Josef Fischer, reichten daraufhin eine Beschwerde beim Ordinariat ein wegen der ihnen auf-
erlegten Fiihrung simtlicher Matrikenduplikate; sie forderten, dal der Provisor, anstelle des vor
kurzem verstorbenen Mesners Karl Fuchs, der bis zu seinem Ableben die Duplikate geschrieben
hatte, wieder einen des Lesens und Schreibens kundigen Mesner anstelle, zumal der Stadtpfarrer
von der Frauenklinik 200 Kronen beziehe, wodurch er fiir diese Arbeit entschidigt werde. Binder
fiirchtete, daB man schlieflich ,eine rechtliche Handhabe finden* konnte, um ,,den Kooperator
als billige Schreibkraft des Stadtpfarramtes auszuniitzen®“. Er war nicht gewillt, eine diesbeziig-
liche etwaige Weisung des Ordinariates anzuerkennen, weil sie ,gegen das Recht* und , gegen jede
Billigkeit* verstofle (41).
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Der Provisor bedauerte es, daf er in dieser Angelegenheit keine Einigung mit den Kaplinen er-
zielen konnte, ,,zumal sie sonst eifrig und nett* waren (42). Das Ordinariat lie nun Binder
wissen, daf der Provisor das Recht habe, auch die Fithrung der Duplikate von den Kaplinen zu
verlangen. Es appellierte an den Gehorsam und Pflichteifer. Die Bemerkung Binders, daf er eine
allfillige Weisung nicht anerkennen werde, betrachtete es ,lediglich als eine Auferung person-
lich erregter Stimmung®. Es wurde ihm aufgetragen, die Entscheidung des Ordinariates zu
akzeptieren und auch den anderen Kaplinen mitzuteilen (43). Binder betrachtete jedoch die
erfolgte Anordnung als eine ,nicht unbetrichtlich schidigende Verfigung™ und wandte sich
daher zuerst an einen Kanonisten und dann sogar an den Metropoliten Kardinal Friedrich
G. Piffl. Dieser erklirte ihm jedoch, daB die Sache nicht in seine Kompetenz falle. Darauthin
bat Binder das Bischofliche Ordinariat, ihm zu eroffnen, an welche Instanz er sich zu wenden
hiitte, damit den Kooperatoren Recht widerfahre (44). Da das Ordinariat zunichst nicht rea-
gierte, besprach sich Binder noch einmal mit seinen Mitkaplinen und sandte dem Ordinariat das
hieriiber gefiihrte Protokoll (45). Zwei Tage spiter wurde Binder versetzt und zum Provisor der
Pfarre Démbach ernannt (46).

Als Binder die letzte Sonntagspredigt in der Stadtpfarrkirche hielt, sprach er zuerst liber Kinder-
erziehung. Dann verabschiedete er sich von seinen Zuhorern und sagte, wie aus einem Schreiben
vom Provisor Koller hervorgeht, etwa folgendes: ,Man hat mich knall und fall (wortlich) ver-
setzt. Damit aber auf meine Person kein schiefes Licht fillt, lege ich Wert darauf, zu sagen, daff
ich mir nichts habe zu schulden kommen lassen. Ich habe in einer rein dienstlichen Sache mein
Recht zu erlangen (erkimpfen) gesucht. Und deshalb hat man mich versetzt. Man scheint furcht-
bar Eile zu haben, mich von Linz fortzubringen. Ich bin so behandelt worden, dafl es jeden
Menschen schwer krinken und ihm weh tun muf. An mir liegt daher nicht die Schuld* (47).
Die Predigt verfehite nicht ihre Wirkung. Provisor Koller, der sie mit anhorte, bekam ein ,,derarti-
ges Herzklopfen*, daB er noch am selben Tag an den Bischof schrieb (47). Am 16. Juli 1920
verlieR Binder Linz. An diesem Tag erschien im Linzer Volksblatt ein Artikel, der {iber seine Ver-
setzung berichtete. ,Wie ein Blitz aus heiterem Himmel* habe die Nachricht von der Versetzung
Binders eingeschlagen. Dieser habe sich in kurzer Zeit das Vertrauen der Stadtbevolkerung er-
worben. Er wird charakterisiert als ,ein eifriger, gewissenhafter Seelsorger, ein liebenswiirdiger
Mensch mit vornehmem Takt gegen jedermann, ein gottbegnadigter Prediger, dessen Vortrige
glinzende Rednergabe, aber auch genaueste Vorbereitung und innerstes Miterleben all der Néte
unserer Zeit bekunden, ein gesuchter Redner®. . . . ,Seinen Mitkaplinen war er ein aufrichtiger
Freund, der redlich mit ihnen Freud und Leid geteilt, ein musterhafter Mitarbeiter, der ihnen
stets mit Rat und Tat zur Seite stand. Ein Priester von makellosem Wandel, offener Mannesart
und unbeugsamem Gerechtigkeitssinn, dessen oberster Grundsatz ist: ,Tue recht und scheue
niemand‘ ** (48). Etwas spiter erschien auch im Linzer Tagblatt ein Artikel mit der Uberschrift
,,Geistliche Sklaven*, der Provisor Koller in nicht geringe Aufregung versetzte (49). Eine Ab-
schiedsfeier, wie sie von vielen Pfarrangehdrigen verlangt wurde, lehnte Binder ab (50).

Kaum war Binder in Démbach, erreichte ihn ein Brief des Ordinariates, das ihn aufforderte,
ehestens iiber seine Abschiedspredigt in Linz Bericht zu erstatten, eventuell auch das Konzept
vorzulegen (51). Binder versuchte sich zu verteidigen. Durch den langen Kriegsdienst seien seine
Nerven angegriffen, sodafl er den seit einem halben Jahr schwelenden Konflikt, besonders die
letzten Wochen, als sehr aufreibend empfunden hitte. Das Ordinariat sei auflerdem etwas ein-
seitig informiert worden. Er hdtte auf der Kanzel keinen Protest und keine Hetze auszulésen
beabsichtigt, sondern nur seine Ehre, die durch diese Versetzung aufs schwerste gefihrdet wurde,
zu schiitzen versucht, wozu sich ihm keine andere Gelegenheit mehr geboten habe (52). Auf
Verlangen des Ordinariates mufiten sich Binder und seine Mitkapline auch wegen des Artikels
im Tagblatt rechtfertigen und schriftlich erkliren, dal dieser ,.gegen ihren Willen und ohne
Inspiration ihrerseits erschienen* sei (53).
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Da die Pfarre Démbach ausgeschrieben wurde, bewarb sich Binder um sie. Er wurde aber nur an
die vierte Stelle gereiht (54).

Es zeugt von Binders sozialer Einstellung, daf er als Provisor von Dornbach eine Gehaltsanhebung
fir den Organisten Josef Badegruber unterstiitzte. Dieser bezog fiir seinen Dienst in der Kirche
nur eine jihrliche Entlohnung von 132 Kronen; im Hinblick auf die schwierige Zeitsituation bat
er um eine Erhdhung auf 600 Kronen. Binder fand diesen Wunsch noch immer dufferst bescheiden,
wenn er auch nicht wufite, wie er den Betrag aufbringen sollte. Einen anderen Vorschlag Bade-
grubers, den Organistendienst am Sonntag nachmittag als unverbindlich zu erkldren, stimmte er
aber nicht zu (55). Das Ordinariat legte Binder auf dessen Anfrage nahe, dem Organisten in
freundlicher Form mitzuteilen, daf héchstens eine Aufbesserung auf 200—300 Kronen moglich
sei, und auch dies nur, wenn die Kirchensitzgebiihren entsprechend erhéht wiirden. Der Verzicht
auf das Orgelspiel an Sonntagnachmittagen wurde aus prinzipiellen Griinden abgelehnt (56).

Zum Pfarrer von Dombach wurde im November 1920 Josef Grims ernannt (57). Bischof Gféllner
schrieb Binder personlich und fragte ihn, ob er mit Riicksicht auf seine angegriffenen Nerven in
der Lage sei, nach Gmunden zu gehen, oder ob er einen leichteren Posten wiinsche (58). Binder
entschied sich fiir Gmunden. Mit Eifer ging er dort an die Arbeit. Die Seelsorge war ihm ja ein
Anliegen, So leitete er die Studentenkongregation mit beachtlichem Engagement. Da es schwierig
war, Vortrige zu halten, die alle Jugendlichen interessierten, und da die Alteren die Jiingeren in
ihrem Eifer negativ beeinfluten, strebte er eine Trennung der beiden Altersstufen an. Auch einer
Gruppe der Frauenkongregation stand Binder als geistlicher Betreuer vor. Es war iiblich, monat-
lich drei Veranstaltungen fir die Kongregation zu halten, namlich eine Frithversammilung und
eine Nachmittagsversammlung mit je einer Ansprache sowie eine Anbetungsstunde am Herz-Jesu-
Freitag. Binder empfand dies als zu viel des Guten, denn es ging auf Kosten der iibrigen, notwen-
digeren Seelsorge und brachte ,,wenig Erfolg, da die vierzig Mitglieder, fast lauter dltere Damen,
weder in grofien Seelengefahren* schwebten, noch vorhatten, ,jihre langgeiibten Eigenheiten® zu
indern. Binder meinte, ,monatlich eine Versammlung wire genug fiir sie. Die Anbetungsstunde
hatte er schon zur privaten Andacht erklirt, da es ihm nicht passend erschien, fiir héchstens zehn
Frauen das Allerheiligste feierlich auszusetzen. Nach Riicksprache mit Dechant Michael Gusen-
leitner bat er das Ordinariat um Bestitigung dieser Anderung, weil er bei einigen Frauen
vehementen Widerstand befiirchtete, hatte es doch ,bereits . . . einen heftigen Sturm* gegeben,
als es ihm endlich gelungen war, ,,den bisherigen Konsult mit einigen herrschsiichtigen und alt-
eingesessenen Mitgliedern durch einen tauglicheren zu ersetzen* (59). Neben dieser einen Gruppe
der Frauenkongregation bestanden in Gmunden noch zwei weitere, die Dechant Gusenleitner und
Katechet Franz Haidinger fiihrten. Binder wollte aus Griinden der ZweckmiBigkeit entweder
seine Kongregation mit der Haidingers zusammenlegen oder sie in eine Kongregation fiir ver-
heiratete Frauen umwandeln und Ledige nicht mehr aufnehmen (60). Der Plan scheiterte aber
am Widerstand des Dechants (61). Aulerdem wollte Binder die Exerzitien, die bis dahin nur fiir
die Mitglieder der Kongregation bestimmt waren, allgemein zugénglich machen. Mit diesen geist-
lichen Ubungen war jeweils eine Spendenaktion fiir den Dombau und das Petrinum verbunden,
und Binder konnte z.B. 1922 zwanzigtausend Kronen an das Ordinariat abliefern (62). Eine
weitere Anderung betraf den tiglichen Segen um fiinf Uhr nachmittag. Diesen wollte Binder auf
die Vortage vor Sonn- und Feiertagen und vor abgeschafften Feiertagen einschrianken, weil er nur
schwach besucht war und die Kooperatoren dadurch in ihrer sonstigen Arbeit beeintrichtigt
wurden. Diesem Ansuchen schlof sich der zweite Kooperator Josef Tagwerker an (63). Auch
der Dechant unterstiitzte den Vorschlag, verwahrte sich aber dagegen, daf8 der Segen als ,,Beein-
trichtigung der iibrigen Arbeit der Kooperatoren* anzusehen sei, hatte er doch selber seinerzeit
mehr als neun Jahre diesen Segen gehalten (64). Das Ordinariat stimmte der Anderung zu.

Binders Verhiltnis zu seinem Vorgesetzten blieb nicht ungetriibt. Im Sommer 1922 beschwerten
sich die beiden Kooperatoren beim Bischof iiber gewisse Mifistinde, worauf dieser den Dechanten
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zurechtwies. Ein halbes Jahr spiter meinte Binder, wieder Anlal zu einer Beschwerde zu haben.
Eine Bemerkung des Dechanten wegen der Beichtstuhitatigkeit Binders faBte dieser als Tadel auf
und sah sich im Geiste schon mit dem Entzug der Beichtjurisdiktion bestraft. Auf Binders
Wunsch gab der Bischof den Beschwerdebrief an Dechant Gusenleitner weiter. Dieser beteuerte,
dafl seine Bemerkung keine Spur von Tadel enthalten hatte. Der Bischof teilte dies Binder mit,
mahnte ihn aber, auch zu bedenken, dafi der Dechant einen anderen Charakter hitte, schon vor-
geriickten Alters sei und eben auch menschliche Unvollkommenheiten besitze. Zu wiederholten
Malen und von verschiedenen Seiten hitte der Bischof vom eifrigen, erfolgreichen und zeitge-
miflen Wirken der beiden Kooperatoren in Gmunden gehort. SchlieBlich lud er Binder ein, ihn
in Linz einmal zu besuchen (65). Binder, der sich nach einer eigenen Pfarre sehnte, trug diesen
Wunsch dem Bischof vor. Dieser sah es jedoch lieber, dafl Binder noch linger an einem gréfleren
Ort wie Gmunden blieb. Doch wollte er, falls sich dazu Gelegenheit bot, dem Wunsch nach einer
eigenen Pfarre Rechnung tragen; auflerdem lud er Binder zu einer weiteren personlichen Aus-
sprache ein (66). Wie hoch ihn der Bischof im Grunde schitzte, geht aus folgenden Zeilen des
Briefes hervor: ,Wenn Sie einen Fehler an sich haben — wenn man das so nennen kann — so
haben Sie ihn selbst in Threm letzten Schreiben angedeutet: Idealismus, der mit der rauhen
Wirklichkeit sich noch zu wenig abfindet — vielleicht einer der liebenswiirdigsten ,Priesterfehler* *
(66).

Als die Pfarre Démbach erneut frei wurde — Pfarrer Josef Grims hatte darauf resigniert —, suchte
Binder wieder darum an und wurde an die zweite Stelle gereiht (67). Im Marz benachrichtigte
ihn der Bischof, daB Schonering ausgeschrieben werde, dafs er ihn aber schwerlich an die erste
Stelle reihen konne, weil dltere Herren darum ansuchen wiirden. Binder bewarb sich pro forma
trotzdem um die Pfarre. Aufler der Pfarre St. Magdalena, auf die Binder nicht reflektierte, wur-
den in der darauffolgenden Zeit noch drei weitere Pfarren frei, darunter Postlingberg und Maria
Neustift. Der Bischof versprach Binder: ,,Soweit es mit ,justitia und aequitas‘ vereinbar ist, bin
ich Thnen gerne eine Pfarrei willig*. Im selben Schreiben lehnte er aber den Wunsch der Koopera-
toren in Gmunden nach einem eigenen Haushalt ab (68).

Auch zwischen Binder und der Pfarrerkéchin von Gmunden kam es zu Spannungen. Binder klagte
sie einmal sogar gerichtlich wegen Ehrenbeleidigung und forderte von ihr eine schriftliche
Abbitte (69). Bischof Gféliner gab Binder darauf bei einer Audienz Ratschlige hinsichtlich des
Verhaltens gegeniiber Pfarrhaushilterinnen. Von nun an bemiihte sich Binder um entsprechende
Riicksichtnahme (70). Doch im Frithjahr 1923 kam es wieder zu einem Zusammenstof3, Bei der
Zelebration der Messe kam es Binder eines Tages vor, dafl der Meflwein einen Mostgeschmack
habe. Auf seine Anfrage bei der Kéchin versicherte ihm diese, da8 keine Verwechslung méglich
sei. Binder trug daraufhin Kiannchen und Flasche auf sein Zimmer, fand sie aber nicht mehr vor,
als er von der Schule zuriickkam. Daraufhin sprach er beim Dechant vor, der zuerst sein Anliegen
nicht ernst nahm, was Binder wiederum als Beleidigung empfand. Wegen des Mefiweines konnte
ihn der Dechant schlieBlich mit dem Hinweis beruhigen, daff dafiir er allein verantwortlich sei.
Doch als Binder von der Kochin eine Entschuldigung verlangte, nahm der Dechant sie in Schutz
(70). Nun wandte sich Binder an den Bischof und beschwerte sich dariiber, daf} sich die K6chin
in kirchliche Angelegenheiten einmische. Der Bischof sandte Binders Brief an den Dechant und
erbat dessen Stellungnahme. Dieser erklirte, dafl beide Kooperatoren den Wein aus derselben
Flasche bekommen hitten; er beziehe ihn aus dem Stift Kremsmiinster und wache selber dariiber,
daB alles in Ordnung sei. Zu den Anschuldigungen Binders beziiglich der Kochin habe er ,kein
Wort der Erwiderung* vorzubringen. SchliefSlich bat der Dechant den Bischof, Binder recht bald
einen selbstandigen, ruhigeren Seelsorgeposten zu verleihen, ,damit er sich noch rechtzeitig von
seiner Neurasthenie erholen konne, bevor es zu spit* sei (71). Der Bischof sandte diesen Bericht
wieder an Binder. Gleichzeitig bot er ihm den Kooperatorenposten in St. Georgen im Attergau
an, den er bereits am 1. Mai antreten konne. Als erstem Kooperator stiinde ihm eigene Wohnung
und Wirtschaft im Markte zu, und iiberdies wiirde er als Vertreter des Pfarrers mit pfarrlichen
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Agenden betraut. Im Hinblick auf Binders nervliche Verfassung schien dem Bischof diese Losung
als ideal, doch iiberlie er ihm selbst die Entscheidung, indem er ihn aufforderte: ,,Teilen Sie mir
ehestens Thre Wiinsche mit und seien Sie versichert des besonderen Wohlwollens* (72).

Binder lehnte das bischofliche Angebot ab. Emport iiber die Unwahrheiten, die seiner Meinung
nach der Brief des Dechants enthielt, versuchte er sich zu rechtfertigen. Auch beschuldigte er den
Dechant, ,daf er die kleinsten Kleinigkeiten in fremden Kirchen zu entdecken wisse, eine solch
gewichtige Sache* aber ,auf die leichte Achsel* nehme. Er sah sich daher gezwungen, , wieder
das Hochwiirdigste Ordinariat um Schutz anzurufen*, da er ,,an der von der Theologie des Prie-
sterseminars schon des ofteren abweichenden Stadtpfarre Gmunden wenigstens noch das hl.
Mefopfer unbehelligt valide ac licite darbringen bzw. in casu priifen diirfe, ob nicht eine gravis
obligatio ad sacrificium complendum vorliege, . . . selbst fiir den Fall, daff sich Herr Dechant
sichtlich sehr** bemiihe, ihn ,,absolut nicht ernst zu nehmen und entweder als Krakeeler oder als
Narren in statu fieri . . . hinzustellen*. Da vom Ordinariat wegen des Meweins noch keine
Weisung an ihn ergangen war, beschaffte er sich diesen nun vorsichtshalber selbst. Schwer be-
klagte er sich auch iiber die Herrschsucht der Kéchin. So verbiete sie z. B. den Kiichenmadchen,
der katholischen Hausgehilfinnenorganisation beizutreten und mische sich wihrend des Essens in
seelsorgliche Gespriche. Nicht nur Binder, auch der andere Kooperator hatte schon des 6fteren
Auftritte mit ihr gehabt. Binder schilderte die Situation im Pfarrhof so, ,,als wiren Herr Dechant
und die Kéchin die sogenannten Herrenleute * und die ,zwei Kooperatoren die Dienstboten™;
letztere hitten nur dafiir zu sorgen, ,,da8 der seelsorgliche Betrieb aufrecht erhalten* bleibe ,,und
die Herrschaft ein ruhiges Dasein genieflen konne, nach der Meinung, die Pfarre sei ihretwegen
da*. Auf die Drohung Binders, er miisse die Sache beim Bischof anzeigen, hatte die Kochin
erwidert, daf dies bei ihm nichts Aulergewéhnliches sei, das sei man vielmehr schon gewohnt,
was Binder abermals verletzte. So wandte er sich wieder an den Bischof und klagte, daf er vom
Dechant bis dahin mehr Mifigunst, Mif trauen und Feindseligkeit als Riicksicht erfahren habe. Die
seelsorgliche Titigkeit seines Vorgesetzten beurteilte er mit harten Worten (73).

Der Bischof beruhigte Binder zunichst beziiglich des Mefiweines; er solle diesen beniitzen, da er
nachweislich von einer einwandfreien Quelle bezogen werde. Die etwas herbe Kritik, die Binder
am Dechant geiibt hatte, war dem Bischof nicht entgangen. Trotzdem hatte er dem Dechant den
Brief Binders gesandt, damit dieser wisse, dafd der Bischof iiber die Mifistinde im Pfarrhof infor-
miert sei.

Binder hatte inzwischen um die Pfarre Postlingberg und gleichzeitig auch um die Pfarre Maria
Neustift, die dem Patronate des Bischoflichen Dotationsfonds unterstand, angesucht. Der Bischof
begriite die Bewerbung um Neustift und sagte seine Unterstiitzung zu (74).

Pfarrer von Neustift

Binder erhielt die Pfarre Neustift tatsichlich verliehen (75). Der Bischof investierte ihn am
16. Juli 1923, Kanonikus Johann B. Andlinger installierte ihn am 29. Juli (76).

Wie seine Vorginger in Neustift bedriickten auch Binder groBe finanzielle Sorgen. Dem Kreis-
dechant J. Birgsmann berichtete er im Herbst: ,Hier geht es mir ganz gut und — die Hauptsache
— ich bin zufrieden. In Schulden ,schwimme* ich geradezu, aber ich hoffe doch, mich herauszu-
bringen* (77).

Ein fortwihrendes Problem bildete im Pfarrhof die Zufuhr des Wassers, das von einem Berg in der
Nihe iiber eine Viertelstunde in Holzrohren herbeigeleitet werden mufite. In den ersten Monaten
seines Wirkens als Pfarrer waren gleich drei grofere Reparaturen fillig. Tagelang mufite nach den
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