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FRANZ WILFLINGSEDER:

GESCHICHTE DES EINSTIGEN
FREISITZES EGERECK IN LINZ

In der unteren Vorstadt und noch innerhalb des alten Burgfrieds-
bereiches von Linz entstand nach 1551 auf einem urspriinglich zum
Widembauernhof gehorigen Grundstiick ein stattliches Gebidude in
Vierkantform, flankiert von vier zwiebelbekrionten Ecktiirmchen,
welches nach den alten Stadtansichten (seit Lukas van Valckenborg
von 1593) durch seine GroBe diesen Stadtteil beherrschte: das anféng-
liche Freihaus und spatere Freisitz Egereck. Dieses Bauwerk, welches
gelegentlich der Errichtung des Prunerstiftes in der Lederergasse
nach 1734 niedergerissen wurde, lag zwischen der Lederergasse und
dem hier am Full der Niederterrasse vorbeiflieBenden ehemaligen
Ludlarm gegeniiber den Hadusern Lederergasse 22 und 24'). Dieser
Freisitz fand in der Literatur im Gegensatz zu den zahlreichen
anderen adeligen Landgiitern im heutigen Stadtbereich von Linz
eine schon friihzeitige und wiederholte Beachtung bis herauf in die
jiingste Vergangenheit, glaubte man doch, dafi die nachmalige, von
dem Linzer Biirgermeister Johann Adam Pruner gestiftete Wohl-
tatigkeitsanstalt an Stelle des abgetragenen Freisitzes errichtet
worden sei. Gerade deshalb versuchte man immer wieder, die ,Vor-
geschichte“ jenes Baukomplexes zu erforschen,-welcher noch heute,
zwar nicht mehr dem urspriinglichen Zweck dienend, aufrecht steht;
diesem Umstand verdankt es der wohl unbedeutendste adelige Ansitz
im Linzer Raum, Egereck, da} er in der ortsgeschichtlichen Literatur
eine so vielfache Beriicksichtigung fand?®). Wenn man nun die dariiber
erschienenen Aufsdtze einer nidheren Betrachtung und Untersuchung
unterzieht, so erweisen sie sich in mancher Hinsicht als mangelhaft
und unzureichend. VerldBlich ist eigentlich nur die kleine, bereits
1824 erschienene Arbeit von B. Pillwein, die von den nachfolgenden
Verfassern anscheinend iiberhaupt nicht herangezogen wurde. Viel
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Neues ist seither nicht zum Vorschein gekommen. Jedenfalls geniigt
eine mehr oder minder vollstindige Besitzgeschichte dieses nun ver-
schwundenen, einst sicherlich eindrucksvollen Bauwerkes nicht, um
das Wesen dieses Freisitzes zu erfassen. Schon allein dessen lange
Zwitterstellung zwischen Freihaus und Freisitz wurde bisher keines-
wegs erkannt, ein sehr bemerkenswertes Moment, denn Egereck lag
bekanntlich innerhalb des Linzer Burgfrieds.

Die Quellen fiir die Geschichte dieses Linzer Bauwerkes flieBen
alles eher als reichlich. Die von Pillwein noch beniitzten und aus-
gewerteten Dokumente gerade fiir die dltere Besitzperiode, die einst-
mals im kleinen Archiv des Freisitzes selbst aufbewahrt wurden,
sind der folgenschweren Skartierung des Linzer Stadtarchives vom
Jahre 1823 zum Opfer gefallen. Trotzdem hoffen wir, iiber die bis-
herige Literatur hinauszukommen, vor allem schon deshalb, weil es
uns gelungen ist, den kaiserlichen Freibrief iiber die Freihaus-
erhebung vom Jahre 1575, wenn auch in einer gleichzeitigen
Abschrift, aufzufinden. Es wird auBerdem die Aufgabe sein, den zu
diesem Sitz zugehorigen Untertanen, Liegenschaften und Zehenten,
den sogenannten Egereckischen Giilten, ein besonderes Augenmerk
zu schenken, ein Unterfangen, welches durch die im Herrschafts-
archiv Waldenfels zum Vorschein gekommenen Urkunden, Urbaren
und Akten einen weitgehenden Einblick in die Geschicke Egerecks
und seiner Zugehoérungen ermdéglichen wird. Durch Einzelfunde im
Landesarchiv Linz und in den Stadtarchiven von Linz und Wien wird
diese vorliegende Arbeit ebenfalls eine willkommene Bereicherung
erfahren.

Zu danken haben wir den Leitern der eben genannten Institute,
vor allem Herrn Oberlehrer i. R. Georg Griill und Frau Dr. Maria
Habacher, Wien, deren Bemiihungen wir die Kenntnis wichtiger
Quellen verdanken. -

Der Wiener Biirger und Handelsmann Koloman Egerer, welcher
wohl durch seine ausgedehnten Handelsgeschdfte auch Beziehungen
zu Linz unterhielt, erwarb im Jahre 1551 ein Grundstiick aus dem
zum Stadtpfarrhof gehoérenden Widembauernhof samt einem Stadel
in der unteren Vorstadt an der Ludl. Von diesem kleinen Besitz
war er einen jdhrlichen Dienst von 30 Kreuzern am Tage Marid
Geburt zu entrichten verpflichtet. Der damalige Stadtpfarrer Markus
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Ringebis (1546 — 1552) erteilte diesem Kauf seine Genehmigung und
Egerer erbaute nun auf dem neuerworbenen Grundstiick eine
Behausung, welche er 1564 noch erweitern konnte’). Der Zweck
dieses Grundkaufes diirfte ohne weiters zu erraten sein; das darauf
errichtete Gebiude war wohl dazu ausersehen, den in Geschéiften in
Linz weilenden Wiener Handelsmann ein Absteigquartier zu bieten
und vielleicht auch zur Einlagerung seiner Waren zu dienen, Durch
einzelne Zukiufe von weiteren Liegenschaften vermochte Egerer
sein noch bescheidenes Besitztum etwas zu vergrdBern.

Die Egerer waren aller Voraussicht nach ein altes Wiener
Geschlecht, welches urspriinglich wahrscheinlich dem Handwerker-
stande angehorte. Ein Mert Egerer war bereits 1415 Steinmetz bei
St. Stephan in Wien?), ein N. Egrer wieder begegnet uns als Schlosser
und erhielt 1456 fiir die Reparatur eines Donauschiffes 15 Pfund®)
und ein Wolfgang Egrer bekleidete zwischen 1533 und 1540 die
Stelle eines #uBeren Ratsmitgliedes und Steueranschlagsverord-
neten®). Welche Zusammenhinge zwischen diesen Namenstragern
und Koloman Egerer etwa bestanden haben, liel sich bisher nicht
erweisen. Koloman Egerer selbst erlegte 1542 zwei Schilling fiir das
Biirgerrecht in Wien?) und wurde gemeinsam mit seiner Hausfrau
Anna, der Tochter des schon verstorbenen Biirgers Veit Ganser, 1546
an die Gewihr eines Doppelhauses zum Goldenen Lamm am alten
Fleischmarkt beziehungsweise ,,im Grashof“ beim Heiligenkreuzer-
hof geschrieben®). Dieses Haus erhielt Egerer nach dem Ableben
seiner Gattin 1564 fiir sich allein®) und iliberantwortete es mit einer
Aufsendungsurkunde von 1572 seinen drei S6hnen Jakob, Koloman
und Sebastian!?). In den Jahren 1557 bis 1559 gehorte er zum dufleren
Rat von Wien!!).

Das in Linz errichtete Wohngebdude benannte Koloman Egerer
nach seinem Familiennamen ,Egereck” und gestaltete es wohl noch
selbst in der Form aus, wie es uns bei Valckenborg 1593 entgegen-
tritt, ndmlich mit seinen vier flankierenden Ecktiirmchen. Edelsitze
mit Ecktiirmchen als Nachahmung der alten Wehrbauten sind charak-
teristisch fiir diese Zeit, genau so wie die Namensgebung nach dem
Besitzer (vergl. Auerberg 1586) oder sogenannte poetische Neu-
benennungen (vergl. Lustenfelden 1530)%). Diese Namensgebung ist
jedenfalls bezeichnend und hingt vielleicht mit dem Streben Egerers
zusammen, einen Aufstieg aus dem biirgerlichen Rahmen zu
erreichen. Bereits am 12. Mirz 1568 richtete er an den Kaiser Maxi-
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milian II. eine Supplikation wegen Befreiung seines Wiener Hauses
von den sogenannten Quartierlasten, ein Moment, welches bei Frei-
hauserhebungen nicht selten hervortritt. Mit dieser seiner Bitte
wurde er allerdings abgewiesen und auf spédtere Zeit vertrostet'®).
1572 aber erreichte er schlieBlich die Erhebung in den Adelsstand?).

Fiir sein Besitztum in der unteren Vorstadt von Linz, welches
nunmehr Egereck genannt wurde, erreichte Koloman Egerer vom
Landesfiirsten eine weitere groBe Gunstbezeugung, einen kaiser-
lichen Freibrief, welcher die Schaffung eines Freihauses durch einen
Rechtsakt zur Folge hatte. Dieser Freibrief wieder ist das bisher
ilteste bekanntgewordene Zeugnis iiber die Erhebung eines bis-
herigen untertidnigen Gutes in Linz zu einem Freihaus fiir einen
(geadelten) Bilirger auf Grund von besonderer landesfiirstlicher
Gnade; daher ist es wohl berechtigt, diese auf alle Fille bemerkens-
werte Urkunde in vollem Wortlaut bekanntzugeben, sind doch
Rechtsdokumente dieser Art aus dem 16. Jahrhundert fiir den Linzer
Stadtbereich, wie es den Anschein hat, eine grofie Seltenheit. Und
wo findet sich in der reichen Literatur fiir Linz neben allgemeinen
Angaben ein genauer Hinweis iiber das Wesen und die Schaffung
eines Freihauses iiberhaupt? Die nur mehr abschriftlich erhaltene
Urkunde vom 20. Dezember 1575 in den Reichsregisterbiichern des
Staatsarchives Wien hat folgenden Wortlaut'%):

Befreiung aines hauf3
vnd gartens zu Lincz fiir Colman
Egerer

Wir Maximilian etc. bekhennen offentlich mit disem brief vnnd thuen
khundt allermeniglich, als vnns vnnser getrewer lieber Colman Egerer,
burger vnd handlsman jn vnnser statt Wien vndertheniglich zuerkhennen
gegeben, welchermassen er jn vnnser stat Lincz ainen garten vnnd stadl, so
jeczo das Egereck genent wirdt, erkhaufft vnnd auf denselben ain wohnung
vnd behausung erpauet, welcher grundt aber vnnserm pfarrherrn zu Lincz
jahrlich mit dreissig khreiiczer dienstbar, welche dreissig kreiiczer ain
pauer, der Widenpauer genant, biBher eingefordert vnnd er, Egerer, sambt
den vier gulden steurgelt jederczeiten erlegt hette, vind darauf diemiietig-
lich gebetten, das wir jme solch erpaut hauB vnnd garten (gegen hernach-
gemelter austruckhlicher maB, beschaidenhait vnd erpieten) aus kaiser-
licher vnnd landtsfiirstlicher macht von solchem dienst vnnd steurgelt der
dreissig kreiiczer vnnd vier gulden befreyen wolten, das wir hierauf solch
sein vnderthenig diemiietig bitt, auch die angenemen getrewen wvnnd
willigen dienst, die er vnns in mehrfeltig weeg zu aufnemung vnnsers
camerguets erzaigt vnnd bewisen, gnediglich angesehen vnnd darumb mit
wolbedachtem muet, guetten rath vnnd rechter wissen gedachtem Egerer,
seinen erben, erbens erben wvnnd jnnhabern zu gnaden vnnd guettem
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bemelt newerpaut hauB vnnd garten zu Lincz von solchem dienst der
dreissig kreiiczer, so biBher ainem pfarherrn zu Lincz oder dem Widen-
paurn geraicht worden, sambt den vier gulden steurgelt gnediglich befreyet.
Thuen das auch hiemit wissentlich aus kaiserlicher vnnd landtsfiirstlicher
Machtvollkhommenhait in krafft dits briefs vnnd mainen vnnd wéollen,
das gedachter Colman Egerer, seine erben, erbens erben vnnd jnnhaber
von gedachtem hauB vnnd garten solche dreissig kreuczer dienst, auch
vier gulden steurgelt weder dem pfarrer daselbst zu Lincz oder dem
Widenpaurn, noch jemandts anderm zugeben nicht schuldig, sonder dauon
genczlich exempt vnnd befreyet sein vnnd sich diser vnnser befreyung
geniessen vnnd gebrauchen sollen vnnd mogen, von vnns vnnd sonst
meniglich vnuerhindert; doch solle gedachter Collman Egerer (seinem
erpieten nach) jeczo alBbaldt ain summa gelts in vnser viczdomb oder
mauttambt zu Lincz mit fiinff per cento (dauon hinfiiro jharlich vnnd
jedes jahrs besonder die dienst vnnd steur richten moge) zu erlegen vnnd
daselbst ligen zulassen schuldig vnnd verbunden sein, treulich ohne
geuerde,

Vnnd gepieten darauf allen vnnd jeden vnnsern jeczigen vnnd khunff-
tigen landtshaubtleiithen vnnd viczdomben vnnsers erczherczogthumbs
Osterreich ob der Enns, auch allen andern der endts nachgeseczten obrig-
khaiten, innsonderhait aber gedachtem pfarherrn zu Lincz, das sy mehr-
gemelten Colman Egerer, seine erben, erbens erben vnnd jnnhaber beriirts
hauBl vnnd garten bei angeregter vnnser freyhait geruebig bleiben, deren
geniessen vnnd gebrauchen lassen, darwider nicht thuen, noch deB
jemandts zuthuen gestatten in khain weiB, als lieb ainem jeden sei vnser
vngnad vnnd straff.

Das mainen wir ernstlich.

Mit vrkhundt dits briefs, besiglt mit vonserm kaiserlichen anhangendem
jnsigl, geben in vnnser statt Wien den zwainczigisten tag des monats
Decembris nach Christi vnsers lieben herrn vnnd seeligmachers geburt
fiinffzehenhundert vnnd im fiinff vnnd sibenczigsten, vnnserer reiche etc.

(jare.]
Maximilian Ad mandatum sacrae Caesareae
Jo. Bap. Weber D. majestatis proprium

Vnverczagt

Kaiser Maximilian II. bekannte also, dal Koloman Egerer in der
Stadt Linz einen Garten und Stadel, nunmehr das ,Egereck”
genannt, erkauft, auf dem Grundstiick eine Behausung und Wohnung
errichtet hatte, wovon dem Pfarrer, beziehungsweise dem Widem-
bauern ein Dienst von 30 Kreuzern zu reichen waren und Egerer
diesen Betrag nebst vier Gulden Steuergeld jederzeil erlegt hatte.
Auf Grund der stets treuen und willigen Dienste, vor allem in bezug
auf die Vermehrung des landesfiirstlichen Kammergutes, auf die
sich Egerer wohl berufen konnte, bewogen den Kaiser, sich der Bitte
des Wiener Handelsmannes nach Befreiung von Grunddienst und
Steuergeld willfahrig zu erweisen; das neuerbaute Haus und der
dazugehérende Garten zu Linz wurden nun von dem darauf
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lastenden Dienst von 30 Kreuzern und Steuergeld von vier Gulden
unter folgendem Modus befreit: Koloman Egerer, seine Erben und
Nachkommen sollten von diesem Zeitpunkt an auf Grund von landes-
flrstlicher Macht und Vollkommenheit von Dienst und Steuer exemt
sein, doch wurde Egerer gemil seinem eigenen Anerbieten dazu
verhalten, alsbald eine entsprechende Summe Geldes in das Vizedom-
oder Mautamt zu Linz mit fiinf Prozent anzulegen, wovon dann jedes
Jahr beide bisherigen geldlichen Verpflichtungen auszurichten waren.

Egereck wurde nunmehr durch diesen Rechtsakt zu einem Frei-
haus erhoben. Egerer war fortan fiir sein kleines Besitztum von allen
Lasten befreit, und der Landesfiirst und Stadtpfarrer von Linz
bezogen kiinftighin ihre rechtméaBigen Einkiinfte aus dem zu einem
ZinsfuBl von fiinf Prozent angelegten Kapital. Die vielleicht von
Egerer angestrebte Erhebung des nach ihm bezeichnender Weise
»Egereck" benannten Gutes zu einem Freisitz in Anbetracht der
Nobilitierung vom Jahre 1572 wurde aber nicht erfiillt. Durch dieses
Rechtsdokument 146t sich nun mit aller Deutlichkeit das Wesen und
die Beschaffenheit eines Freihauses innerhalb des Stadtburgfrieds
erkennen. Die zahlreichen Freihauserhebungen im 17. Jahrhundert
weisen im wesentlichen dieselben Grundlagen auf, wenngleich hier
in erster Linie der Magistrat an die Stelle des Landesfiirsten als
Partner dem Petenten gegeniibertrat.

Koloman Egerer iiberlebte diese seine Hausbefreiung anscheinend
nicht mehr lange und hinterlieB nach seinem Ableben acht Nach-
kommen. Von seinen Kindern Koloman, dem Jiingeren, Jakob und
Christina haben sich noch die Originaltestamente erhalten, die einen
genauen Einblick in die wirtschaftlichen Verhéiltnisse und Familien-
zusammenhinge bieten. Koloman gedenkt in seinem Testament vom
30. April 1587 seiner Hausfrau Katharina Rottin, seiner Tochter
Anna, seiner Schwestern Barbara, Witwe des Hans Gastgeb, Magda-
lena, Hausfrau des David Lang, Christina, der Gattin des Wolf
Sinich (Synich) und seiner Briider Jakob und Sebastian'®). Gefertigt
wurde diese seine letztwillige Verfiligung unter anderem auch von
dem kaiserlichen Diener und Verwalter des obersten Proviant-
kommissaramtes in Ungarn, Kaspar Piichler zum Kettenhof (bei
Schwechat), der auch von Jakob Egerer in seinem Testament vom
15. April 1593 zum Testamentsvollstrecker bestimmt wurde'”). Chri-
stiana Egerer war nach ihrem Testament vom 12. Mai 1609 in erster
Ehe mit dem ,Edlen vnnd hochgelirtten herren Joann Sambucum,
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der Arczney Doctorn, der Rom. Kay. Mt. Maximilian des andern
hochloblichster gedidchtnus vnd jecz regierunden Kay. Mt. Rudolphi
des andern vnsers aller gnedigisten herrens rath vnd historicum*
verheiratet, dessen Bibliothek sie ihrem Gevater, dem Hofkammer-
sekretir Niclas Haunoldt vermachte. IThre Haupterbin wurde ihre
Enkelin Anna Christina Hillebrandt, die Tochter des Einnehmers
einer Landschaft in Osterreich unter der Enns, Martin Hillebrandt
und der Anna Sambucussin?®).

Aus diesen eben erwihnten drei Testamenten wollen wir nun
zwei Angaben herausziehen und etwas nédher beleuchten. Die Per-
sonlichkeit des Kaspar Piichler zum Kettenhof, die in den beiden
Testamenten von 1587 und 1593 genannt wird, lifit auf enge
Beziehungen zwischen Piichler und der Familie Egerer schliefien, die
vielleicht auch durch verwandtschaftliche Bande gekniipft waren.
In Piichler haben wir vielleicht den Mann jener Anna Pilichler von
Kettenhof und Innernsee zu erblicken, die bereits als Witwe zu Wien
am 24. April 1602 das Siechenhaus zu StraBfelden in Linz stiftete'?).
Es ist jedenfalls bemerkenswert, dafl beim Abbruch der ehemaligen
Trainkaserne in zugemauerten Nischen heraldische Freskomalereien
aufgedeckt wurden, von denen eine als das Wappen der Egerer
erkannt werden konnte. Das zweite Wappenfresko, von dem sich
auch eine Abbildung erhalten hat, ist nach dem (zum Teil beschi-
digten) Siegel des Kaspar Piichler von 1587 ein vollig anderes.
Weiters ist auch aufschluBreich, daB Anna Piichler, eine geborene
Schausichselbstin, 1598 ihren Giitern in Linz einen Besuch abstattete.
Es ist durchaus moglich, daB ein Elternteil der Stifterin aus der
Familie Egerer entstammte, womit die Anbringung des Wappens
am Siechenhaus am einfachsten zu erkldren wire.

Interessant ist auch die Eintragung im Testament der Christina
Egerer, welche noch ihres verstorbenen ersten Mannes Johannes
Sambucus (Johann Sambuky) gedachte. Der Humanist Sambucus,
einer der bedeutendsten Arzte seiner Zeit, eine ausgesprochene und
verdiente Sammlernatur und Historiograph der beiden genannten
Kaiser, dessen Lebensbahn sich zwischen den Jahren 1531 — 1584
bewegte, heiratete im Sommer 1567 die Tochter des reichen Handels-
mannes Koloman Egerer und wohnte zundchst im Hause seines
Schwiegervaters. IThm waren drei Kinder beschieden, ein Sohn
Johann, die schon genannte Tochter Anna und eine weitere, dem
Namen nach nicht bekannte Tochter. Zwei Jahre nach seinem Tode
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verméhlte sich seine Witwe Christina Egerer mit dem aus Ungarn
stammenden Wolfgang Sinich, mit dem sie in vollkommen zerriitteter
Ehe lebte20). Das angefiihrte Testament von 1609 bringt nun will-
kommene Aufschliisse {iber die ferneren Schicksale von Sambucus’
Familie und Erben, aus dem hier weitere Einzelheiten angefiihrt
werden sollen. Christina Egerer wiinschte sich ihre Grabstédtte in
Inzersdorf ,,dahin Ich meinen ersten lieben herren vnnd Ehegemahl
... Joann Sambucum... begraben vnnd ein Epitaphium machen
vnnd seczen lassen“, und falls diese Kirche nicht wieder gedffnet
werden wiirde, sollte ihr Leichnam nach christlicher Ordnung in dem
neuen Gottesacker vor dem Schottentor zu Erde bestattet werden.
Die Erwidhnung der gesperrten Kirche zu Inzersdorf, die bereits im
16. Jahrhundert heftig umkampft war?!), bildet einen deutlichen Hin-
weis, daB sowohl Sambucus als auch seine Hausfrau dem Protestan-
tismus zugeneigt waren, ein Hinweis, welcher in einem Legat ganz
klar ausgesprochen wird: ,vnnd weil hoffnung, das jrgendt ein Euan-
gelische Kirchen vor der Stadt alhier gebawet mochte werden, ver-
schaffe vnd testier Jch hiermit dazu zwaytausent gulden rh.“, so-
lange dies aber nicht geschehe, sollte diese Summe in Breslau zu
fiinf Prozent angelegt werden.

Unter der Bibliothek des Sambucus, die Christina Egerer dem
Niclas Haunoldt testierte, handelt es sich nur um einen gréeren
Restbestand, denn Sambucus verduBerte bereits 1578 in Anbetracht
seiner Notlage etwa 500 Handschriften an den Kaiser. Er brachte
zwar anschlieBend wieder eine bedeutendere Sammlung von Hand-
schriften zusammien, und die Zahl seiner Druckwerke war ebenfalls
betrichtlich; jedenfalls gelangten 1587 weitere 2618 Biicher an die Hof-
bibliothek und dann unter dem Prifekten Sebastian Tengnagel wei-
tere sehr wertvolle Stiicke, die, wie nunmehr das Testament von 1609
beweist, noch im Besitze der Erben des Sambucus verblieben waren.

In den drei Testamenten sind leider nur die vielen Legate auf-
gezihlt, die zwar einen gediegenen Wohlstand in der Familie Egerer
und ihrer Gesippen erahnen lassen, nicht aber ihre Besitzungen an
Hiusern und Liegenschaften, so daB es nicht mehr feststellbar ist,
an wen eigentlich das Freihaus in Linz gelangte. Die Egerer sind in
minnlicher Linie wahrscheinlich kurz vor 1598 ausgestorben, denn
am 24. August des genannten Jahres verlieh Kaiser Rudolph II. dem
bereits geadelten Hofzahlmeisteramts-Diener Hans Gastgeb das
Wappen des Sebastian Egerer, nachdem diese Familie schon aus-
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gestorben und Gastgeb von der miitterlichen Seite her der nichste
Verwandte war, und vereinigte die Wappen der beiden Familien. Auf
Grund einer beigefiigten farbigen Zeichnung 148t sich das Wappen
der Egerer eindeutig bestimmen: In der Mitte geteilter Schild, im
linken Feld ein gelbbewaffneter Mann in schwarzem Feld, seine linke
Hand in die Hiifte springend, in der rechten einen Pusikan oder
Streitkolben iiber die Achsel haltend, auf der Sturmhaube vier
StrauBlenfedern von oben nach unten mit den Farben rot, weil,
schwarz, gelb; in der rechten Feldung rot, schrig nach innen auf-
steigend eine weil3e StralBe und darin ein bekrénter roter Lowe; dem-
entsprechend ist auch die Helmzier angeordnet??).

Egereck fiel nach Pillwein (wohl noch gegen Ende des 16. Jahr-
hunderts) durch ein nicht ndher bekanntes Testament an Bernhart
von Puchheim, welcher es dann am 22. April 1610 wieder an Michael
Pittersdorfer von Freyhof samt zwei Girten verkaufte. Pittersdorfer
gab seinen kleinen Besitz bald wieder aus der Hand. Auf Grund
eines Kaufkontraktes, dto. Wien, den 4. Dezember 1614, und der
folgenden rechtmiBigen Verkaufsurkunde vom 15. April 1615
gelangte das Freihaus an Christoph Hohenfelder auf Peuerbach. Nach
einer Quittung des Kaufschillings vom 24. April 1615 wurde Egereck
damals um 600 Gulden rheinisch gangbarer Wihrung und 60 unga-
rische Dukaten Leutkauf an den Hohenfelder abgetreten®).

Die Hohenfelder waren in der ndheren und weiteren Umgebung
von Linz mehrfach begltert. So verduBerte Ludwig Hohenfelder
vor 1612 das Rebstockh Gut in der Pfarre (Klein)Miinchen an Wolf-
gang Jorger auf Steyregg®!); andrerseits empfing derselbe am 13. Mai
1617 von Sigmund Adam von Traun die Belehnung mit einer Hube
zu ,Perckhaimb® (Bergham) in der Pfarre Leonding?%). Ebenso ver-
lieh ihm der Volkenstorfische Lehenpropst Stephan Schibl am
12. Midrz 1620 zwei Teile an dem Hof zu Bergham als ritterméaBiges
Lehen?6). SchlieBlich gehérte das sogenannte Hechenfelder Amt der
Herrschaft Ebelsberg urspriinglich den Hohenfeldern zu Aisters-
heim?®7) (die Hohenfelder waren bekanntlich langere Zeit Pfleger der
Passauer Feste iiber der Traun). Diese eben genannten Gliter in der
Pfarre Leonding und noch einzelne weitere gelangten, wie wir noch
sehen werden, 1630 durch Kauf an Constantin Grundemann von
Falkenberg®). Christoph Hohenfelder behielt das Freihaus nur
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sieben Jahre und verduBerte es am 9. Juni 1622 mit den zwei Gérten
an den Linzer Mautpédchter Grundemann?®).

Die Grundemann®) entstammten wohl den niedersichsisch-
brandenburgischen Landen, hatten ihre Stammburg anscheinend im
Schlosse Falkenberg an der Drage in der Mark Brandenburg und
begaben sich noch im 16. Jahrhundert in das Herzogtum Osterreich,
angeblich wegen ihrer Zugehorigkeit zum Katholizismus, dem sie
seit ihrem Wirken im Lande ob der Enns immer zugetan waren.
Dieser Adelsfamilie war ein rascher Aufstieg im Dienste der Habs-
burger beschieden; aus Beamten bei der wichtigen Maut zu Linz seit
etwa 1615 riickten sie, urspriinglich dem Ritterstande angehorend,
in ungefdhr einem Jahrhundert bis zum Grafenstande vor.

Der niithere Stammvater des seit dem Beginn des 17. Jahrhunderts
im Lande ob der Enns ansédssig gewordenen Geschlechtes war
Melchior Grundemann, seit Ende des 16. Jahrhunderts bambergischer
Rat und starb zu Forchheim in Franken. Von seinen Sohnen aus
seiner Ehe mit Margaretha von Belléen war Constantin seit etwa 1615
Mautpichter zu Linz und wurde gemeinsam mit seinen Briidern
Elisdus und Balthasar am 25. Dezember 1613 in den osterreichischen
erblindischen Adelsstand aufgenommen. Constantin blieb im Lande
ob der Enns, bekleidete das landesfurstliche Vizedomamt durch
21 Jahre, wurde am 18. Jinner 1622 zum kaiserlichen Rat erhoben,
am 18.Juli 1623 mit den Seinen von dem biirgerlichen Gerichts-
zwang eximiert und ihm das Recht verliehen, adelige Giiter zu
erwerben, versah auf Grund eines kaiserlichen Dekrets vom 1. Mérz
1625 die Stelle eines Obermauteinnehmers in Osterreich unter und
ob der Enns, beteiligte sich nach dem erteilten Auftrag vom
20. August in hervorragender Weise an der Durchfithrung der Gegen-
reformation im Lande ob der Enns, iibernahm auf Grund eines
weiteren Dekrets vom 7.Mai 1628 die Administration des kaiser-
lichen Vizedomamtes daselbst ,provisorio modo“ und anschlieBend
am 4.Juni desselben Jahres diese Verwaltung ,absolute®. Weitere
Bestallungen und Auszeichnungen folgten rasch hintereinander und
lassen eine besondere Begiinstigung eines Katholiken durch den
Kaiser mit aller Deutlichkeit erkennen: In Linz erfolgte am 29. No-
vember 1628 die Bestellung zum kaiserlichen Landrat der Landes-
hauptmannschaft in Osterreich ob der Enns bei dem Ritterstand,
dann, nach einem Intimations-Dekret vom 15. Juni 1629, die Ernen-
nung zum Landesanwalt im selben Lande, am 4. November 1630
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wurde durch ein kaiserliches Diplom das altrittermédfige Wappen
der Grundemann konfirmiert und vermehrt mit dem Wappen der
Herren von Streitwiesen im Lande unter der Enns, zu Wien am
95. Mirz 1633 wieder kam es zur Bestellung zum kaiserlichen Hof-
kammerrat durch Ferdinand und am 14. Oktober desselben Jahres
erfolgte die Ernennung zum Rat des Erherzogs Leopold Wilhelm,
Bischofs von Strafburg und Passau. Bereits am 12. Februar 1628
wurde Grundemann in den jungen, am 22. Februar 1636 in den alten
Ritterstand des Landes ob der Enns aufgenommen, und er bekleidete
von 1656 bis zu seinem Ableben 1658 den Rang eines Verordneten
der Landschaft.

Hand in Hand mit diesem Emporsteigen zum bevorzugten Giinst-
ling des Kaisers ging auch die Erwerbung von Grundherrschaften
und zahlreichen untertinigen Bauerngiitern in Osterreich unter und
ob der Enns. Nach dem Ankauf des Freihauses Egereck von 1622
folgte 1626 die Erwerbung der Feste und Herrschaft Streitwiesen
im Weitental und vor allem am 15. Mai 1636 der Herrschaft Walden-
fels bei Freistadt, fiir die er am 30. November 1646 die Befreiung
vom landesfiirstlichen Lehenbande erwirkte.

Grundemann vermihlte sich am 30. Juni 1620 mit Cézilia Alt von
Altenau, der Tochter des Salzburger Erzbischofs Wolf Dietrich von
Raitenau und der Salome Alt, und hatte mit ihr eine Tochter Cézilia
Renate, die nur das 12. Lebensjahr erreichte, und sechs Sohne: Georg
Constantin, Adam Anton, Franz Fortunat, welcher Benediktiner in
Kremsmiinster wurde, Johann Erasmus, der unverméhlt sein Leben
in kaiserlichen Kriegsdiensten zubrachte, Ferdinand Wilhelm, der
mit 13 Jahren, als er in der Donau schwimmen wollte, mit seinem
Bedienten in der Ludl ertrank, und Ferdinand Adam Rudolf, welcher
ebenfalls als Kind verstarb. Constantins Nachfolger in den wich-
tigsten Amtern wurde sein Sohn Georg Constantin ( 1692), der nach
der Resignation seines Vaters 1648 das Vizedomamt {ibernahm,
welches Amt er bis 1674 in seiner Hand hatte und dann ebenfalls
kaiserlicher Hofkammerrat wurde. Da dem Georg Constantin seine
Kinder friihzeitig aus dem Leben schieden, bestimmte er in seinem
Testament von 1688 (siehe spiter) die Herrschaft Waldenfels zu
einem FideikommiB, welches nach seinem Ableben 1692 auf den Sohn
seines Bruders Adam Anton, Ernst Constantin, iiberging.

Adam Anton Grundemann von Falkenberg (1623 — 1711), kaiser-
licher Rat und Landrat, niederdsterreichischer Regiments- und
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Klosterrat, auch unterennsischer Lehenspropst der Hochstifter Bam-
berg und Passau, wurde 1667 in den alten Ritterstand des Landes
unter der Enns aufgenommen und erreichte 1710 die Stelle eines
wirklichen Geheimrates. Er konnte durch Ankauf verschiedener
Herrschaften und Giiter: 1666 die Herrschaft SiiBenbrunn, 1680
Engelstein und Haindorf, 1681 das adelige Gut Wielands, 1683 Ehrn-
dorf, den Besitz seines Hauses wesentlich vergréBern. Am 3. Mai
1695 schlug er zur FideikommiB-Herrschaft Waldenfels noch die zum
Freisitz Egereck gehorigen Untertanen, die wohl durch eine Giiter-
teilung an ihn gefallen waren, hinzu. Sein Sohn Ernst Constantin
(T 1702) aus der Ehe mit Rebekka Rosamunde von Rantzau war der
erste Majoratsherr und erreichte noch zu Lebzeiten seines Vaters
am 13. August 1696 die Erhebung in den Freiherrenstand mit der
Bezeichnung ,Grundemann Herr von Falkenberg, Freiherr von
Waldenfels“. Das Grundemannische Majorat gelangte anschlieBend
an Johann Adam (1 1719), dem Sohne des Ernst Constantin aus seiner
Ehe mit Maria Eleonora Grifin von Schallenberg, der schlie8lich
ven Kaiser Karl VI. am 7. Dezember 1716 in den Reichsgrafenstand
erhoben wurde.

Das Freihaus Egereck scheint die erste Erwerbung der Grunde-
mann seit ihrem Auftreten im Lande ob der Enns gewesen zu sein
— die Herrschaft Waldenfels wurde, wie schon erwihnt, erst 1636
angekauft — und daher dachte Constantin Grundemann vor allem
an die weitere Ausgestaltung dieses noch bescheidenen Besitztums.
Durch Giiterankdufe seit 1629 schuf er sich ein kleines Urbar, wie
es uns dann 1635 erstmalig entgegentritt®'). Das Freihaus selbst
machte eine stillschweigende Umwandlung, beziehungsweise Erhe-
bung zu einem Freisitz mit. Bereits 1629 nannte sich Grundemann
nicht nur nach der niederdsterreichischen Herrschaft Streitwiesen,
sondern auch von ,Egereck“®®), und auch in den folgenden Titula-
turen wurde dies immer beibehalten. Die Bezeichnung ,Freihaus“
verschwindet immer mehr und an ihrer Stelle finden wir in den
Quellen die Definition ,adeliger Sitz“. Auf dem Titelblatt des Urbars
von 1651 ist das Wort Freihaus bereits durchgestrichen®) und man
ist daher ohne weiters berechtigt, Egereck als einen Freisitz zu
bezeichnen,wenn es auch stillschweigend zu einem solchen geworden
ist. Obgleich weder der Landesfiirst noch die Stadt und Pfarrkirche
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irgendwelchen Schaden von einer solchen allmédhlichen Rang-
erhshung hatte, so kann man wohl feststellen, daB es bestimmt zu
den Seltenheiten gehért, wenn innerhalb des Burgfrieds einer Stadt
ein adeliger Freisitz als Mittelpunkt eines kleinen Dominiums sich
befindet. Es darf nicht verkannt werden, dal auch hier der Rechts-
bereich der Stadt ebenso seine Geltung besafl wie innerhalb der
Mauern. MaBgeblich hiefiir diirfte auch die Haltung des Linzer
Stadtpfarrers gewesen sein, auf dessen Griinden eigentlich das Frei-
haus erbaut worden war, und wenn man bedenkt, daf Constantin
Grundemann Katholik und gemeinsam mit seiner Hausfrau ein
grofler Wohltiter der Kirche (auch von Linz) war, so wird vielleicht
manches Seltsame begreiflich.

Nach dem Ableben des Constantin Grundemann 1658 kam der
nunmehrige adelige Sitz Egereck an seine Sthne Georg Constantin
und Adam Anton. Esterer bestimmte in seinem Testament vom
1. Februar 1688 die Herrschaft Waldenfels zu einem Fideikommif3*)
und traf hiefiir folgende Bestimmungen: Es sollten einmal die zu
zu seinen Lebzeiten gemachten Stiftungen von seinen Universalerben
auf Grund der Stiftbriefe abgestattet werden. Dem Kloster Wilhering
vermachte er 300 Gulden fiir Gebet und MeBopfer und desgleichen
dem Konvent zu Kremsmiinster, im Falle daf3 sein Bruder P. For-
tunatus in der Zeit seines Ablebens noch am Leben wire. Seiner
Gemahlin Susanna Catharina geborene von Grubegg testierte er eine
Verbesserung ihres Einkommens, welches nach dem Heiratsbrief
nur 400 Gulden betragen sollte, und traf zu diesem Zwecke die
Bestimmung, daB, solange sie im Witwenstande lebe und den Grunde-
mannischen Namen fiihre, sie den vélligen GenuB3 und die Wohnung
seines ,Freyhauses® und Gartens ,Egereck” ohne irgendwelchen
Abzug haben sollte und ihr von seinen Erben anstatt der 400 Gulden
aus seinem hinterlassenen Vermogen jahrlich 1500 Gulden auszu-
zahlen wiren. Da ihm sein Erbe durch friihzeitigen Tod entrissen
worden war, so berief er den legitimen Sohn seines Bruders Adam
Anton Grundemann, ndmlich Ernst Constantin unter gewissen Bedin-
gungen zu seinem Haupterben. Die Herrschaft Waldenfels mit allen
Untertanen, Liegenschaften und Zehenten sollte fortan als ein ,per-
petuierliches” Fideikommifi des Grundemannischen Stammes und
Namens in der ménnlichen Linie seines Vetters Ernst Constantin
verbleiben. Keiner der an diesem FideikommiB Interessierten diirfe
sich des Eigentums anmafien oder davon irgendetwas , veralienieren,
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verpfinden, versetzen oder mit Schulden beladen. In dem Besitz
sollte immer der #lteste der Séhne folgen und bei Absterben dieser
Linie immer die Séhne der anderen Linie sukzedieren; alle anderen
Familienmitglieder seien hingegen ausgeschlossen. Er verbot dann,
daB keiner der kiinftigen Inhaber auf Grund eines Heiratsbriefes
seiner Gemahlin mehr als 1000 Gulden, die zum Unterhalt dienen
sollten, auf das Fideikommifl versichere; der angegebene Betrag
hatte nach dem Ableben der Witwe an das Majorat zuriickzufallen.
Fiir die Nachfolge selbst sei es Vorbedingung, da der Sukzessor der
katholischen Religion zugehore, ein Angehériger einer anderen Sekte
sei vom Besitz ausgeschlossen. Um nun diesem Fideikommif3 ein
bestidndiges Fundament zu bieten, gab Georg Constantin Grunde-
" mann noch den Auftrag, daB nach seinem Ableben der Fideikommis-
sarius alsbald beim Kaiser um die Konfirmation ansuche und die
folgende Ratifikation den untergeordneten Stellen zu gerichtlicher
»Manutenz“ vorweise.

Um nun dieses FideikommiB auf gesicherte Grundlagen zu stellen,
bestimmte Georg Constantin ferner, dal nach seinem Tode alle seine
hinterlassenen Schulden aufgekiindigt und von seinem Vermogen
abgestattet werden sollten. Von dieser Abstattung aber waren die
,legata pia“ ausgenommen, die eben zu den vorgeschriebenen Zeiten
abgefithrt werden muBten. Im Falle eines Erlschens des Grunde-
mannischen Mannesstammes ,substituierte“ er zu véllig ungebun-
dener Disposition die hochwiirdigen ,P.P. Carmelitas discalcedos”
des hiesigen Linzer Konventes in solcher Weise, da3 ihrem Kloster
die Herrschaft Waldenfels mit allen Zugehérungen, welche er zum
FideikommiB8 gewidmet hatte, als freies Eigen zustehen sollte und
durch die landesfiirstliche Obrigkeit einzuantworten wire, jedoch
mit der Bedingung, daB in der Kapelle, wo er bestattet sein werde,
alle Wochentage fiir ihn eine Seelenmesse gelesen werde usw. Wenn
die weiblichen Verwandten vom Einstandsrecht gutwillig weichen
sollten und die Karmeliter ungehindert in den Besitz des Fidei-
kommisses verbleiben konnten, so wiren diesen inner Jahr und Tag
12000 Gulden baren Geldes ohne Interesse zu geben.

Zum Schlusse fand es Georg Constantin Grundemann noch nétig,
an seine letztwillige Disposition folgende Festlegungen anzufiigen:
den geistlichen Ordenspersonen war es vermoge von verschiedenen
kaiserlichen Generalen verboten, die ,extra fundationem® dazu-
erworbenen Giiter und Giilten ohne eine hieriiber erhaltene kaiser-
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liche Spezialkonzession zu besitzen und daher sollten die Karme-
liter an eine stindige Innehabung der Fideikommifigiiter nicht
gebunden sein. Sie konnten die Herrschaft Waldenfels nach ihrem
Belieben zu ihrem besten Nutzen wiederum verkaufen und den auf
jeden Fall erhaltenen Kaufschilling an einem sicheren Orte auf
Zinsen anlegen.

Dieses Testament und gleichzeitige Fideikommifiinstrument
wurde dann nach Georg Constanting Tod am 22. Dezember 1692
unter anderem in Gegenwart des Adam Anton Grundemann und des
Priors Georg der Karmeliten zu Linz vor dem Landeshauptmann
publiziert. Diesem Akt ging ein Auftrag des Kaisers Leopold vom
3. Dezember an den Landeshauptmann Franz Joseph Grafen von
Lamberg voraus, aus welchem hervorgeht, daB der Landesfiirst das
Familien-FideikommiB auf die Bitte des Adam Anton Grundemann
am 12. September 1692 konfirmiert und bestatigt hatte. Lamberg
erhielt dabei den Befehl, solches Majorat zu publizieren und in
seinem ,vigore“ zu erhalten. Die ganzen Formalititen hiezu wéhrten
vom 9. Juli bis 22. Dezember, dem Tage der vorgenommenen Ver-
offentlichung??).

Nach dem Ableben des Georg Constantin Grundemann schlofl sich
auch Adam Anton den Gedankengingen seines Bruders an. Nachdem
nun die FideikommiB-Herrschaft Waldenfels seinem Sohne Ernst
Constantin gewidmet worden war, trachtete auch er, durch Beisteue-
rung von mehreren Giilten, dieses Majorat zu verbessern und verord-
nete daher am 3. Mai 1695, dall zu einer Meloration alle seine Eger-
eckischen Giilten (die ihm 1658 zugefallen waren), die er in einem
eigenen (noch erhaltenen) Urbar vom selben Jahre zusammenfalte,
als seine unwiderrufliche Zugabe zum Majorat zu betrachten seien
und darin zu verbleiben hdtten. Im Falle eines Erloschens des Mannes-
stammes miifiten diese Giilten wieder von der Herrschaft Waldenfels
abgesondert werden und wiren daher den Festlegungen seines
Bruders von 1688 nicht unterworfen; sie kénnten ohne Hindernis an
die nichsten rechtmiligen Erben als freieigener Besitz zufallen.
Wihrend der fideikommissarischen Innehabung diirften aber auch
diese Giilten mit keinen Schulden belastet oder sonst veralieniert
werden. Am selben Tage bestitigte dann Ernst Constantin Grunde-
mann die Ubernahme dieser Giiter in seine Possession®).

Durch diese Verfiigung Adam Antons wurden nun die Unter-
tanen von ihrer bisherigen rechtlichen Zugehtérung zum adeligen
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Sitz Egereck losgetrennt und zur Herrschaft Waldenfels geschlagen,
in deren Besitz sie auch in der Folgezeit als ,Amt Egereck“ ver-
blieben®’). Der Freisitz selbst hatte wohl auch weiterhin die Aufgabe.
der Familie Grundemann als Absteigquartier und zeitweiliger Auf-
enthalt zu dienen, wie wahrscheinlich bisher.

Zu Anfang des Jahres 1718 ging nun der Freisitz durch Kauf an
den kaiserlichen Rat und wirklichen Hofkriegsrat in Wien, Anselm
Franciscus Freiherrn von Fleischmann iiber. Dieser wandte sich am
5. Jdnner 1718 an einen sonst nicht nidher bekannten Herrn Sadeler
wegen Rekommendation in folgender Angelegenheit: Zu (dem nun-
mehr wieder , Freihaus“ genannten) Egereck gehéren einzelne, den
biirgerlichen ILasten unterworfene Grundstiicke, und Fleischmann
ersuchte deswegen den Stadtmagistrat von Linz, daBl dieser auch
gegeniiber ihn den bisher der Familie Grundemann zugestandenen
»Favor* (Begiinstigung) auf Anlegung von 200 Gulden kontinuiere.
Um dies zu erreichen, sollte nun Sadeler Unterstiitzung leisten. Der
Biirgermeister, Richter und Rat von Linz beriefen sich in einem
Schreiben an die Landeshauptmannschaft, pris. 3.Juni 1718, auf
einen Vertrag vom 21. November 1635 (siehe spiter), auf Grund
dessen die Grundstiicke, wenn sie von der Familie Grundemann
wegfallen sollten, wieder unter die biirgerliche Jurisdiktion zu
gelangen hitten. Nach dem Verkauf und Einantwortung an Fleisch-
mann wurden zwar die 200 Gulden an die Grundemann zuriick-
bezahlt, dem neuen Besitzer aber die Erlegung des Geldbetrages
nicht zugebilligt. Fleischmann machte noch 1720 eine Eingabe an die
Landeshauptmannschaft (pris. 20. November) und ersuchte um die
Ausfolgung des bereits vor zwei Jahren erlegten Geldbetrages von
200 Gulden fiir den Schreyer’schen und Hérmannischen Garten. Die
Herausgabe des Geldes wurde anschlieBend am 13. Dezember 1720
bewilligt und die Gartengrundstiicke in die Einlage der Stadt
gezogen®¥).

Fleischmann besaB Egereck, welches damals wieder das Grunde-
mannische oder Fleischmannische Freihaus genannt wurde, noch
1730%). AnschlieBend soll es noch an Wolf Fortunat Ehrmann von
Falkenau gelangt sein*’), eine Angabe aus der Literatur, welche sich
nicht belegen lieB, und anschlieBend kaufte es am 30. Juni 1734 der
kaiserliche Postmeister Joseph Grof3 von Ehrenstein, und zwar samt
den zwei Gérten, Hiusel, Stadel, Garten an der Ludl und Eisgrube
um 4300 Gulden mit darunter begriffenen Leutkauf. Der Schwager
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des Grof, der Linzer Biirgermeister Johann Adam Pruner, hatte
ndmlich kurze Zeit vorher in seiner letztwilligen Verfiigung vom
LichtmeBtag 1730 die Grundlagen zur Errichtung des sogenannten
Prunerstiftes, einer ausgesprochenen Versorgungsanstalt fiir die
Waisen und armen Leute, geschaffen und Grof3 erwarb nach dem
bald darauf erfolgten Ableben des Stifters, seines Schwagers (am
7. Februar 1734) im Namen seiner Ehefrau als Universalerbin
Egereck zur Erbauung einer Wohnung fiir die gestifteten Waisen
und andere arme Personen, wie liberhaupt fiir alles das, was der
Fundator verordnet hatte. Nach der Erteilung des landesfiirstlichen
Konsenses vom 9. September 1737 und der Ablieferung von
75 Gulden an das Hoftaxamt, wurde wohl Egereck abgebrochen und
das daraus gewonnene Baumaterial fiir den Neubau des mehr abseits
von der ungiinstigen Lage an der Ludl zu errichtenden Stiftungs-
gebdudes und der Kirche verwendet?*!).

Von Egereck blieben noch die Kellergeschofie fiir lingere Zeit
erhalten und wurden fortan als unterirdische Stallungen verwendet.
Erst gelegentlich der Erbauung der Pferdeeisenbahn von Linz nach
Gmunden, mit einer Verbindungsstelle nach Urfahr iiber die Lederer-
gasse, wurden die letzten Reste des einstigen Freisitzes beseitigti®).
Ein ehemaliges, charakteristisches Bauwerk in der unteren Vorstadt
mit seinen Gartenanlagen war nun fiir immer aus dem Stadtbild von
Linz verschwunden.

Zum urspriinglichen Freihaus Egereck gehorte bis zu dessen
Erwerbung durch Constantin Grundemann von 1622 nur ein ganz
bescheidener Besitz, im wesentlichen einzelne Gartengrundstiicke
und Stadel im damals noch wenig verbauten Geldnde an der Ludl
Die Verbauung konnte dort eben darum nur sehr langsam vor sich
gehen, weil hier der zur Pfarrkirche gehérige Widembauer seine
Griinde und damit die Grundlagen fiir seine Landwirtschaft besaB.

Koloman Egerer konnte zu seinem 1551 an sich gebrachten
Garten am 7. Februar 1568 von dem Linzer Biirger Wolf Offmiiller
noch ein weiteres Gartengrundstlick hinzukaufen. Diese beiden
Liegenschaften nun wurden anschlieBend immer gemeinsam mit
dem Freihaus verduBert. Eine kleine VergréBerung dieses Besitz-
tums erfolgte erst wieder unter Michael Pittersdorfer von Freyhof.
Dieser erwarb ein weiteres Grundstiick, welches sich urspriinglich
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im Besitze des Wolf Wimmer befand, im Jahre 1539 dem Mathias
Kriechpaumer zufiel und von diesem 1548 an Michael Lechner
gelangte; von dem Erben des letzteren, Hieronymus Lechner, konnte
es schlieBlich Pittersdorfer am 26. April 1611 an sich bringen. Auch
diese Liegenschaft befand sich an der Ludl und war ungefdhr
46 Schuh lang?®).

Unter Christoph Hohenfelder, der anfidnglich ebenfalls die beiden
Girten miterwarb, dann am 15. April 1615 von Pittersdorfer das
Lechner’sche Gartenfleckl hinzukaufte, erfolgte wiederum eine kleine
Erweiterung des bisherigen Besitzstandes. Es kam hinzu das so-
genannte Pfalzische oder Pfalzgoldschmiedische Girtel, welches der
bereits genannte Wolf Wimmer 1537 dem Wolf Puchmiiller ver-
kaufte, von welchem es dem Maximilian Méndler zufiel, dann von
diesem am 8. Mai 1557 in die Hinde des Thomas Radt gelangte und
schlieBlich von dem Erben Adam Radt am 25. Marz 1592 an Johann
Pfalz verduBert wurde. Von den Pfalzischen Vormiindern Anton
Eckhart und Abraham Griesmiiller brachte Hohenfelder dieses Gértel
nebst einem Stadel auf Grund eines Kaufvertrages vom 7. Mérz 1615
und Quittung iiber den Kaufschilling um 390 Gulden und vier
Talenten Leutkauf in seine Hand*).

Diese fiirwahr bescheidenen Verhiltnisse erfuhren nun wihrend
der Besitzperiode der Grundemann von Falkenberg eine voll-
kommene Wandlung; nicht nur, daf sich unter dieser Adelsfamilie
allmihlich der Ubergang des Freihauses Egereck zu einem Freisitz
vollzog, sondern auch dadurch, daB diese zu ihrem nunmehrigen Sitz
eine Reihe von Urbargiitern, Liegenschaften und Zehenten hinzu-
fiigten, die Ende des 17.Jahrhundert die Egereckischen Giilten
genannt wurden und im 18. Jahrhundert das ,Amt Egereck” der
Herrschaft Waldenfels bildeten.

Constantin Grundemann widmete, wie bereits aus dem éltesten
Urbar Egerecks von 1635 hervorgeht*’), die nach und nach von ihm
erworbenen Giiter zu seinem Freisitz und betrachtete sie als Zubehor
zu demselben. Nach dem Ankauf von 1622 iibernahm er ebenfalls
nur die zwei Girten an der Ludl. Diese unterstanden aber der
Grundobrigkeit des Stadtpfarrers von Linz, und daher schlo8 er mit
dem damaligen Dechant und Pfarrer Nicolaus Aliprandius de Tho-
masis einen Vergleich ab, laut welchem er fiir den jéhrlichen Grund-
dienst von 38 Kreuzern ein Kapital von 30 Gulden erlegte. Diese
Summe fithrte er noch am 10. April 1632 ab und der angefiihrte
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Vertrag wurde dann anschliefend am 27. Marz von dem Passauer
Domdechant Marquart von Schwendi ratifiziert und bestatigtif).
Schon wenige Jahre nach der Erwerbung des Freihauses gelang
es Grundemann, seinen Besitz um dasselbe weitgehend zu ver-
groBern. Am 19. November 1629 erkaufte er von dem Linzer Rats-
biirger Georg Schreyer und dessen Hausfrau Susanna eine im , Worth
enthalb der Luedl* liegende Brandstatt, Wiese und Girtl, zwischen
weil. Lorenz Sixts und der von Grundemann bereits erworbenen
Brandstatt gelegenen, um 350 Gulden. Der damalige Biirgermeister
Abraham GrieBmiiller und Stadtrichter Hanns Georg Schreckhinger
besiegelten diese Verkaufsurkunde, nachdem der ehrsame Rat von
Linz seine erheblichen Bedenken fallen gelassen und dem Verkéufer
die Ratifizierung nur fiir dieses Mal und anderen zu keiner Kon-
sequenz gegen gebriuchigen Revers und Vorbehalt des Einstands-
rechtes bewilligt hatte?7). '
Noch im Jahre 1629 erwarb Grundemann auch die sogenannte
Lechnerische Brandstatt und Garten, ebenfalls im Wart gelegen, von
dem Urfahrer Fleischhacker Mathias Hérman. Wegen dieser beiden
Erwerbungen nun machte Grundemann am 13. Jdnner 1635 wegen
einer Befreiung eine lidngere Eingabe an den Linzer Magistrat. Er
erinnerte diesen an den bereits erhaltenen Konsens von 1629 fur
die zwei unter die Stadtjurisdiktion und im Wort gelegenen Brand-
stitten, Wiesen und Girten, von denen er die Lechnerische von
Mathias Hérman um 300 fl und die zweite von Schreyer um 350 fl
erkauft hatte, und betonte, daf er von diesen Brandstéitten in der Zeit
seiner Innehabung die daraufgeschlagene ,intitulirte“ jahrliche Land-
und Riiststeuer, von jeder 5 fl 5 B, gereicht habe. Deswegen ersuchte
er, daB ihm die Stadtbehérde die zu seinem , Adelichen FreyhauB in
der Lederergassen®, die beiden Objekte und Grundstiicke, von der
biirgerlichen Jurisdiktion und den Lasten, in Erwdgung, dal er der
Stadt Linz nunmehr bereits seit 20 Jahren bei verschiedenen ,Occa-
sionen® zu Diensten gewesen sei, ohne irgendwelches Préjudiz
ginzlichen zu eximieren und zu befreien; er wolle sich zur kiinftigen
Gutmachung der erwihnten Steuergefille bereit erkldren, alsbald
200 fl in barem Gelde zu bezahlen und diese Summe zu einem ent-
sprechenden Zins anlegen, der der Hohe der Steuer entsprechen
wiirde. Diesem Ansuchen Grundemanns war anfinglich kein Erfolg
beschieden, denn nach einem Antwortschreiben des Magistrats vom
926. Janner hatte sich die Biirgerschaft beim Kaiser wider den Rat
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wegen Befreiung biirgerlicher Grundstiicke beschwert und daher
waren dem Biirgermeister, Richter und Rat die Hiénde gebunden.
Grundemann erlegte nach einer Quittung vom 21. September 1635
die 200 fl in barem Gelde und schliefilich kam am 11. November doch
noch ein Vertrag zustande, der folgenden Inhalt aufweist: Die zwei
aneinanderrainenden biirgerlichen Géarten und Hidusel im Wort,
welche zwischen den Giérten des Landschreibers Leonhard Kapfer
von Kapfenstein und Leopold Kemetters zu Tribein lagen, sollten
nunmehr nach der Erlegung der 200 fl solange unaufkiindbar sein,
solange Grundemann und seine Erben Eigentiimer dieser zwei Gértl
und Hiuser sein wiirden; doch war vorgesehen, daB diese Grund-
stiicke in der biirgerlichen Jurisdiktion zu verbleiben hitten und neu
errichtete Hauser zur Stadt steuerpflichtig sein sollten.

Schliefllich schloff Grundemann noch einen weiteren Vertrag mit
dem Magistrat am 2. September 1636 ab. Fiir einen Stadel und
Garten, welcher an den ,,Sitz und Behausung Egereck in der Lederer-
gasse" anstieB und vordem zum ,,Mair- oder Wibenhoff“ gehort hatte,
das sogenannte Pfalzische Gartengrundstiick, welches 1616 mit
24 Pfenning versteuert, in der allgemeinen Burgfriedsschitzung per
380 Gulden eingelegt wurde und bis 1620 nach Gewohnheit und Her-
kommen immer der Versteuerung unterworfen war, sollte nun in
Anbetracht des Beistandes und der Hilfeleistung Grundemanns fiir
die Stadt von aller Steuer und Jurisdiktion befreit sein. Diese
Befreiung war aber nicht dazu ausersehen, anderen zu einem Préa-
judiz zu gereichen, und auch der Dechant und Pfarrer sollte dabei an
seinen Rechten ohne jeglichen Schaden sein®®).

Zu diesen Grundstiicken kaufte Grundemann 1651 noch des
Pankratz Donmillers Brandstatt oder Stadel zwischen des Hafners
Indorffer und Pfalzischen Stadel, in der ,Werthgasse“ gelegen,
hinzu*). Auch diese Liegenschaft kam urspriinglich aus dem Widem-
bauern. Endlich konnte Grundemann noch am 14, Oktober 1650 vom
Linzer Biirger und Gastgeben Heinrich Schernegger einen weiteren
Stadel bei dem ,Ludlgissl“, welcher mit der Grundobrigkeit dem
Dechant zugehérig und dem Widembauern mit 15 Kreuzer dienst-
pflichtig war, um 400 fl und 12 Reichstaler Leutkauf an sich bringen?®).

Die hier aufgezidhlten Grundstiicke und Objekte bildeten wohl
das unmittelbare Zugehér zum Freisitz Egereck und wurden wahr-
scheinlich auch von dort aus verwaltet, beziehungsweise fiir Garten-
anlagen und Niederlagen beniitzt oder verpachtet. Vermége einer
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»Anmerkung iiber die Grundemannischen Grundstiicke in der
Lederergasse* von etwa 1690 gehorten die Liegenschaften in der
Lederergasse urspriinglich zum Widembauern, jene aber, welche
jenseits der Ludl gelegen waren, unter die Jurisdiktion der Stadt
Linz®).

Wenden wir uns nun den untertdnigen Giitern, Liegenschaften
und Zehenten zu. Die erste griéBere Erwerbung tatigte Constantin
Grundemann am 14.Jinner 1630. Von Ludwig Hohenfelder zu
Aistersheim und Almegg erkaufte er mehrere Giliter und Zehente
in den Pfarren Leonding, Horsching, Neukirchen an der Ipf und
Kleinmiinchen: das ,Mittermayr Guet“ zu Staudach, den , Horfurth-
ackher im Aunpach“, ein Gut zu ,Perckhhamb“ (Bergham), zwei
Infinge, dann das , Traunfelder Guet“, ein Holz an der ,Liczlburg®,
ein lediges Stiick, die ,Mitterleithen“ genannt, zwei Teile von der
+Oberhueb zu Odt“, alle in der Pfarre Leonding, ferner das ,Prait-
schuech Guet“ und ein Giitel zu ,,Rueczing® (Ritzing) in der Pfarre
Hoérsching, dann einen Zehent auf dem ,Pindter Guedl* jenseits der
Traun in der Pfarre Neukirchen an der Ipf, weiters das ,Werth-
hiiter* Hiusl und zwei Fleckl an der ,Werthwiese“ in der Pfarre
Miinchen und schlieBflich zwei Drittel eines freieigenen Zehents zu
Staudach bei Neubau auf einzelnen Bauernhéfen und Grund-
stiicken’?), der nach dem Urbar von 1635 ein Ertrignis von 5 Metzen
Weizen, 20 Metzen Korn, 20 Metzen Hafer, 5 Metzen Gerste, fiinf
Schober Stroh und Haar ,soviel was wird“, abwarf. Mit Ausnahme
eines Gutes (oder Hube) zu Bergham, welches dem Ludwig Hohen-
felder am 13. Mai 1617 von Sigmund Adam von Traun zu ritter-
miaBigem Lehen verlichen wurde®) und von zwei Teilen an einer
weiteren Hube daselbst, vermoge eines Volkenstorfischen Lehen-
briefes vom 12. Mirz 1620°%), waren alle Giiter, Grundstiicke und
Zehente freie Eigen. Fiir die beiden lehenbaren Giiter empfing
Constantin Grundemann bald nach der Erwerbung die Belehnung
von seinen Lehensherren. Noch am 15. Médrz 1630 verlieh ihm Sig-
mund Adam von Traun die Hube zu Bergham in der Pfarre Leonding
und am 11.Juli 1633 erhielt er von Werner t’Serclaes Reichsgrafen
von Tilly einen Lehenbrief iiber zwei Teile an einem ,,Hof“ daselbst.
Konnte Grundemann nach seinem Ersuchen fiir letztere von Tilly am
23. April 1635 die Befreiung vom bisherigen Lehensbande erreichen,
so verblieb das erstere Bauerngut weiterhin von den Herren von
Traun in Abhéngigkeit. Einzelne spitere Lehenbriefe lassen dies
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erkennen: am 10. Juni 1641 erfolgte die Belehnung noch fiir Con-
stantin Grundemann durch Maximilian von Traun; am 14. Janner
1659 kam es bereits zur Verleihung an Georg Constantin Grunde-
mann und seine Briider Adam Anton und Johann Erasmus durch
Ernst Grafen von Abensberg und Traun®).

Ebenfalls im Jahre 1630 erfolgte der Ankauf eines groferen
Zehentbesitzes auf verschiedenen Hofen, Giitern und Grundstiicken
im Bereich von Urfahr. Dieser Zehent, urspriinglich wohl zum Auhof
gehorig und der Kolnpockische oder Walckhische Zehent genannt,
welcher auch freies Eigen war, ging durch Kauf vom 28. Oktober
1627 von Georg Sigmund Stidngl von und zu Waldenfels auf
Reichenau und Au(hof) vorerst an den Linzer Mautbeschauer Mathias
Cronpichler von Cronpichl iiber, der ihn schliefilich am 8. Februar
1630 an Constantin Grundemann verduflerte’®). Fiir Egereck bedeu-
tete diese Erwerbung immerhin einen ganz beachtlichen Zuwachs,
denn wenn wir die Hofe und Gliter betrachten, die von nun an zum
adeligen Sitz zehentbar waren, so konnte das Ertrdgnis davon kein
geringes sein. (Siehe spiter.)

Wahrscheinlich noch im Jahre 1634 kamen zu dem bisherigen
Besitztum drei weitere Bauerngiiter im Traunviertel hinzu, das
., Wolfarthslehen, der ,Stolhoff* und das ,Rapffengiitl“, gelegen in
der Pfarre Steinbach. Diese Giiter hatte vordem Adam Madlseder,
Biirger und Handelsmann im niederdsterreichischen Markte Gresten
vom Stift Melk zu Lehen und nach der VeraduBerung gab dann Abt
Rainer von Melk am 12. April 1634 dariiber dem Grundemann einen
Lehenbrief. Das Lehenband iiber diesen Besitz blieb weiterhin auf-
recht: den folgenden Lehenbrief stellte bereits Abt Valentin am
20. Juli 1638 aus; am 28. Jinner 1659 erfolgte nach dem Ableben
Constantin Grundemanns (1658) die Belehung fiir dessen Séhne
Georg Constantin, Adam Anton und Johann Erasmus vom gleichen
Abt; weitere Lehenbriefe iiber die genannten Giiter wurden von
den Melker Abten am 13. Februar 1677 (Edmund), am 20. Mai 1680
(Gregor) und am 16. August 1692 (Gregor )ausgestellt®?).

Ein einzelnes Gut erwarb Gundemann in der Pfarre Gallneu-
kirchen, die ,Pruggmiihl“. Diese war ein Lehen der Herren von
Traun und befand sich vorher im Besitze des Georg Sigmund Vyhrer
von Kleckhing und gelangte auf Grund einer Zession vom Jahre
1640 an Grundemann, der anschlieBend am 10. Juni 1641 von Maxi-
milian von Traun die Belehnung erhielt. Ein weiterer Lehenbrief,
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ausgestellt von Ernst Grafen von Abensberg und Traun vom
14. Jinner 1659 erbringt den Nachweis des ferneren Abhdngigkeits-
verhiltnisses vom Lehensherrn®). Im Egerecker Urbar von 1635
sind auch zwei Giiter eingetragen, iiber deren Erwerbung jeder
Hinweis fehlt: die ,Kholbenhueb* in der Pfarre Peuerbach und das
Gut auf der ,Kochleuthen® in der Pfarre St. Marienkirchen an der
Polsenz, beide Polheimer Lehen; sie miissen also bereits vor 1635 an
Grundemann gelangt sein, der sie ebenfalls zu seinem Sitz Egereck
widmete.

Am 10. Februar 1639 erkaufte noch Frau Cizilia Grundemann,
geborene Alt von Altenau von Johann Adam Schmidtauer von Ober-
wallsee auf Steinbach und Aigelsberg zwei Grundstiicke, die ,, Ach-
leuthner“-Wiese, welche aus dem Achleitnergut unweit des adeligen
Sitzes Hagen bei Urfahr gebrochen wurde, um 500 Gulden und das
sogenannte ,Jungfrew Holcz“ mit Weingarten und Ziegelstadel
und -ofen um 600 Gulden, gleichfalls in der Néhe von Hagen
gelegen®).

Diese Besitzungen blieben das ganze 17. Jahrhundert hindurch im
wesentlichen unveridndert. Nur zwei kleinere Verdnderungen im
Besitzstand seien hier kurz erwdhnt. Die Grundstiicke in der Néhe
von Hagen verkaufte Cézilia Grundemann am 30. Mai 1654 an
Christoph Ernst von Schallenberg um 1200 Gulden®). Die weit
abseits gelegenen zwei Giiter in den Pfarren Peuerbach und Sankt
Marienkirchen wurden von Georg Constantin Grundemann am
2. Janner 1673 im Tauschwege an Lobgott Grafen von Kuefstein
abgetreten; er erhielt dafiir gegen Aufzahlung von 250 Gulden drei
freieigene Giiter, das ,Steininger Gut in der Pfarre Lasberg, ein
Gut zu ,Marreith* (Marreit) in der Pfarre Neumarkt und ein weiteres
in der ,Edlau“ (Edlau) in der Pfarre Gallneukirchen. Diese Giiter
gehorten urspriinglich zur Herrschaft Obenberg bei Schwertberg®).

In allen diesen Giitern, Grundstiicken und Zehenten haben wir
nun das Zubehor zum Freisitz Egereck zu erblicken. Wir haben
einen ausschlieBlichen Streubesitz vor uns, wie er bei neu entstan-
denen Herrschaften im Lande selbstverstindlich ist, bedingt eben
durch Erwerbungen in verschiedenen Gegenden des Landes, die dazu
herhalten mufBten, einem kleinen adeligen Landgut eine Art Lebens-
grundlage zu schaffen. Da Egereck von der Familie Grundemann
auch als Absteigquartier und vor allem als Witwensitz benutzt
wurde, so dienten wohl die Abgaben von den untertdnigen Giitern
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dazu, um die Auslagen wettzumachen und die vertraglich festge-
legten Witwenrenten noch zu erhséhen.

Eine kurze Betrachtung soll nun den Untertanen, ihren Abgaben
wie auch der Verwaltung gewidmet sein. Die untertinigen Giiter,
Liegenschaften und Zehente lagen zerstreut in neun Pfarren des
Landes. Es handelt sich mit ganz wenigen Ausnahmen um freie
Eigen. Die Abgaben der Untertanen bestanden in manigfachen Geld-
und Naturaldiensten. Erstere zerfielen wieder, je nach der Gegend
des Landes in den Grunddienst, Robotgeld, letztere in den Getreide-
dienst und dem sogenannten Kleindienst. Als dritte Gruppe gesellen
sich noch die landesfiirstlichen Abgaben hinzu (Landsteuer und
Riistgeld). Die Naturalabgaben wurden im wesentlichen nur von den
grofleren Besitzeinheiten, den Héfen, Huben, Lehen usw. gereicht.
An Stelle der kaum eintréglichen Untersuchung iiber die zwdolf
Untertanen in dieser Hinsicht, soll die Dienstleistung an einem Gute
gezeigt werden. Hanns Seymayr zu Bergham in der Pfarre Leonding
gab jdhrlich von seinem Hof an den Grundherrn: Dienst 1fl 7,
Landsteuer 2 fl 1 § 15 d, Robotgeld 3 fl 6 3, Korn 183%/s Metzen, Hafer
243/4'/s Metzen nach Land und StrichmaB, Hahnen 4, Hennen 2,
Génse 2 und Eier 120. Wir haben hier einen Hof vor uns; die nied-
rigeren Besitzeinheiten hatten dementsprechend geringere und
weniger mannigfaltige Dienste zu reichen (Génse z. B. wurden nur
von den Hofen dargebracht). Damit sind aber nicht alle Abgaben auf-
gezahlt. Von den 1673 eingetauschten drei Giitern im unteren Miihl-
viertel empfing der Grundherr einheitlich 6 § 20 d Anfailgeld und 6 §
Spinngeld®). Auffillig ist die hohe Geldgabe von den wenigen Grund-
stiicken zu Kleinmiinchen, von der ,Werthwisen“. Es gilt auch hier
der Grundsatz, daf} einerseits das alte Herkommen im wesentlichen
beriicksichtigt wurde und in relativ niedrigen Diensten seinen Aus-
druck fand, andrerseits aber von den in der Neuzeit vererbten
Grundstiicken, den Zeitumstinden entsprechend, weitaus hdohere
Dienstleistungen verlangt wurden, die eben in der Umwertung des
Geldes begriindet sind. Die Dienstzeit fiir die Grunddienste diirfte
auf Grund einzelner Hinweise der St.-Bartholomé&us-Tag gewesen
sein.

Uber eine persénliche Dienstleistung der Untertanen fiir den
Grundherrn, die Robot, geben die Egerecker Urbare keine Auskunft,
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begreiflich, denn diese Verpflichtung war durch eine relativ hohe
Geldabgabe abgeldst. Sehr schwer bedriickten den untertidnigen
Menschen die landesfiirstlichen Abgaben, die Landsteuer und das
Riistgeld, beziehungsweise oft mehrere Riistgelder, die die anderen
Leistungen oft bei weitem iibertrafen. 1679 z.B. betrug die Land-
steuer immerhin 32 i 7 p 17 d (sie entsprach ungefdhr dem Robot-
geld), die drei Riistgelder aber 94 fl 3 §%).

Die Untertanen selbst, im Mittelalter und noch in der begin-
nenden Neuzeit in verschiedene Kategorien abgestuft, waren im
17. Jahrhundert bereits vollig gleichgeschaltet; sie hatten ihre Giiter
zu Erbrecht. Gering sind aber immer noch die Kenntnisse iiber die
Stellung der Inleute und selten finden sich Angaben iiber sie in den
Herrschaftsurbaren. Nach den Egerecker Urbaren seit 1635 waren
solche in den drei Bauernglitern in der Pfarre Steinbach wohnhaft
und unterstanden ebenfalls dem Grundherrn. Ihre Abgaben, Leib-
steuer oder Winkelsteuer benannt, waren einheitlich mit 4 f
bemessen, nachdem es sich um Eheleute handelte. Die meisten Unter-
tanen bestritten ihre Abgaben regelméifBig, und nur bei einzelnen
traten Stockungen ein, die durch Verschuldung und andere Ursachen
begriindet waren. Das ,Praitschuechguett” in der Pfarre Horsching
muBte am 24. Mirz 1635 verpachtet werden, weil der bisherige
Inhaber heimlich ausgerissen war, nachdem er sich nicht zur katho-
lischen Religion bekehren wollte. Dieses Gut wurde erst 1638 wieder
mit einem Untertan bestiftet®). Das ,Khochlelithner Guett® in der
Pfarre St. Marienkirchen an der Polsenz war schon 1632 stark ver-
schuldet und der Riickstand an ordinari und extraordinari Herren-
forderungen belief sich 1645 bereits auf 133 fl 7 10 d. Wegen der
groBen Schuldenlast wurde dann dieses Giitel am 24. Juli 1656 auf
Anordnung des Grundherrn zerstiickelt und die Griinde an mehrere
Anrainer verduBert®),

Zum Freisitz Egereck gehorte, wie schon erwihnt, ein ganz
beachtlicher Zehentbesitz in den Pfarren Leondingen, Neukirchen
an der Ipf und Linz. Zwei Drittel freieigenen Zehent bezogen die
Grundemann von mehreren Hoéfen, Giitern und Grundstiicken zu
Staudach bei Neubau. Er wurde fast immer an die Untertanen gegen
Reichung von 5 Metzen Weizen, 20 Metzen Korn, 5 Metzen Gerste,
20 Metzen Hafer, 5 Schober Stroh und 15 Pfund Haar auf drei Jahre
verpachtet. Am 14. Jinner 1659 wurde dieser Zehent von Cézilia
Grundemann an mehrere Bauern auf zwei Jahre in Bestand ver-
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lassen, ebenso am 18. Juni 1664 auf drei Jahre®). Auch der Zehent
auf dem ,Pindergiiet]* zu HauBlpach in der Pfarre Neukirchen war
freies Eigen und war bereits 1635 in Geld abgelost.

Betriachtlich war der Zehentbesitz im Bereich von Urfahr. Er
lastete nach der Urkunde von 1630 und den Urbaren auf zahlreichen
Hofen und Giitern: Mayr zu Harbach, Georg zu Harbach, Zeitlhuber
und Aumayr daselbst, Tannergut, zwei Toplergiiter. Thomas im
Bachl, Irlingsberger, Hochholt, Gebelsberger, PeBmer, Mitterberger,
Keimelsberger, Pachmaierhof, Reitergut, Schapleder, Pestinger,
Schifereder, Konigsberger, drei Griindberggiiter, Stettenhof und
einzelne Liisse. Dieser Zehent war jedoch nicht einheitlich; der gréBte
Teil war den Grundemann zu zwei Drittel abgabepflichtig, wéahrend
ein Drittel dem Dechant und Pfarrer zu Linz zustand. Den Zehent-
anteil des Dechants nahmen die Grundemann nach dem Urbar von
1651 gegen Reichung von 21 Metzen Korn und ebensoviel Hafer in
Bestand®?). Der Zehent selbst wurde nach dem alten Brauch und Her-
kommen auf dem Felde , ausgezechet" und eingefechsnet, doch lassen
einzelne Urbarstellen bereits die Absicht der béduerlichen Untertanen
nach Pachtung des Zehents an sie erkennen. Einzelne hatten seit
1642 den auf ihrem Gut lastenden Zehent bereits in Bestand und
lieferten dafiir eine gewisse Kérnermenge. Voraus ging jedesmal ein
Ansuchen an den Zehentherrn, um eben von der Auszehentung auf
dem Felde, die oft infolge des zu spéten Erscheinens des Amtmannes
zur Schidigung des Getreides fiir die Bauern fiihrte, befreit zu
werden. Der Widerwille der ,Leute“ und die ,Unzurhiltigkheit®
waren schlieBlich auch die Ursache, dem Georg GrieB am Pachmaier-
gut (unter Steyregg) gegen Rechnung von 42 Metzen Korn, 40 Metzen
Hafer und 16 Pfund auf drei Jahre, von 1679 bis 1681 einen grofien
Teil des Zehents in Bestand zu verlassen. Der Zehentbesitz brachte
den Grundemann immerhin einen ungefdahren jéhrlichen Ertrag von
iiber 2 Mut Korn, fast ebensoviel Hafer, 11 Metzen Weizen, 5 Metzen
Gerste, 30 Pfund Haar (Flachs) und eine betrichtliche Menge Stroh.

Zu diesen regelmiBig alle Jahr gedienten Abgaben kamen noch
auBerordentliche Dienstleistungen, meist in Form von Taxen hinzu:
das Freigeld mit seinen zwei Arten, An- und Ableitgeld, das Hebe-
geld bei Erbschaften, das Tischgeld bei Hochzeiten und die ver-
schiedenen Kanzleitaxen®®).

Uber alle gewdhnlichen untertinigen Leistungen soll nun die
anschlieBende Tabelle eine Ubersicht geben, die auf Grund des
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Urbars von 1647, nach dem AbschluBl der meisten Giitererwerbungen
der Grundemann, fiir den Freisitz Egereck erstellt wurde.

Einzelne Wirtschaftsrechnungen iiber den Freisitz, die von den
Pflegern der Herrschaft Waldenfels angelegt wurden, geben in
mancher Hinsicht auch Auskunft iiber die Verwaltung des Gebédudes
und des Urbars. Die Oberaufsicht tiber den Sitz fiihrte der Pfleger
von Waldenfels, der auch die Verrechnung fiihrte und dafiir, wohl
auch mit Genehmigung des Grundherrn, die Kanzleitaxen zuerkannt
erhielt und dem Amtmann einen Teil davon abtrat. Egereck diente
den Grundemann lange Zeit als Absteigsquartier und ein eigener
Hausmeister sorgte fiir die Erhaltung der Baulichkeit. Nach einer
Rechnung von 1710 hatte das ganze Haus der kaiserliche General
Graf Max von Starhemberg gepachtet und erlegte dafiir jéhrlich
180 fi. Einzelne Grundstiicke und Héusel um den Sitz selbst wurden
auf dem Wege iiber die Pacht weitergegeben®). Das Urbaramt wieder
wurde von Amtméinnern verwaltet; der einzige bekanntgewordene
Amtmann Sebastian Gerolth erhielt 1679 eine jihrliche Besoldung
von 5 fl und hatte auch Anteil an den Kanzleitaxen™).

Das einst eindrucksvolle Gebdude in der unteren Vorstadt wurde
nun in bezug auf seine Geschichte untersucht und wir haben vor
allem getrachtet, manches Neue zu bringen. Trotz einer gewissen
Quellenarmut kamen doch manche interessante Einzelheiten zum
Vorschein, die es erméglichten, tiber die bisherige Literatur hinaus-
zukommen. Eine Beriicksichtigung der langen Reihe der Walden-
felser Wirtschaftsrechnungen konnte wegen der schweren Zuging-
lichkeit des Archivs nur in beschrinktem Umfange erfolgen; sie
hitten sicherlich noch manche Erginzungen gebracht. Es wurde ver-
sucht, das Thema méglichst erschépfend zu behandeln, einerseits um
das Wesen eines Freihauses und dessen stillschweigende Umwand-
lung zu einem Freisitz herauszuarbeiten und andrerseits sollte das
dazugehérige Urbar, als wirtschaftliche Grundlage, auch eine Beach-
tung erfahren.
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Tabelle iiber die Einnahmen im Jahre 1647
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