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Wenden wir uns nun nochmals drei aussagekriftigen Urkunden
zu. 1154 beurkundet Bischof Konrad von Passau den Vergleich zwi-
schen den Stiften Baumgartenberg und Waldhausen iiber den Nachlass
Ottos von Machland. Unter den ersteren Zeugen befinden sich hinter-
einander Herwich de Tanne, Betholdus de imezingin und Porn de ame-
lungesbach. Es sind Baumgartenberger Zeugen, die vielleicht mit fide-
les des Otto von Machland 1149 ident sind'*’. Die Innerfelder hatten
offenbar schon damals Beziehungen zu Waldhausen. Dieser dlteren
Klientel diirften Wichard und Mechthild von Klamm, Ulrich ,, de cast-
ro“ und die Eibenberger angehoren. Nach dem Ableben des Walchun
von Machland-Klamm (+1162) scheinen Fithrungspositionen im
Machland von Hermann von Velburg zu Kreuzen/Blasenstein und Pa-
bo von Schleunz iibernommen worden zu sein'*’. Mit dem Anfall des
Perger Erbes und der landesfiirstlichen Ubernahme der Klamm-
Velburger Vogtei scheint sich allmihlich etwas zu #ndern. Beim
Schiedsspruch zwischen Baumgartenberg und St. Florian iiber das
predium Harde und die Kompensation durch Giiter in der Riedmark
1208 testieren nach den beiden Vogten Ortolf von Volkenstorf und
Ulrich von Marbach zunichst die Zeugen von Baumgartenberg, dann
jene der Riedmark'*'. Bei der landesfiirstlichen Bestitigung des

Klamm, sondern aus Manndorf bei Adlwang. Herbord von Flacheneck (UBLoE I, n360 zu
1209, Schenkung eines niederdsterreichischen Weingartens) diirfte nicht zum Klientel der
Machlidnder gehort haben.

13 UBLOE II, n164 zu 1149: In der bekannten ,,Nachlass*-Verfiigung des Otto von Machland
werden Konrad, Herwico, Berno genannt, worunter vermutlich Konrad Mace (?), Herwig
von Tann und Berno/Porn von Amelungbach zu verstehen sind. UBLoE II, n179 zu 1154. Die
Waldhausener Zeugen beginnen offensichtlich mit Heinrich von Lungau und Gottfried und
Heinrich von Innerveld.

1% UBLOE 11, n360. Handel-Mazzetti, wie Anm. 123, 62. 1183 entschied Graf Hermann einen
Konflikt zwischen dem bayerischen Kloster Neustift und Wichard und seiner Schwester Ger-
birg von Klamm um Weingirten. Sein Sohn Rudger hatte inzwischen das Gut Pirken/ Piri-
bauer an Baumgartenberg gegeben. Zu dieser Gefolgsgruppe der Zeit um 1180 gehdrt meiner
Meinung nach auch Chunrad de steine, dessen Schenkung eines Kleingutes bei Miinzbach
1209 bestitigt wird. Dahinter verbirgt sich sehr wahrscheinlich jener Konrad von Innerstein,
der zur gleichen Zeit bezeugt ist.

141 UBLOE 11, n359 zu 1208: Baumgartenberg zuzuordnen sind Heinrich von Mitterkirchen,
Gottschalk von Arbing, Gumpold & Marquard von Mitterberg, Rudolf von Rustorf und Otto
von Mitterkirchen, die Leute von Celle > Ried gehdren sicher in die Riedmark. Dass die Ge-
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Baumgartenberger Besitzes 1209 sind die Gefolgschaften ebenfalls
auseinanderzuhalten. Zur Klientel des Grafen Ulrich von Klamm wi-
ren Ulrich von Sachsen, Gumpold von Alhartsberg, Jubordus de cast-
ro (Klamm), Lupordus de silva und Richerus de insula zu zihlen.
Ehemals andere Gefolgschaft hatte sich vielleicht emanzipiert; obwohl
damals Graf Ulrich von Klamm-Velburg auch Perger Erbe von Her-
zog Leopold zu Lehen trug, kommen keine Gefolgsleute aus dem
westlichen Machland vor. 1215 bezeugen als Gefolge von Baumgar-
tenberg beim Konflikt mit Ardagger die Leute aus Mitterkirchen, Ei-
benberg, Inzing und Wimm'#, In der Folge haben sich Rechtshand-
lungen aber mehr und mehr nach der Fiihrung im Landgericht orien-
tiert, das allmihlich etabliert wurde. Und 1234 treten die Konturen
eines neuen Gefolges beim Verzicht des Pabo von Schleunz auf Piz-
zing klarer hervor. Schon vor dem Auftreten der Kapeller im Mach-
land laufen nun Orientierungen anders'*.

Die bisherige Erorterung hat zwar nicht alle offenen Fragen kli-

folgschaften sich nun neu orientierten, erkennen wir im gleichen Jahr auch bei der Zeugen-
schaft fiir die Exemption der Windberggiiter fiir St. Florian (UBLoE 11, n358), durchgefiihrt
auf einer Wiese bei Naarn. Neben dem Marbacher sind Herbort von Volkenstorf und Dietrich
von Windegg genannt.

"2 UBLOE II, n360, n391. 1222 (Passauer Regesten, wie Anm 130, II, 1410) beim Streit um
zwei Machland-Kirchen sind die Zeugen Ulrich von Sachsen, Konrad von Blasen-
stein...Wezilo von Tann, Konrad von Verk, Ulrich von Hard, Ulrich von Inzing und Heinrich
& Otto von Mitterkirchen bereits in breiterem Umkreis gezogen, 1232 (P.R., wie Anm. 130,
1617), beim Streit um Saxenkirchen begegnen Ulrich von Sachsen, Wezilo von Tann, Schrot
von Knappenberg, Otto von Haederichsbach, Ulrich von Hard, Heinrich von Mitterkirchen
und Heinrich von Innerveld als Zeugen. Hier scheinen noch ,,alte* Gefolgschafien durch.

' UBLOE, 111, n20. Es beginnt mit Herwig von Klamm und seinem Bruder Heinrich Holcil
(Begriinder der Holzer), offenbar Abkémmlinge des Konrad Mace, Ulrich von Friedhalms-
dorf (Vorfahre der Freitel von Windhaag), Wezelo (Landrichter Wetzel von Arbing), Dietrich
von Prant (Prandegg), Konrad von Mitterberg, Baldwin von Groissing,, Wichard von Gau-
ning, Konrad & Heinrich von Hausen (Hauser), Konrad Heuger, Heinrich Waldbot, Marquard
von Kirchstetten, Ulrich & filius Konrad von Hard, Konrad von Eizendorf, Konrad Harlung
(in Eizendorf !), Heinrich von Stadel, Shrot von Saxen (ident mit den Schrot am Schnecken-
reitsberg) und Albert von Priechelsberg. Handel-Mazzetti, wie Anm. 123, 48f.,, meint, Otto
von Schleunz hitte die Witwe des Grafen von Klamm geheiratet und fiihre als belehnter Erbe
das Gefolge an. UBLoE III, 89 zu 1240 (Riickstellung eines Landgutes an Baumgartenberg)
signalisiert mit den Zeugen aus Friihstorf, Inzing, Mitterkirchen, Groisssing, Horstorf, Holz-
leiten und Ruprechtshofen eine neue Gemeinsamkeit, das werdende Landgericht. '
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ren konnen. Immerhin zeichnen sich jetzt doch Teile des Machlandes
ab, die sich auf frithe Grundherren orientieren lassen. Die Herren von
Machland scheinen direkt oder iiber Lehen und Gefolgschaft die
Machland-Ebene ostlich der Naarn zwischen Frithstorf und Saxen
kontrolliert zu haben; auch Hofe wie Hard oder Hofstetten gehdren
dazu, sind allerdings nach Ottos Tod in Beziehung zum Bischof von
Passau getreten. Bei Oberpitzing ist ein Nahverhiltnis zu den Mach-
lindern (Schleunzer) zu orten. Letztlich fiir diese Frithzeit nicht identi-
fizierbar bleiben Kolbing und Wagra. Viel wichtiger als dieses ver-
mutbare Ergebnis ist der Ausgriff in den ehemaligen ,,Regensburger
Lus“ zwischen Aist und Naarn. Neben Familienbesitz zu Worth und
Steinpichl und ihrer Umgebung sowie in der Region Langacker, wiren
die Gefolgsleute von Innerfeld und Mitterkirchen, vielleicht auch zu
Inzing zu nennen. Aber zu Weisching, Loa oder den Hofen zu
Hoérstorf sind keine Indizien fiir Machlinder Beziehungen vorhan-
den'*. Die spiteren landesfiirstlichen Bindungen diirften eher fiir Zu-
sammenhinge mit den Herren von Perg sprechen. Bei Ruprechtsho-
fen, Naarn oder Pratztrum-Baumgarten sind Gefolgschaftsbeziehun-
gen und Ministerialitit zu den Pergern wahrscheinlich, bei den Besit-
zern von Wimm, Strass oder Schonau zumindest denkbar. Bei
Staffling scheint formbachsches Gefolge vorzuliegen. Als eigentliches
Herrschafts-“Territorium* haben sich die Perger Vogte aber im letzten
Drittel des 11. Jahrhunderts das Gebiet zwischen Naarn und Arbinger
Bach aufgebaut (Thurnhof, Pergkirchen, Tobra, Groissing). Dabei
diirfte Rudolf I. von Perg offenbar nach Inbesitznahme der Hufe eines
Gefolgsmannes ,,Pero® samt Eigenkirche die Basis fur den Aufbau

einer Transaktion gelegt haben'® .

Sind diese Uberlegungen schliissig, so stehen zwei Kleinregionen
mit Eigenbesitz einander gegeniiber, wobei den Hofen des ostlichen

144 Es gibt zwar die Teilhofe von Horstorf und Ruprechtshofen, die 1195 (UBLOE 11, n309)
von Baumgartenberg fiir den Zehent zu Hard an Passau gegeben werden, die altes Gut der
Familie anzeugen kénnten; spitere Zusammenhinge in diesen Orten sprechen eher dagegen.
145 Lechner, Pergkirchen, wie Anm. 97, 175f. Der ganze Vorgang, ein neu erworbenes Gut der
Kirche zu widmen, ist durchaus charakteristisch fiir die Zeit des Investiturstreites.
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Machlandes eine Bedeutungs-Prioritit zukommt. Dieser Eigenbesitz
wird in unterschiedlicher Weise von Altsiedlungen der Gefolgschaften
umgeben; auch dabei scheint in der Region der Herren von Machland
eine klarere Komponente vorzuliegen. Wenn nun die Familien von
Perg und Machland bei Annahme gleicher Vorfahren ihr Erbe aufge-
teilt haben, scheint Ottos Vorfahre vielleicht ilter und der Vorfahre
Adalrams/Adalberts vielleicht jiinger Fewesen zu sein, weil in der Tat
eine Ungleichgewichtung zu orten ist'*®. Jedenfalls ist aber die Anga-
be einer ,.glatten Grenze* zwischen Dobrabach (Falkenau Bach) und
Ruprechtshofen in das Reich der Fabel zu verweisen. Es gibt aller-
dings nicht nur von der Siedlungsbasis her Ansitze der Verflechtung
des Besitzes. Die Besitzbestitigung Baumgartenbergs 1209 versam-
melt zumindest im dlteren Schenkerkreis Ministerialen und Gefolgs-
leute des Otto von Machland oder Leute, die ihm verwandtschaftlich
nahe standen, wie Dietmar von Aist oder Elisabeth von Schleunz.
Wenn etwa die Ministerialen aus Naarn zu Worth schenken (einem
Gebiet mit Familienbesitz) oder Einwig von Kilb ein Pitzinger Lehen
(Heumad) aus dem Machldnder Eigenbesitz iibertrigt, werden hier
Ministerialen von Perg angesprochen und der Zusammenhang zu den
Vogten hergestellt. Das untermauert doch eine verwandtschaftliche
Beziehung Perg-Machland'?’.

"6 Das hiingt wohl auch mit den orographischen Verhltnissen zusammen. Immerhin haben
die Neuheimer im Beziehungskreis Passau-Formbach erst kurz zuvor begonnen, durch Ausro-
den des Hardwaldes Altsiedlungen zu verdichten.

'47 Bei der jiingeren Schichte der Schenker um 1200 (Gotfried von Beien, Salman von Rei-
chenau, Herbord von Flacheneck) diirfie eine Beziehung zum Landesfiirsten vorliegen, aller-
dings verweist der Flachnecker Besitz zu Radendorf doch auf Otto, dessen Familie dort Besitz
hatte. Beim Sohn Gottfrieds von Beien konnte ein Zusammenhang zu Kolbing vorhanden
sein, wenn auch diese Spur infolge der Zeitversetzung sehr vage wiire: Pritz, wie Anm. 46, 36,
verzeichnet fiir 1383 die Ubergabe der Giilt von zwei Lehen (des Landesfiirsten) an Baumgar-
tenberg zu Kolbing, die ,,Herwart, Sohn des Niklas des Payrn von Kolbingen* geschenkt hat-
te. Sieche auch: FRA II 69, n392 zu 1186, wo bei einer Zeugenhandlung ,,Albrant de Mach-
lant* und ,Marchward de Baien* genannt werden. Andere Uberlegungen, etwa zur Mutter
Ottos Rihilt oder zu einer direkten Verwandtschaft mit den Kilbern (siche Krawarik, Anmer-
kung 149, 234f) werden hiermit korrigiert; vgl. auch den Beitrag von M. Hintermayer in die-
sem Band.
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Zuletzt sollte noch die Passauer Tradition zu ,,ca. 1150 erwéhnt
werden, in der behauptet wird, Passau hatte von den Briidern Otto und
Walchun von Machland und der domina Petersa (Petrissa) neben den
Burgen im Machland und den beiden Kirchen Baumgartenberg und
Waldhausen umfangreichen Besitz im Weinviertel erhalten. Was die
Besitzmasse (nicht den Zeitpunkt!) betrifft, diirfte manches der Wahr-
heit entsprechen und ldsst sich teilweise auch nachweisen. Dennoch
scheint hier Otto von Lonsdorf auch Anspriiche eingeschleust zu ha-
ben — etwa den forum aput Munspach - die nicht die Realitdt wider-
spiegeln. Der Hof bei der Kirche von Miinzbach muss um 1100 dem
edelfreien Friedrich gehort haben. 1154 findet sich dort ein Machlén-
der Ministeriale Siegfried von Miinzbach als Baumgartenberger Zeu-
ge. Hier diirften die Wurzeln fiir den Versuch zu suchen sein, iiber

machlindische Beziehungen Anspriiche durchzusetzen'*.

ErschlieBung, friihe Siedlungsgenese
und Herrschaftsstrukturen des Machlandes

Durch die Kombination archdologischer, namenkundlicher und
siedlungsgenetischer Ergebnisse wird unser Wissen tiber das nachan-
tike Machland deutlich groBer. Am Austritt der Aist in die Ebene und
im Bereich von Naarn, wo offenbar eine Furt an der Donau vorhanden
war, hielten sich weit tiber die Zeit der Volkerwanderung hinaus nicht
niher bestimmbare Siedlungsplitze einer vorgermanischen Populati-
on, die die beiden Flussnamen der Nachwelt {ibermitteln konnten. Hier
mag ein Hinweis geniigen, dass es auch jenseits der Donau im nieder-

' UBLOE I, Seite 479. Maidhof, wie Anm. 132, 325-328. UBLOE II, n179 zu 1154 (_..Sifrit
de monechbach). Im Landesfiirstlichen Urbar (50, Nr. 178, bzw. 163 Nr. 315) sind Abgaben
aus Miinzbach, u.a. 20 Burgrechte, angegeben. Das weist wohl darauf hin, dass der Markt zu
Miinzbach erst nach Erbanfall des Landesfiirsten um 1220/1230 angelegt wurde. Franz X.
Pritz, Beitriige zur Geschichte von Miinzbach und Windhaag in Oberésterreich im ehemaligen
Machlandviertel. Archiv fiir dsterreichische Geschichte XV (1856) 139, meldet die Erstnen-
nung des Marktes 1318, der der landesfiirstlichen Herrschaft Klingelberg zugeordnet war.
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Osterreichischen Mostviertel dhnliche Orte der Kontinuitdt gegeben
hat'®’. Etwa gegen die Mitte des 7. Jahrhunderts erreichten slawische
Splittergruppen, die vom Weinviertel nordlich der Donau westwirts
gewandert waren und offenbar restantike Gruppen integriert hatten,
den Raum von Mitterkirchen. Obwohl bei Lehen ,,nur ein Werkstét-
tenbezirk und keine umfangreichen andere Siedlungstitigkeit nachge-
wiesen ist, kann nicht bezweifelt werden, dass dies nicht die einzige
Kolonisation dieser Art war. Und in der Tat treten etwa um 700 grofe-
re Altsiedlungen bei Gusen und dann in Auhof bei Perg hervor, deren
Grdber mit ihrer Wellenbandkeramik, ihren Waffenbeigaben und
Schmuck die typische Auspridgung von sozial geschichteten (von der
Herkunft her) heterogenen Kleingruppen mit meist slawischer Fiih-
rungselite anzeigen; gleichartiges vollzieht sich bei Hainbuch an der
Enns und im Verlauf des 8. Jahrhunderts hat sich so eine Gruppe am
Donauufer in Windegg niedergelassen.

Auftillig ist der Skelettfund eines dhnlichen Koérpergrabes bei
Arbing. Diese Siedlung hat offenbar nur sehr kurz bestanden. Dazu
wiirde nun ein Indiz passen, dass mittels Kulturflichenmethode erar-
beitet wurde: die Altsiedlung Arbing ist zwar aufgrund der Flur, die in
die Au hinaus reicht, zeitlich nicht genauer einzuordnen'’. Es ist
vermutlich die Zeit gegen 740, in der am Siedlungsplatz eine perma-
nente Besiedlung offenbar in Form eines grolen Hofes (des Arbo?)
erfolgte. Zu diesem Zeitpunkt hatten sich offenbar bereits weitere Alt-
siedlungen im Machland etabliert, die Hofsiedlungen von Eizendorf
(Itzo) und Naarn, vielleicht auch ein Hof in Perg. Diese schiitteren An-
finge einer mittelalterlichen Besiedlung wurden spétestens bis zur
Mitte des 8. Jahrhunderts durch den Herrenhof des Slawen Modlimir

149 Hans Krawarik, Zur friihmittelalterlichen Besiedlung des westlichen Alpenvorlandes in
Niederdsterreich. Jahrbuch fiir Landeskunde von Niederdsterreich N.F. 69-71 (2003-2005)
216f. und 268, Wallsee-Sindelburg und Ardagger siidlich des Machlandes betreffend. Dariiber
hinaus sind auch Rems, Althofen, Ulmerfeld und das Ybbsfeld zu erwihnen. Da bei Lehen/
Mitterkirchen auch ,,vorslawische” Funde anfielen, scheint dort schon ein traditioneller Sied-
lungsplatz bestanden zu haben.

159 Als Bandbreite der rekonstruierten Flur von Arbing wurden 260-290 Joch angegeben.
Wenn das Grab von Arbing in dhnlicher Zeitstellung wie Gusen oder Auhof beginnt, wiirden
die Jahre ~740 durchaus vorstellbar sein.
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in Mettensdorf unweit der noch bestehenden Altsiedlung von Lehen
ergiinzt'>'. Ob seine Gruppe wie jene Slawen, die 720-740 iiber die
Enns in den Ennsforst fliichteten, in gleicher Weise ,,Fliichtlinge* wa-
ren, wissen wir nicht. Grundsitzlich haben aber solche Vorginge
durchaus Impulse fiir eine neue Siedlungsdynamik im Grenzbereich
des Herzogtums Bayern gebracht'>. In diese baiuwarische Siedlungs-
bewegung unter Herzog Tassilo III. scheint nun die Aufsiedlung der
Hofe von Niederzirking, Niedersebern, Zeitling und vielleicht noch
die Hofe des Heri (Horstorf-Nord) und Sahso (Saxen) zu gehdren.
Damit waren die ,,Eckpunkte* des Machlandes abgesteckt'53. Am En-
de dieser Epoche etwa zur Zeit der Awarenkriege wurde die slawische
Siedlung in Lehen aufgegeben. Auch Gusen und Auhof klingen all-
mahlich aus, in Windegger Gribern bei Steyregg sind zuletzt christli-
che Symbole ablesbar.

Zu den analytisch rekonstruierten Kulturflichen wire eine Erorte-
rung wichtig, immerhin ist es ungewohnlich, iiber Rekonstruktion eine
Zeiteinordnung zu versuchen. Und zuweilen wird dieser mittelbare
Zugang zu einer Zeiteinschidtzung als unmittelbare ,,Datierung® mif3-
verstanden. Worum geht es dabei? Zunéchst handelt es sich um theo-
retische KulturlandgroéBen, die mit einiger Wahrscheinlichkeit gegen
Ende des Hochmittelalters bei noch geringer Teilungsintensitit vor-
handen waren. Diese sind bei rekonstruierten (zerteilten) Hofsiedlun-
gen vor der Verhufung nicht mit einem tatséchlichen Kulturland bei

151 Warum eine néhere Eingrenzung nicht versucht werden kann, hangt mit dem Eizendorfer
wAcker westlich von Oberpitzing zusammen. Wenn er in der Tat aus der Mettensdorfer Ge-
markung stammte, wiirde die theoretische Kulturfliche letzteren Hofes auf iiber 250 Joch
wachsen. Der angenommene Zeithorizont wiirde sich auf das friihere 8. Jh. verschieben.

152 Hans Krawarik, Friihmittelalterliche ErschlieBung im unteren Traungau. JbOSMv 147
(2002) 99. Nach der slawischen Absetzbewegung 720-740 in den Ennsforst reagierte man
vonseiten Tassilo III. mit ,strategischer Besiedlung* in der Nachbarschaft von Kronstorfberg
und Droissendorf durch jeweils drei bayerische Héfe.

153 Bei Zeitling (~230 Joch), Nieder Sebern (230) und Niederzirking (210) wurden, da &hn-
liche Altweiler vorliegen, nicht die Katasterprotokolle eingesehen, sondern die Kulturflichen
nur auf der Katasterkarte ausgemessen, was einen sehr oberfldchlichen und unsicheren Wert
ergibt.
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ihrer Entstehung im Frithmittelalter ident'>. Solche ,,Althéfe* wiren
von ,,Althufen (nach der Verhufung) zu unterscheiden, bei denen
durch Rodungen innerhalb einer relativ geringen Zeitspanne jene
»Ackernahrungsgrofle” (= Hufe) erreicht wurde, die uns in Rekon-
struktionen entgegentritt. Bleibt bei solcherart (unter Beriicksichtigung
mehrerer Einflussfaktoren) gewonnenen Kulturflichen eine erhebliche
Unsicherheit iiber das Ausmall zuriick, verschiebt sich natiirlich die
Aussage-Genauigkeit. Faktum ist: Bei Altsiedlungen, die primér durch
ackerbauliche Erndhrung gepridgt waren, ldsst sich (bei zeitlich be-
stimmbaren Beispielen) nachweisen, dass sich ,,Ertragsgrofien offen-
bar im Zeitraffer verringerten. Uberdies ergaben zeitihnliche Ver-
gleichsbeispiele aus verschiedenen Landschaften Osterreichs fiir Hofe
etwa 5gleicher Zeitentstehung dhnliche theoretische Kulturflichengro-
Ben'™. Dieser Umstand fiihrte zum methodischen Einsatz der ,,Kultur-
flache*.

Freilich: Die innere Genese frithmittelalterlicher Altsiedlungen
bleibt weitgehend verborgen. Und in einem durch Hochwisser gefihr-
deten Umland (z.B. am Gestade zwischen Strass und Eizendorf) sind
topographische Siedlungslagen mit gewisser Vorsicht zu betrachten.
Es mag auch verschiedene orographische oder genetische Verhiltnisse
in Altsiedlungen geben bis hin zu anderem naturrdumlichen Umfeld,
wodurch sich Ertragslagen verschlechtern. All dies relativiert mogli-

"% Dieser Vorgang wachsender Flur durch Teilungen ist sehr schén z.B. bei Eizendorf im
Machland nachvollziehbar. Um ca. 1150 konnte ,,unbehelligt* der Haselhof im NO gegriindet
werden. Ein Jahrhundert spiter schob sich die Eizendorfer Flur bereits an diesem Bauerngut
vorbei. FK 134, wie Anm. 91), Blatt 2. Bei sehr nahe aneinander gegriindeten Héfen wie bei
Inzing und Weisching kam es im genetischen Verlauf zu eigenartigen ,,Uberlappungen® oder
auch Uberldndbildung, die einen gewissen Unsicherheitsfaktor der Berechnung darstellen.

135 Krawarik, wie Anm. 152, 108f,, zeigte, dass an den zeitlich relativ klar einzuordnenden
Slawensiedlungen des Traunviertels trotz individueller Unterschiede eine Ubereinstimmung
mit der Kulturfliche besteht. Als Spielraum der Zeiteinordnung kann ca. eine Generation
gelten. Im gleichen Beitrag (S. 83f, 105) wird die urkundliche Situation des locus Nessilpach,
der villa Obrinindorf und die Zeiteinordnung der Eigenkirche Sierning mit der Kulturfliche
zur Deckung gebracht. Bei Hans Krawarik, Die Altsiedlungen Ostbaierns ostlich des Inn zur
Agilolfingerzeit. Ostbairische Grenzmarken 46 (2004) 72ff, wird auf die auffillige Tatsache
verwiesen, dass sich rekonstruierte Kulturflichen des 7. Jahrhunderts weit signifikanter mit
den Siedlungslinien der Reihengriberorte decken, als die von der Ortsnamenforschung her-
ausgearbeiteten echten -ing-Orte Oberdsterreichs.
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cherweise den Spielraum einer Zeiteinordnung. Jede modellhafte
Schematisierung in der Vorgangsweise der Forschung birgt auBerdem
die Gefahr in sich, die Individualitit einer Entwicklung zu vernachlis-
sigen, auch wenn es hier nur um ,,Zeitpunkte geht. Vorgeschlagene
Annahmen der Entstehungszeit sind also relativ zu sehen und wohl
nur durch eingehende ortsgeschichtliche Untersuchung zu verbessern.
Zeiteinordnung nach der Kulturfliche wire daher als zeitnahes Krite-
rium zu verstehen, nicht aber als exakte ,,Datierung® wie bei einer Ur-
kunde. Der Gedanke an eine ,,normierte Kulturfliche zu bestimmten
Zeiten vor der Verhufung wire wohl fehlinterpretiert; dass es aller-
dings bei primér agraren Altsiedlungen durchaus bestimmte Vorstel-
lungen tiiber die Bezichung Ertrag-Kulturland gegeben hat, steht auBer
Frage. Dabei ist zu bedenken, dass mitunter nur e in terminus (ante/
post) zur Kldrung vorhanden ist. Genau dieser Umstand und die ana-
loge Anwendung auf etwa gleich groBe Nachbarsiedlungen zwingt
aber auch zur Einbeziehung anderer Beobachtungen (schriftliche
Uberlieferung, Besiedlungstyp, Besiedlungsgang), um die Wahr-
scheinlichkeit einer Aussage abzukliren. So gesehen wird — auf das
Machland bezogen - die Zeiteinordnung in der Kleinregion um Perg-
kirchen, von Naarn, Miinzbach oder bei Saxen-Hofkirchen sicherer
und stimmig. Andere Beispiele des Machlandes aus dem Hochmittel-
alter wiirden ebenfalls eine erstaunlich eingrenzbare Zeitschitzung
nahelegen. Im Fall des Holzergutes siidlich von Kiihhofen scheint der
fiir gewohnlich angenommene Spielraum einer Generation nicht ganz
erreicht zu werden'. Dieses Beispiel zeigt die individuellen Mog-
lichkeiten auf, die be1 einer ,,Datierung® auftreten kénnen. Natiirlich
sollten dabei unterschiedliche Bodenverhiltnisse der donaunahen
Landschaften nicht ganz vergessen werden. In der Regel sind Begleit-
umsténde des 12. Jahrhunderts so griffig, dass die freie Willkiirlichkeit
von ,HufengroBen® der groBen biuerlichen Kolonisation verneint

'*® Die im Kataster erhobenen 35 Joch fiir das Holzergut wiirden fiir die Rodung ~1100 spre-
chen. Wenn man aber den Urkunden 1141 und 1209 glauben darf, wurde offenbar erst
1140-50 die Rodung begonnen und war 1209 noch nicht beendet. Dies entspricht zwar durch-
aus dem angenommenen Zeitraum der Ausgestaltung einer ,,Hufe®. Der Zeitpunkt der Griin-
dung wiirde sich aber verschieben.
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werden muss. Die autogene oder gesteuerte ,,Landnahme* durch Hofe
einer wehrfihigen Schichte der Frithzeit hatte weitgehend ebenfalls
eine agrare Basis. Und diese bestimmte zu allererst das AusmafB des
unmittelbar zu rodenden Landes, das sich dann im Verlauf der Genese
weiter entfaltete. Ist dieser Vorgang schliissig, dann stellt das Hilfs-
mittel der Kulturflichenbestimmung einen konstruktiven Beitrag zur
zeitlichen Einordnung von Siedlungsvorgéngen.

Die siedlungsgenetische Forschung kann zuweilen Urkunden zu-
mindest als teilweises ,,falsum* iiberfithren. Bekanntlich wurden die
beiden vielzitierten Urkunden zu 823 von verfassungsgeschichtlicher
Seite in einem Fall als Félschung entlarvt. Bei den Angaben iiber das
Mostviertel (z.B. Wolfsbach) konnte ich nachweisen, dass es auch in
der fiir ,,echt* erkldrten Urkunde ,,Ergéinzungen® gibt und der Hinweis
auf je zwei Kirchen zu Ardagger und Saxen ,,verdachtig® sei>’. In der
Tat lisst sich jetzt zeigen, dass die zweite Kirche zu Saxen
(= Hofkirchen) nach dem AusmafB der Kulturfliche erst unmittelbar
um 970 als Eigenkirche bei einem Hof entstanden sein kénnte und
nicht auf das frithe 9. Jahrhundert zuriick gehen kann. An dem Be-
stand der Kirche St. Michael zu Naarn in der Karolingerzeit ist wohl
nicht zu zweifeln'>*.

Was #nderte sich nun mit den Awarenkriegen und den Erfolgen
Karls des GroBen um 800 fiir das Machland? Der ganze eroberte Os-

15T UBLOE II, n6 zu 823. Hans Krawarik, Zur frihmittelalterlichen Besiedlung, wie
Anm. 149, 247f. Krawarik, Siedlungsgeschichte Osterreichs, wie Anm. 21, 404, Anm. 312.
Franz Rainer Erkens, Ludwig des Frommen Urkunde vom 28. Juni 823 fiir Passau, in: Deut-
sches Archiv fir Erforschung des Mittelalters 42 (1986) 110, fasst zusammen: Die lingere der
beiden Urkunden wurde ~985 von der Passauer Kanzlei gefilscht, bei der kiirzeren Fassung
liegen Kritierien formaler Echtheit vor, wenn auch topographische ,,Erginzungen® nicht aus-
geschlossen werden.

158 Wihrend Naarn ein groBes altes Zentrum darstellt, verweist das rekonstruierte Kulturland
von Hofkirchen von 75 Joch klar in die Entstehungszeit um 970 und steht in einer Reihe mit
den damals gegriindeten Kirchenhufen von Niederneukirchen, Sierning und Hargelsberg.
Dazu: Hans Krawarik, Frithmittelalterliche ErschlieBung , wie Anm. 151, 105f. Bei der Syno-
de von Mistelbach fehlen in der Aufzihlung noch Saxen bzw. Hofkirchen. Die Filschung
nennt dann die Kirchen. Schon Ferihumer hat richtig erkannt, dass es sich um Eigenkirchen
adeliger Herren handelte, die Pilgrim von Passau mit viel Geschick in die Hand bekam, um
diese in die Ditzesanorganisation einzubinden. Dazu: Franz Pfeffer, Zur geschichtlichen Stel-
lung des Miihlviertels in der Friihzeit. Oberdsterreichische Heimatblétter 14 (1960) 31.
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ten wurde mit dem Traungau als ,,Ostland” unter einen Préifekten ge-
stellt und der ,,Nortwalt* nérdlich der Donau als angegliederter konig-
licher ,,Verwaltungsbezirk® angesehen. Vielleicht weist der Hof des
Friduhalm 6stlich Arbing (Friihstorf) auf die Besiedlung dieser Jahre
hin. Bereits 817 verkiindete Kaiser Ludwig der Fromme eine neue
Reichsordnung mit dem regnum Bayern, das ,Baien, Karantanen,
Bohmen, Awaren und Slawen* einschlieBen sollte. Potente Amtsgra-
fen des Traungau sollten auch nérdlich der Donau Recht sprechen.
Ahnlich wie auch anderswo fassten dort durch autogene Inbesitznah-
me die Sippe der urspriinglich aus dem Salzburg- und Isengau kom-
menden Wilhelminer Fu3. Ein wesentlicher politischer Faktor dieser
Zeit war ein Neffe des Traungau-Grafen Graman aus der Zeit Tassi-
los: Graf Wilhelm I. (821->853), der nicht nur in einigen Regionen
Niederdsterreichs, sondern auch mehrfach im Traungau iiber Besitz
verfiigte. Er war gleichsam ein ,,Pionier” an der Grenze und als Kolo-
nisator aktiv. Bekannt geworden ist seine Rechtshandlung hinsichtlich
der Umgebung des Postlingberges 827, wo er im Auftrag Graf Gerold
II. zwischen dem Zzupangleichen Techelinus und dessen siidwirts
dringenden Slawen bzw. dem Bischof Hitto von Freising fiir seine
Villikation Puchenau bei Linz einen Vergleich zustande brachte'”. In
diesem Zusammenhang ist auch das Machland zu nennen, wo Graf
Wilhelm eine weitere Basis seiner Macht erwarb oder in Besitz nahm.
Der Bischof von Passau bekam aber vom Konig die Kirche von Naarn
zugewiesen.

Wenn wir die siedlungsgenetischen Erkenntnisse samt der Zeitin-
dizien anwenden, hat Graf Wilhelm im Machland erhebliche Besied-
lungsaktivititen angeregt. Da auch in anderen Regionen des Wilhel-
miner Besitzes nur jeweils ein Teil der Giiter an Hochstifte geschenkt
wurde, muss man wohl annehmen, Graf Wilhelm hitte das ganze
Machland unter seine Kontrolle gebracht — also auch den Hof von
Mettensdorf ostlich der Naarn. Jedenfalls wurde bald nach seinem

19 Die Abgrenzung der Siedlungsgebiete war aufgrund der Siedlungsdynamik notwendig
geworden. Auf Seite des Techelinus bezeugen iiber 20 edle slawische Siedlungstriger der
Umgebung. Herwig Wolfram, Die Gedburt Mitteleuropas (Wien 1987) 352.
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Amtsantritt siidlich von Horstorf ein zweiter Hof gegriindet, etwa
gleichzeitig auch Loa nordlich davon und dann Groi8ing auf dem son-
nigen Hang nordwirts von Arbing. Vermutlich um 830 entstand der
Hof von Hard an der Naarn und bald darauf der Hof von Lehen (,,La-
warn®) nahe bei der untergegangenen Slawensiedlung'®. Inzwischen
war auch das nordliche Donauufer mit einem solchen Siedlungstyp
besetzt worden und zwar von einem Ruotprecht (Ruprechtshofen). Ein
zweiter Siedlungsplatz galt offensichtlich als ,,Stapelplatz (Staffling)
fir die Handelswaren, die nordwirts abgesetzt wurden. Am Gebirgs-
rand siedelte jetzt ein vielleicht slawischer Gefolgsmann am ,,Sumpf-
bach* (Deiming), in der Nachbarschaft griindete wahrscheinlich nach
840 ein Gozolt seinen Hof (Gassolding). Zur gleichen Zeit entwickelte
sich der Hof von Mitterkirchen am Donaugestade. In die ausklingende
Amtszeit des Grafen scheint noch die Kolonisation von Aisthofen,
Pratztrum, Wagra und Hofstetten zu fallen; die eher regelméafigen Ab-
teilungen dieser Hofe diirften ein Produkt des fortschreitenden
12. Jahrhunderts sein. Hilt man die Zeitschitzung fiir akzeptabel, wa-
ren das Jahrzehnte fruchtbarer ErschlieBung. Charakteristisch blieb die
Meierhofwirtschaft von Adelshéfen mit einer groBBeren Anzahl unfrei-
en Gesindes. Aus der Rekonstruktion der Ackerflachen zeigen sich
wohl mehrere gelindeangepasste Rodungsformen (Horstorf, Staffling,
Deiming, Gassolding). Die iibliche Form scheinen aber viereckige
Fluren gewesen zu sein. Noch vor 853 iibertrug Graf Wilhelm all sei-
nen Besitz zwischen Aist und Naarn an das Stift St. Emmeran zu Re-
gensburg, eine Institution, die er schon 6fters mit Besitz bedacht hat-

161
te .

1 Die Erkenntnis, dass etwa ein halbes Jahrhundert nach Verddung eines slawischen Sied-
lungsplatzes bei Lehen/Mitterkirchen in der Nachbarschaft ein Adelshof entstand, ergibe sich
aus der Kulturfliche von ca. 138 Joch, die um 840 einzuordnen wire. Ob dies in dieser Rei-
henfolge geschah, lisst sich natiirlich nicht fixieren, weil die Unterschiede in der Kulturfliche
nur gering sind.

' MGH DLAD Nr. 64. Bereits 833 war Puchham und Kematen bei Wels, 834 die Gegend
von Michelhausen an St. Emmeran iiber, wihrend der Besitz an der oberen Perschling erhal-
ten blieb. Siegfried Haider, Geschichte Oberdsterrreichs (Wien 1987) 32. Siehe dazu auch:
Wolfgang Héusler, Hg. Geschichte von Boheimkirchen (Boheimkirchen 1985) 70-73. Nach
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Was ostwirts der Naarn geschah, verkiinden schriftliche Quellen
nicht. Die groBe Kolonisationswelle war offensichtlich vorbei. Im
letzten Drittel des 9. Jahrhunderts koénnten noch die Hofe des Imitzo
(Inzing), zu Kiihhofen und Baumgarten entstanden sein. Ob der Ge-
folgsmann Putzo schon in dieser Zeit durch Ausgliederung aus Eit-
zendorf einen neuen Hof schuf (Pitzing) oder erst um die Jahrtau-
sendwende, ist nicht {iberzeugend fixierbar'®>. Mit dieser Siedlungsba-
sis ging die Karolingerzeit zu Ende. Noch einmal, bei der Zollordnung
von Raffelstetten 903/905 wird das emsige Wirtschaftsleben dieser
Zeit beleuchtet. Zu Tafersheim und vermutlich auch zu Staffling, wo
der ,,Horweg® in den ,,Regensburger Lus* ansetzte, wurde der Waren-
austausch mit dem Norden abgewickelt]63.

Auswirkungen des Ungarnsturms und die Bedrohung an der
Grenze — immerhin kontrollierten die Ungarn nach 907 das Land jen-
seits der Donau — sind nicht ersichtlich. Wohl aber reduzierte sich die
Siedlungstitigkeit: Westlich der Naarn ,,verwaltete* das Hochstift Re-
gensburg ein gemischtsprachiges Gebiet; vielleicht wollte das Hoch-
stift sich die Naarner Kirche einverleiben. Im Osten spielte vielleicht
die Sicherheit der Eindde eine Rolle; der Hof eines Slawen am ,,Gut-
bach* (Dobra), des Kolbo (Kolbing) und ein Hof am ,kahlen Berg™
(Oberkalmberg) gegen Kreuzen konnten Mitte des 10. Jahrhunderts
gegriindet worden sein. Glauben wir den Kulturflichen, machten sich
erst im spéteren 10. Jahrhundert mit der Einrichtung der Mark Ostarri-
chi neue Aktivititen bemerkbar. Die Frage grundherrschaftlicher Ein-
heiten ist jenseits der Regensburger Grenze nicht beantwortbar. Im-

Durchsicht des Katasters kénnen fiir Aistofen ca. 120 Joch Kulturland veranschlagt werden,
was in diese Zeit weist.

192 Die ~120 Joch Kulturfliche von Pitzing machen als terminus post quem das spite 9. Jh.
moglich. Die typische Ausgliederungsform mit Insellagen von Eizendorf sprechen eher fiir
die Jahrtausendwende. Inzing und Baumgarten sind offenbar auf regensburgische Initiative
gegrundct worden.

% Haider, wie Anm. 158, 33f. Karl Brunner, Herzogtiimer und Marken. Vom Ungarnsturm
bis ins 12. Jahrhundert (Osterreichische Geschichte 907-1156, hg. Herwig Wolfram) 30. Der
Saumpfad ging in der Ebene stlich an Naarn vorbei nach Perg und von dort nach Zell. Dazu:
Alfred Hollhuber, Holzburgen, Freibauernsitze im unteren Miihlviertel vom Machland bis
weit hinein in den Nordwald (Reichenstein ca. 2002) 39.
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merhin fillt auf: Bei den zahlreichen Hufenschenkungen der Jahrtau-
sendwende, u.a. im niederdsterreichischen Ennswald und an der Ysper
(N6chling) nicht weit vom Strudengau, wird das Machland nirgends
erwéhnt. Das spricht fiir Verhéltnisse wie in Altsiedellandschaften und
ithrer herrschaftlichen Uneinheitlichkeit. Es ist z.B. kaum denkbar,
dass Nachfahren des Sahso zu Saxen bei Kontrolle des Umlandes die
Griindung von Hofkirchen gefordert hétten. Die beiden Eigenkirchen
deuten auf engstem Raum unterschiedliche Herren an.

Im Gebiet des Hochstiftes Regensburg zwischen Aist und Naarn
wird vermutlich um 970 Wimm (Widumbhof fiir die Pfarre Naarn?)
besiedelt und Wisko (Weisching) lie sich westlich von Inzing nieder.
Auffillig ist bei beiden die ,,gestauchte” Flurentwicklung. Wenn die
Indizien stimmen, entstanden einige Zeit spéter die Hofe am Steinbi-
chel und in Worth, vielleicht dann auch der Neuhof und eine Vorgin-
gersiedlung von Holzleiten; man begann also den zentralen Hardwald
zu roden. Um die Jahrtausendwende wurde diese Kolonisation durch
den Hof von Neuheim-Tabor abgeschlossen. Ostlich der Naarn wiir-
den wir solche Siedlungsansétze in Hofkirchen, beim Horstorfer nord-
lich von Arbing, in (Markt) Klam, in Baumgartenberg und um die
Jahrtausendwende um Oberh6rnbach, Unterhérnbach und Innerstein
sowie die Hofe des Adelhart (Achatzberg) und des Wezilo (Wetzels-
dorf) finden'**. Der Besiedlungsgang scheint schliissig zu sein.

Noch um die Jahrtausendwende scheinen also im Machland un-
terschiedliche Brennpunkte vorhanden zu sein. Nicht der Fluss, der
Wald trennte vielfach. Erst im 11. Jahrhundert konnten mehrere edel-
freie Herren mit Hilfe urspriinglich lehenbaren Kirchengutes einen
nachhaltigen Aufstieg nehmen. Dabei sollte man die Konkurrenz be-
achten zwischen dem Bistum Regensburg und dem Bistum Passau,
das an der Enns im Traungauer Ennsforst und an der Donau einen Zu-
gewinn an Einfluss zu verzeichnen hatte. Und 1037 wird mit der Seel-
gerét-Schenkung des nobilis vir Engildeo beim Sarmingbach ,,bis zur
Slawengrenze® an den Bischof von Passau schlagartig bewusst, wem

1% In Innerstein wurden einst zwei Schmuckperlen aus Speckstein gefunden. Solche sind fiir
das 11./12. Jh. charakteristisch. Reitinger, wie Anm. 48, 304.
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die Zukunft gehorte: jenen Familien, denen es gelang, von ihren do-
naunahen Besitzungen aus ausbaubares, waldreiches Hinterland in
Anspruch zu nehmen. Ahnliches taten im stidostlichen Miihlviertel in
Folge die Herren von Aist, die Burggrafen von Regensburg und die
Herren von Perg und Machland. Wenn man nun die Verwandtschaft
jener von Perg und Machland annimmt — und manches spricht dafiir -
wire es sinnvoll, Siedlungsaktivititen und politische Amtsbefugnis in
Einklang zu bringeni(’s. Die Perger gelten im frithen 12. Jahrhundert
als Vogte von St. Florian und Melk und nennen sich seit etwa 1100 als
,»Vogte von Perg™ nach ihrem wohl festen Haus in diesem Ort (am
Kalvarienberg?). Der advocatus Rudolf bezeugt um 1035 mehrfach
als Vogt des Bischofs von Passau im westlichen Oberosterreich und
hat auch passauische Lehen im Traungau erhalten. Spéter kennen wir
Perger Besitz bei Aschach, Vécklabruck und St. Florian. Wahrschein-
lich kam dieser Rudolf I. gegen die Mitte des 11. Jahrhunderts iiber
den Passauer Einfluss in den Kirchenzentren Naarn und Saxen in das
Machland'®. Und hier erwarb er im Wirkungsbereich des Hochstiftes
Regensburg den Hof zu Perg. Bezeichnenderweise wollte er sich um
1070 im Waldgebiet jenseits der Naarn, also eigentlich nicht im re-
gensburgischen Gebiet, autogen ein Rodungsterritorium errichten. Aus
dieser Aktivitit entstand auch die Eigenkirche St. Martin in Pergkir-
chen, die 1088 eingeweiht wurde'®’. Die Bedeutung seiner Nachfah-

1% UBLOE I, n62, 475 zu 1037: Engildeo iibergibt zum Seelenheil an Bischof Berengar den
Eigenbesitz inter fluvios dumilicha et sabinicha. Wiren damit Sarmingbach und Dimbach
gemeint, dann wire dieser Landstreifen mit dem spiteren ,Painwald* ident. Otto von
Purgstall-Lengbach war der Vater des Regensburger Domvogtes. Die ,,Regensburger Lehen*
waren bis 1235 Kirchenlehen der Lengenbacher, Otokar belehnte damit die Kuenringer auf
Windeck. Ein interessanter Aspekt im Beziehungskreis Perg-Machland-Neuheim wire, dass
die Herren von Perg nicht lange Vigte von St. Florian blieben, die Vogtei Baumgartenbergs
aber in der Familie derer von Machland verblieb.

1% Zur Herkunft der Perger siehe: Michael Hintermayer-Wellenberg, Die Edlen von Polsenz
zu Hals und Griesbach zur Zeit des Investiturstreits. Ostbairische Grenzmarken 43 (2001) 22f.
Der Vogt von St. Florian Rudolf III. hat einigen Besitz im Traungau dem Kloster iibergeben.
17 Griill, Pergkirchen , wie Anm. 98, 124, nennt den 24. April 1088 als Einweihedatum der
Martinskirche durch Bischof Altmann. Ubrigens ist nicht ganz klar, was Regensburger Ho-
heitsbereich war. Denn Julius Strnadt, Das Land im Norden der Donau. Archiv fiir Osterrei-
chische Geschichte 94 (1905) 142, meldet fiir 1536 auch die VerduBerung des regensburgi-
schen Restbesitzes u.a. in Pfarren Pergkirchen, Schwertberg und Arbing an die Jorger.
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ren wire nicht erklarbar, wenn nicht zwei Umstédnde mitgewirkt hét-
ten: Versippung mit den Babenbergern und Inbesitznahme mehrerer
Hofe im Machland auch 6stlich der Naarn.

In diesem Zusammenhang sind ebenso neue Besiedlungsvorginge
interessant, die nach Durchsicht rekonstruierter Kulturflachen augen-
scheinlich gegen die Mitte des 11. Jahrhunderts einsetzen. Es beginnt
offensichtlich mit Schénau/Zaglau. Als neue Hofe sind im Regens-
burger Teil dann Laab, der Wagerhof, der Hof des Starzo (Starzing)
und Strass sowie Loa-Nord, die Holzpoint und bald danach Hiitting
anzusprechen. Ostlich der Naarn sind der Hof Dobra-Siid, Kirchstetten
und der Schauerhof zu nennen. Bemerkenswert ist aber jetzt das Vor-
dringen in die hiigeligen Randlagen des Machlandes, etwa Bauer in
Holz, Schweinfallhof und Standreith am Puchberg und Aichberg, in
Gauning, Unterkalmberg, Daxbauer, Unter Kreuzbdck, Ganinghof,
Thurnhof, Huber am Kalmberg, Huber am Mollnegg und vermutlich
um 1060/1070 bei Miinzbach, Wiirzenberg, Danmayr, Auhof, Klam-
bauer und Pergkirchen sowie Mayrwimmer zu Kreuzen. Kreuzen
selbst scheint nach der Kulturfliche vor diese Zeit zuriickzugehen'®®,
Diese Besiedlungswelle ist wohl noch als Mischung bauerlicher Ro-
dung und ErschlieBung durch kleine Gefolgsleute anzusehen. Erkenn-
bar ist die Kolonisation der Gunstlagen im Bereich Kalmberg-
Gaisberg-Mollnegg entlang Klambach und Miinzbach. Eine gewisse
Einheitlichkeit bei der nordwirts strebenden Aufsiedlung des Nord-
waldes wird sichtbar. Ob daraus die Organisation der Familie Perg-
Machland direkt ablesbar ist, muss man offen lassen'®’. Der Bann war

1% Reitinger, Funde, wie Anm. 48, 212, informiert iiber Scherbenfunde 1930 von , Burgwall-
keramik® eines stark graphittonhiltigen GefiBBes samt Eisenklinge und eisernem Ring aus
Gauning, etwa 30 Schritte vor dem Hauseingang des Hofes. Interessant dazu ist ein aus dem
11. Jh. stammender Té&pferofen beim Klambauer/Auhof, der die Herstellung solcher
Gebrauchsware anzeigt. Siehe dazu: Gabriele Scharrer, Die hochmittelalterliche Graphitton-
keramik mit besonderer Beriicksichtigung des dsterreichischen Donauraumes und Alpenvor-
landes (Diss. Wien 1999) 179f.

1% Immerhin kann mit guten Argumenten die Besiedlung des Meierhofes von Miinzbach und
der Hanglagen um diesen Ort auf den edelfreien Friedrich zuriickgefiihrt werden, der spiter
seine Eigenkirche zu Miinzbach St. Florian schenkte. Es bleibt also durchaus die Maglichkeit,
dass in dieser Friihzeit mehrere nobiles — man denke dabei auch an den 1128 bezeugten Wi-
gant von Klam — Siedlungsaktivititen durchgefiihrt haben.
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zumindest gebrochen. Denn in den letzten beiden Jahrzehnten des
11. Jahrhunderts und um oder direkt nach 1100 vollzog sich eine
weitgehend bauerliche Siedlungsverdichtung der Ebene und vor allem
der Randhiigel des Machlandes. Spitestens zu diesem Zeitpunkt ent-
schloss sich die Didzesanorganisation, in Mitterkirchen eine neue
Pfarrkirche einzurichten. Das weist klar auf eine gesteuerte Kolonisa-
tion hin, in der auch Slawen als Hintersassen zu beobachten sind'”°.
Die meisten Hofe dieser Zeit vermitteln breitrechteckige Ackerstrei-
fen, worin die Umstellung der Pflugtechnik zum Ausdruck kommit.
Obwohl die Altsiedlungen des Machlandes ein sehr konservatives
Entwicklungsbild vermitteln, muss es damals bereits mehrere Halbie-
rungen oder Ausgliederungen grofer alter Hofe gegeben haben, zu-
mindest in Naarn, Eizendorf, Arbing, Friihstorf oder Horstorf. Und
kurz nach 1100 kann man auch eine Ausgliederung in Groifing fixie-
ren. Walchun von Perg und sein Sohn Rudolf hatten in dieser Zeit mit
der ErschlieBung um Altenburg, Windhaag und Rechberg begonnen.
Analog dazu wiren Siedlungsansitze um Saxenegg, Klingenberg und
Blasenstein zu sehen'”".

170 Zwischen Aist und Naarn gehérten zu dieser Gruppe der Hufen iiber 30 Joch der Miihl-
berghof, Piribauer, Innerfellner, Stadelhof sowie ~1100 der Kniebauer, Hans/Au, Hoef und
Stoidlhof, in der Ebene &stlich der Naamn kein einziges Gut. Dafiir wurden jetzt die umliegen-
den Hohenlagen des Klam- und Miinzbaches durchsiedelt: Sperken bei Klam, Burghof,
GroBwiirzenberg, Kottbauer, Eynberg, ferner Krickelberger, Thanhofer, Haushofer, Fiirling-
hof, Roisenberghof, Pannhof, Wansch, Priehetsberg, Seisenhof, Ebner, Fiirholz, Vollwanger
und um 1100 Breylehner, Haider, Weingartlehen, Sulzbach, Braunmayrhof, Humelberg. Wa-
rum bei Pergkirchen nur der Steierer (37 Joch) dieser Zeit angehort, erklirt sich aus der
Schenkung des nordlichen Waldgebietes (fanfum silve) Rudolf 1. an St. Martin bzw. an Stift
Melk, wo zunichst nicht kolonialisiert wurde; dazu: Lechner, Pergkirchen, wie Anm. 97, 175.
! Lechner, Pergkirchen, wie Anm. 97, 175: Rudolf III. von Perg gab im ersten Jahrzehnt des
12. Jh. zum Seelenheil eines Richer das Gut Chrebizingan, ein abgeteiltes Gut von GroiBing.
Aus der Abgrenzung des prediums durch die loca Perenkirchen, Naerdin und Pircipach re-
mocior, das Rudolf an Melk schenkte, lisst sich klar diese Region erkennen. Als Ergénzung
zur Herrschaft Windhaag, die vor 1290 aus landesfiirstlichem Zusammenhang entstand: Ge-
org Griill, Geschichte des Schlosses und der Herrschaft Windhaag bei Perg. JbOSMv 87
(1937) 191ff. Als frithe Huben dieser Zeit kénnen etwa um Windhaag, die Giiter Obergeis-
berg, Hundstorfer, Dorfl oder Asching gelten, um Rechberg aber der Windischhof, GroBpat-
ten, Loschgruber oder Giiter am Hiesbach angesehen werden. Um die Burgen Blasenstein und
Klingenberg wiren Unter-/GroBmaselsdorf, Kienast, Waldpoth, Willerstorfer, Seelhof, Lan-
hof, Hochstrasser oder Kirchhof zu nennen.
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Es bleibt festzuhalten: Als direktes Herrschaftsgebiet der Vogte
von Perg erscheint die westlichste Machlandebene siidlich von Perg
(u.a. Naarn, Pratztrum) und das Hiigelland stlich der mittleren Naarn;
vielleicht gehorte auch die Region Horstorf-Loa dazu. Hartlieb, viel-
leicht dlterer Bruder Rudolf III. und wahrscheinlicher Vater des Otto
von Machland, verfiigte offenbar direkt tiber mehrere Hofe in der 6st-
lichen Ebene (Eizendorf, Mettensdorf, Gassolding) sowie im Regens-
burger Lus Besitz um Steinpichl-Worth-Langacker und hatte sich am
Ulrichsberg bei der Hufe Baumgartenberg einen festen Sitz errichtet
(,,Machland®). Die Kontrolle des Machlandes und seines wachsenden
Hinterlandes, wo auch im frithen 12. Jahrhundert die Besiedlung un-
gebrochen fortgefiihrt wurde, geschah in dieser Zeit ohnehin nicht
durch direkte Grundherrschaft, sondern durch Gefolgsleute und Le-
hensmannen. Als politischer Faktor brachten sich dabei der Bischof
von Passau und die Babenberger ein, die die versippte Familie Perg-
Machland forderten, sowie vielleicht die Grafen von Formbach. Wie
Traditionen belegen, handelte die edle Sippe Perg-Machland im Be-
ziehungskreis Passau-St. Florian-Géttweig. Und dem Bischof gliickte
ebenso iiber die Lehensburg Steyregg, die von den Hagenauern iiber
die Wildoner an die Kuenringer kam, im nordseitigen Donauland Ein-
fluss zu nehmen'’?. Diesem passauisch-formbachschen Hintergrund
verdankt offenbar auch der edle Eberhard von Poxruck seine Aktivité-
ten im Machland, als er von seinem Bruder Arnold den Hof zu Neu-
heim-Tabor iibernommen hatte. Sichtbar im Einvernehmen mit den
vorherrschenden Grundherren kolonisierte er vermutlich gegen
1140/1150 unweit des machldndischen Ortes Eizendorf den Haselhof.
Bedeutender wurde aber das predium Harde im Hinterland seines Sit-
zes am Donauufer, wahrscheinlich bestehend aus vier dlteren Siedlun-
gen. Dort betrieb er, der zu St. Florian gute Beziehungen hatte, ,,Sied-
lungsverdichtung®, was spédter dem Stift Baumgartenberg zugute
kam'”. Besiedlung und ErschlieBung war ,,Teamarbeit“ geworden.

12 UBLOE 11, 13, vermittelt 1111 die Zehente von Mitterkirchen und Sachsen an St. Florian.
Zauner, Kuenringer, wie Anm. 137, 120.

13 0OStU 111, 27 Nr. 121. Die 24 Joch kompakte Kulturfliche siidlich der Froschau weist in
die Rodungszeit 1130; allerdings wird man die ungiinstigen Bodenverhiltnisse beriicksichti-
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Das deuten zum einen die Ministerialen von Kilb-Naarn und Haus der
Vogte von Perg an, zum anderen die Verwandten der edlen Familie
von Machland wie die Herren von Schleunz, auf die die weitere Sied-
lungsgenese von Pitzing zuriickgeht. Manche Dienstmannen wie die
Frithstorfer haben sich in den seit ungefihr 1100 getrennten Herr-
schaftsbereichen unterschiedlich orientiert. Einige wandten sich nach
dem Ableben der Machlander Briider vermutlich dem Hochstift Pas-
sau zu und manche gingen auch in der Dienstmannschaft der Stifte
Baumgartenberg und Waldhausen auf. Die von Otto von Machland
iibergebene Besitzmasse an diese Stifte wundert nicht, Walchun und
seinen Nachfahren blieb angesichts der zu dieser Zeit um Konigswie-
sen aktiven Kolonisation geniigend Besitz'"™.

Hier schlieBt sich der Kreis zum Ausgangspunkt der Betrachtung.
Die ,,adelige Zeit*“ mit ihren Sitzen und Burgen dauerte noch lange,
dhnlich wie im Siiden jenseits der Donau. Noch waren Meierhofe ein
bestimmendes Siedlungselement und Dienstmannen ein prigender
Faktor. Erst im Verlauf des 14. Jahrhunderts diirfte Bauerntum mit

gen miissen. Im Harder Wald scheint Eberhard den Neuhof in drei Huben zerschlagen zu
haben, die spiter Baumgartenberg in einen Planweiler verinderte. Zu Holzleiten diirfte er
oder sein Sohn sicher noch vor 1170 aus einer Vorgingersiedlung ein Linsenangerdorf mit
12 Bauernstellen errichtet haben. Zum Namen Poxruck: Neben dem Poxruckerhof gegeniiber
von Pruggern im Ennstal gibt es auch ein GroB Poxruck &stlich Pram (Ried im Innkreis), so-
w:e ein Nieder Poxruck im oberen Miihlviertel, wo es noch im 15. Jh. Passauer Lehen gab.

* Die verwandtschaftliche Néhe der Perger und Machlinder diirfte sich auch in anderen
Indizien zeigen. So schenkte Otto, der Griinder von Erlakloster u.a. in Waldarn bei Altenho-
fen den groflen Hof von Oberwaldarn, aus dem spiitestens um 1100 Niederwaldarn abgespal-
ten worden war. Letzteres Wwaldaren wird 1151 indirekt bei Stift Erla als Zuwendung nach
Otto angefiihrt (Stmk. UB I, n279, UBLoE II, n171). Vielleicht sind das die Héfe an der Erla,
die Adalram von Waldeck aus der Morgengabe Richinzas von Perg (Cousine Ottos) 1149 an
Stift Seckau schenken wollte. Der Besitz wurde zwar 1171 bestiitigt, fehlt aber im Seckauer
Urbar. Der desgleichen nach Otto iibertragene Besitz zu Obersebern (Sevvaren) kann infolge
der Schwertberger Orientierung Seberns nur von Adalram oder Adalbert von Perg stammen.
Das damals Erla bestiitigte Chremelise (Kremslehen bei Neustadt]l ?) gehorte offenbar Adal-
bert von Perg; der Priester Arnold von Obritzberg, der ~1173 (FRA II 69, n379) das Gut an
Gottweig iibergeben wollte, nennt diesen seinen Herren. Auch in Flinsbach scheint Machlin-
der und Perger Besitz gemeinsam bestanden zu haben.
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seinen Bauerngiitern, die sich durch zahlreiche Teilungen dlterer Hofe
gebildet hatten, den Alltag vornehmlich bestimmt haben. Die Herren
des Machlandes waren damals die Landrichter von Gnaden des Lan-
desfiirsten geworden, dltere Einheiten aber verschwunden.




