Mitteilungen

des

Oberossterreichischen Landesarchivs

8. Band

1964

In Kommission bei

HERMANN BOHLAUS NACHF. /| GRAZ-KOLN




BEITRAGE
ZUR RECHTS-, LANDES- UND
WIRTSCHAFTSGESCHICHTE

Festgabe fiir Alfred Hoffmann
zum 60. Geburtstag



INHALTSVERZEICHNIS

1. Rechts- und Landesgeschichte

Sanctus Maximilianus, nec episcopus nec martyr. Von P. Willibrord

NeollletrO.8B. o s s mwo v wn o wma 2 & 7
Die Griindung von Kremsmiinster und die Besiedelungsgeschichte des

mittleren Oberosterreich. Von Kurt Holter . . . . . . . . . 43
Zu den Urkundenfilschungen Pilgrims von Passau. Von Heinrich

Bichtenam s s w6 o o o0 f o @5 § £afa § ¢ @ % & 81
Konigsherzogsgut in Oberdsterreich. Von Alois Zauner . . . . . 101
Otakarische Ministeriale aus dem Traungau. Von Gerhard Bert-

holdund Hansjorg Pfeiler . . . . . . . . . . o . .. . 146
Papsturkunden in Oberosterreich. Von Herbert Paulhart . . . . 160
Zur Geschichte von Pergkirchen im Machland — Pfarre und Amt des

Klosters Melk. Mit 2 Tafeln. Von Karl Lechner . . . . . . 173
Das Bistum Passau in der Kirchenpolitik K&nig Friedrichs des Schonen

(1313—1320). Von Alfred A. Strnad . . . . . . . . . .. 188
Landesfiirst und Stinde Osterreichs um die Mitte des 15. Jahrhunderts.

Vo Karl Gutkas o5 « v o5 s s w5 3 s o5 i 233
Die Benefizien an den Schirdinger Gotteshdusern. Von Heinrich

FEPIRMMEE o ws v swms s@ws 2@ @i 8 & @y 244
Ein frither Fall von Kabinettsjustiz. Von Grete Mecenseffy . . 259
Ein Schiitzenfest der Jorger zu Ottensheim im Jahre 1572. Von Erich

O LERBE o nousomim b o ® p B A m Eowiwl o womms s 267
Familiengeschichtliche Aufzeichnungen der Engl von Wagrain 1657 bis

1797. Von Alfred Marks . . . . . . . . . . . .. 274
Osterreich in Hiibners Bibliotheca genealogica von 1729. Von Walter

Coldinger i wu v % 5 ¢ 95 & 8/ 9 8 5588 287
Oberosterreich in Sparrs Donauatlas. Mit 4 Tafeln. Von Erich Hill -

3 o 1 S 298
Die Patentsammlung des Johann Stefan Krackowizer. Mit 2 Tafeln.

Von Georg Gritll . . . & o v o v o 0 s o0 00 o0 o s 308

Beitrdge zu einer Biographie Eduard Bachs. Von Friedrich Walter . 326
Der ,Argonautenzug® der Deutschen nach Pergine oder die ,,Zweite
Schlacht von Calliano“ 1907. Von HansK ramer . . . . . . . 330




6 Inhaltsverzeichnis

11. Wirtschaftsgeschichte

Wirtschaft und Verfassung in der Zollordnung von Raffelstetten. Von

Midhael Mitteramer . o o » « o o 5 o o o4 » 5 v o s 344
Zur Struktur des landesfiirstlichen Besitzes. Von Rainer Mies und
Gt Vo Eherg v i, e & 550 v 8 = & " 5ol 374

Beitrdge zur Geschichte des Weinbaues oberdsterreichischer Kloster im
mittelalterlichen Krems. Von Gerhard Herzog und Marianne

SERBENGY 5.0 8 LB A 5 s §d e R 388
Uber das Burgrecht in der Grafschaft Schaunberg. Von Othmar H a -
FONOdOr: o< i PG A G R g R § o 402

Zur Geschichte des Fischhandels in Oberdsterreich. Von Georg Wacha 416
Zur Finanzpolitik der oberdsterreichischen Stinde im Jahre 1608.

Von Herta Eberstaller . . . . . . . . . . ... ... 443
Melchior Hainhofers ,,Christliches Werk“. Von Hans Sturm -

BEREEr & v o5 4.5 & & wes 5 aiw s T P56 5 e bt 452
Regensburger Fernhandelsbeziehungen in der Mitte des 17. Jahrhun-

derts. Von Hermann Kellenbenz . . . . . . . . . . .. 463
Die oberdsterreichischen Sensenschmiede und ihre Eisen- und Stahlver-

sorgung aus der Steiermark. Von Fritz Posch . . . . . . . . 473
Zur sozialen Stellung der Viechtauer Holzschnitzer. Von Alois

DMEOSSEN & .48 2.5 in 1uis: 5 & o gevaer 6 o it sl et Bl 486

Uber das Erblindische Commerce 1786. Von Gustav Otruba. . 502
Usterreichische Anleihen in der Schweiz. Von Hanns Leo Miko -

EERERN & vosy i o o &0 o e b e W B i S 513
Der Siidhandel oberosterreichischer Kaufleute im Vormirz. Von Fer-

dinand'Tiremel s s 555 % 6.6 5.5 8 605 4 5 2 o bk 5 536
Bergrecht und Montanwesen in Osterreich in der 1. Hilfte des 19.

Jahrhunderts. Von Alois Brusatel « « o o o0 s 5 o 0 & s 548

Verzeichnis der Mitarbeiter . . . . . . . . . . . . . . . .. 563



DIE GRUNDUNG VON KREMSMUNSTER UND DIE
BESIEDELUNGSGESCHICHTE DES MITTLEREN
OBEROSTERREICH

Von Kurt Holter

Die Diskussion iiber die Friihzeit Oberdsterreichs ist in der jiingsten
Zeit ziemlich lebhaft gewesen'). Eine Anzahl historischer Einzeldarstel-
lungen oder Sammelwerke®) hat aufler den mehr zusammenfassenden Pu-
blikationen dazu beigetragen. Neben historischen Arbeiten ist nunmehr
auch das bodenkundliche Fundmaterial gut iiberblickbar geworden?®), wo-
bei als besonders kennzeichnend die Tatsache zu gelten hat, dafl diesem
ersten modernen Uberblick schon in der kurzen Zeit seit seinem Erscheinen
auf allen Seiten neue Funde, neue Materialien erginzend zur Seite treten?).
Dabei bleibt die Tatsache bestehen, dafl noch immer wesentliche Fundkom-
plexe, die bis in die allerjiingste Zeit zu Tage gekommen sind®), ihrer zu-
sammenfassenden Veroffentlichung harren.

Es bedarf keiner Erorterung, dafl jede Stellungnahme zu den Proble-
men der Frithzeit notwendigerweise auf den Ergebnissen der Provinzial-
archiologie aufbauen muf}, welche in den letzten Jahrzehnten ebenfalls sehr
viele neue Erkenntnisse gebracht hat. Die bisher erarbeiteten Vorstellungen
liber die Verhiltnisse, die Organisation und die Siedlungsdichte der Romer-
zeit, vor allem ihrer letzten Stufe, und ebenso die Erkenntnisse iiber das

1) Franz Pfeffer, Das Land ob der Enns. Zur Geschichte der Landeseinheit Ober-
osterreichs (Veroffentlichungen zum Atlas von Oberésterreich, 3, Linz 1958). — Dazu:
Probleme der Entstehung des Landes ob der Enns. Mitteilungen des OU. Landes-
archivs 7 (1960), S. 125—316. Unter Bezug auf die Arbeiten dieses Bandes kann es
unterbleiben, zu den auch hier beriihrten Fragen, z. B. der sogenannten Alpenrandgrenze
gegen Karantanien, Stellung zu nehmen.

2) Sebastian Hiereth, Geschichte der Stadt Braunau am Inn 1 (Braunau 1960);
Enns-Lorch-Lauriacum. Festschrift zur 750-Jahr-Feier des Stadtrechtes von Enns
(Linz 1962).

3) Eduard Beninger und Amilian K1oiber, Oberdsterreichs Bodenfunde aus baieri-
scher und frithdeutscher Zeit. 107. Jahrbuch des OU. Musealvereins (1962), S. 125—250.

4 Vgl.E. Beninger, Bemerkungen zu friihmittelalterlichen Funden von Oberdsterreich.
108. Jahrb. OU. Mus.-Ver. (1963), S. 153 ff., weiter die neuen unverdffentlichten Funde
in Feldkirchen, Linz-Zizlau, Rudelsdorf und jenseits der Enns in Haidershofen.

%) Vor allem das auflerordentlich reiche Rudelsdorf zwischen Linz und Wels, dann der
sehr wichtige Komplex von Micheldorf-Kremsdorf, schlieflich trotz der laufenden
Reihe der ,Forschungen aus Lauriacum® auch die Gesamtheit der dortigen Aus-
grabungen.
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Frithchristentum in unseren Gegenden miissen als stillschweigende Voraus-
setzungen fiir die schwierigen und vielfiltigen Fragen der Kontinuitit an-
gesehen werden. Es mufl demnach geniigen, auf die Darstellungen hin-
zuweisen, die im letzten Jahrzehnt zu den einschligigen Themen verdffent-
licht worden sind®).

L.

Jede Darstellung der Friihzeit unseres Landes wird, auch wenn das
Ende der Romerzeit als eigenes Thema aufler Betracht der Schilderung
bleiben mufi, sich mit den Fragen der Kontinuitdt der provinzialen Spit-
antike auseinandersetzen miissen und wird die Fragen der baierischen
Landnahme und des Landesausbaues als wesentlichen Punkt der Untersu-
chungen anzusehen haben. Beide Fragengruppen sind kaum scharf zu tren-
nen. Sie sind fiir das Gebiet des jetzigen Oberdsterreich umso interessanter,
als dieses Gebiet auch damals — wie spiter so oft — eine Mittelstellung
einnahm. In einzelnen Teilen herrschten Verhiltnisse, die denen des jetzigen
Bayern durchaus glichen, wihrend im Osten, im Siiden und in gewissem
Mafle auch im Norden, Bedingungen anzunehmen sind, die den angren-
zenden Gebieten, d. h. vor allem dem 6stlicheren Donauraum bzw. dem
Siidostalpenraum vergleichbar sind. Da also damals durch unser Land ir-
gendwo — in der Lage keineswegs immer gleichbleibend und in der Er-
scheinungsform keineswegs mit heutigen gleichnamigen Begriffen vergleich-
bar — eine wichtige Grenze oder Grenzzone verlaufen sein mufl, wird
die Aufmerksamkeit des Forschers sowohl auf die westlichen, als auch auf
die dstlichen Parallelen und Nachbarn gerichtet sein miissen?).

Joachim Werner hat in einer Stellungnahme zur Landnahme der
Baiern®), die nach seiner Ansicht im Zusammenhange mit der Abwan-
derung der Germanen aus Bohmen gesehen werden muf}, im 6. Jahrhun-
dert ein ,,Vakuum® erkennen lassen, das zwischen dem langobardisch be-
stimmten Ostlichen Kreis (einschlieflich dem heutigen Niederdsterreich) und
dem eigentlichen Altbaiern entlang der Innlinie sichtbar wird. In diesem
Bereich, der bald unter den Einfluf der Baiern geriet und auch, soweit
wir es beurteilen kénnen, von Westen her baierisch besiedelt wurde, be-

%) Rudolf Egger, Oberdsterreich in romischer Zeit. 95. Jahrb. OU. Mus.-Ver. (1950),
S. 133—168. — Rudolf Noll, Romische Siedlungen und Straflen im Limesgebiet
zwischen Inn und Enns (Oberbsterreich), Der rémische Limes in Usterreich, 21., (Wien
1958). — Paul Karnitsch, Die Linzer Altstadt (Linzer Archiologische Forschun-
gen 1, Linz 1962).

1) Aus der neuen Uberschau der verschiedenen Stufen der nachromischen Zeit in Uster-
reich bei Herbert Mitscha-M4rheim, Dunkler Jahrhunderte goldene Spuren
(Wien 1963), gehen die Unterschiede in der Entwicklung zwischen Ober- und Nieder-
osterreich deutlich hervor. Fiir OU. vgl. besonders S. 165 ff., 185 f.

?) Joachim Werner, Die Langobarden in Pannonien (Bayer. Akademie der Wissen-
schaften, Phil. Hist. Klasse, Abhandlungen, N. F. 55 A, Miinchen 1962), S. 138 ff.
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fanden sich noch im 8. Jh. betrichtliche Romanenreste und andererseits liegt
darin die vielbehandelte Ennslinie mit dem Zentrum Lorch, das besondere
Aufmerksamkeit verdient, aber auch besondere Publikationen hervorgeru-
fen hat?).

Dieses Zentrum liegt vom Westen her gesehen nicht isoliert, sondern
es steht in Verbindung mit einer starken Siedlungs- und Machtgruppe ent-
lang der Traun, die den Eindruck erweckt, als ob hier an einer Art Grenz-
linie eine besondere Konzentration erreicht worden wire. Wir haben vom
Hausruck angefangen bis in den Raum von Linz eine besondere Fiille von
echten ing- und von ham-Namen und wir kennen am Rande des norddst-
lich fliefenden Flusses von Schwanenstadt bis nach Rudelsdorf eine Menge
von Reihengriberfeldern, die noch weiter dstlich, in Linz-Zizlau, einen letz-
ten Hohepunkt erreichen. Es gibt dariiber schon eine Reihe von Berichten
und neuerdings die schon genannte Ubersicht von Beninger-Kloiber, aber
das Material ist noch immer im Wachsen. An der unteren Traun gehen
die ing-Namen auch nach Siiden iiber den Fluff hinaus und die Mondseer
Traditionsnotizen bestitigen uns daselbst baierische Siedlung und wohl
auch herzoglichen Besitz*). Wir mochten uns diesbeziiglich der Meinung
Beningers anschliefen®) und zugleich darauf hinweisen, dafl diese baierische
Strahlung ennsaufwirts vorgedrungen zu sein scheint.

Das oben angefiihrte ,,Vakuum® zeigt sich in den philologischen Karten
zur Ortsnamenkunde als ein Uberschneidungsgebiet verschiedener Leitmo-
tive, der ing-Namen einerseits, der slawischen und vorromischen Spuren
andererseits®) (vgl. Abb. 1). Das interessanteste, weil die meisten Grenzstel-
lungen enthaltende Gebiet ist die Traun-Enns-Platte siidlich (bzw. genauer
gesagt siidostlich) des Traunlaufes bis an den Nordrand des Gebirges. Bisher
ist fiir dieses Gebiet der Stiftbrief von Kremsmiinster als die Hauptquelle
gewertet worden, nicht zuletzt deshalb, weil neben einer Fiille von Namen
hier das feste Datum 777 es ermoglichte, viele chronologische Vorstellungen
anzuhingen. Da nun Heinrich Fichtenau zwar nicht den Quellenwert, wohl
aber die Authentizitit dieses Hauptdokumentes der oberdsterreichischen
Friihgeschichte widerlegt hat?), bediirfen unsere bisherigen Vorstellungen
einer neuerlichen Uberpriifung. Es wird dabei auszugehen sein von den
Verhiltnissen an der Traunlinie selbst und von den Zeitriumen, die fiir
eine Behandlung der Kontinuitit in Frage kommen.

3) Forschungen in Lauriacum 1—8 (Linz 1953—1962).

4) Zuletzt Friedrich P rin z, Herzog und Adel im agilulfingischen Bayern. Zeitschrift fiir
Bayerische Landesgeschichte 25 (1962), S. 311: Konsensschenkungen.

5 Beninger, 107. Jb. OO. Mus.-Ver. (1962), S. 220.

6) Vgl. Eberhard Kranzmayer, Die Besiedelung der Umgebung von Steyr im Lichte
der Ortsnamen. (Veroffentlichungen des Kulturamtes der Stadt Steyr, Mirz 1953),
S. 62—78.

7) Heinrich Fichtenau, Die Urkunden Herzog Tassilos III. und der ,Stiftbrief* von
Kremsmiinster. Mitteilungen des Instituts fiir Osterr. Geschichtsforschung 71 (1963),
S. 1—32.
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Wihrend die biuerliche Siedlung durch die oben angefiihrte Literatur
einigermaflen iiberblickbar geworden ist, scheint uns die Frage einer stid-
tischen Kontinuitit am Beispiel Wels doch einer Erorterung zu bediirfen.
Wels ist rein geographisch der Mittelpunkt der oben genannten ,, Vakuum®“-
Zone, andererseits fillt hier das véllige Schweigen der Severinsvita auf.
Die bewufite Zerstorung eines in Fragmenten erhaltenen romischen Kaiser-
monumentes in Bronze, ohne daf dessen Stiicke als ,,Altmaterial® verwen-
det wurden, ldfit an eine politische Katastrophe denken, die vielleicht mit
dem Heereszuge Attilas in Zusammenhang gestanden sein knnte8).

Wie bei Lorch und Linz ist fiir Wels die Namenskontinuitit fraglos
und ebenso, nicht nur dadurch erwiesen, eine gewisse Siedlungskontinui-
tit. Dennoch miissen die Einzelschicksale dieser drei iltesten Zentren des
heutigen Oberdsterreich recht verschieden verlaufen sein.

Wels muff infolge seines Ranges als Provinzhauptstadt im 4., ev. 5. Jh.
mit Wahrscheinlichkeit als Sitz eines christlichen Bischofs angenommen
werden. Doch hat man bisher in den wenigen schriftlichen Quellen dariiber
keine Nachricht feststellen konnen und ebenso fehlt ein durch Ausgra-
bungen erbrachter ortsfester Beweis. Den einzigen bisher bekannten Beleg
bildet ein von H. Vetters publiziertes Chorschrankenfragment?), dessen
genaue Fundumstinde jedoch leider unbekannt sind. Die Ubergangszeit
mufl den volligen Untergang dieses Bischofssitzes verursacht haben, die
Restsiedlung in der Siidostecke der Romerstadt ist zwar nicht ergraben,
aber wegen der Lage der spiteren Burg und der giinstigen Verteidigungs-
moglichkeit am wahrscheinlichsten. Durch Baierngriber im Bereich der an-
tiken Griberfelder ist die Besiedelung des Stadtbereiches im 7. Jahrhun-
dert erwiesen!?). Die Nennung von Weles 776 als Castrum weist dem
Ort eine gewisse Bedeutung zu'!). Vielleicht steht dies schon im Zusam-
menhange mit der Erneuerung bzw. Uberlagerung der romischen Stadt-
mauer durch einen Erdwall. Freilich ist zu beachten, dafl im Bereiche der
Nordwestecke sogar im unmittelbaren Vorfeld Fundamentreste in Roll-
schotter ergraben worden sind'?), so daf} ein Zwischenstadium vermutlich
anzunehmen ist.

8) Abbildungen der erhaltenen Reste bei Kurt Holter, Die romische Traunbriicke von
Wels und die Anfinge des Welser Bruckamtes. (2.) Jahrbuch des Musealvereins Wels
(1955), S. 124—151, Abb, 25—27.

?) Hermann Vetters, Ein spitantikes Pilasterkapitell aus Wels. 8. Jb. Mus.-Ver. Wels
(1962), S. 44—47.

1) H-Mitscha-Mirheim, Zu den bayerischen Reihengribern aus Wels. 8. Jb. Mus.-
Ver. Wels (1962), S. 48—51. — Gilbert Trathnigg, in: 7. Jb. Mus.-Ver. Wels,
S. 29 ff. — Vgl. nunmehr die Ubersicht von G. Trathnigg in: K. Holter und
G. Trathnigg, Wels von der Urzeit bis zur Gegenwart. 10. Jahrbuch des Museal-
vereines Wels (1964), S. 42 ff.

1) Erich Trinks, Wels im Jahre 776. Jb. Mus.-Ver. Wels (1954), S. 25—42.

) G. Trathnigg in: Zeitschrift fiir Osterr. Kunst- und Denkmalpflege 12 (1958)
S. 92—101.
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Vielleicht wird es noch méglich sein, durch Bodenuntersuchungen zu
kliren, ob im Bereiche der spitantiken Stadt eine Kontinuitdt der heiligen
Orte anzunehmen ist. Wir wissen von Nachrichten aus dem 12. Jahrhun-
dert (1171) — ohne sicher entscheiden zu konnen, ob dies mit dem mittel-
alterlichen Aufstieg der Stadt zusammenhingt, oder ihm vorausgeht —,
dafl damals in Wels drei Kirchen bestanden, deren Patrozinien denen ent-
sprechen, wie sie uns aus der Kontinuititsforschung rheinischer Stidte und
aus dem merowingischen Bereich bekannt sind'®). Es handelt sich um die
Tiuferkirche (jetzt Stadtpfarrkirche, die wir nach ihrem langjihrigen
Kremsmiinsterer Patronat mit der Pfalzkapelle Arnulfs von 888 gleich-
setzen mochten)), um eine Marienkirche (seit dem 13. Jh., ca. 1280, durch
eine Schenkung von Lambach Minoritenkirche) und eine Georgskirche!s).
In der Nihe der Minoritenkirche sind mehrfach, erst 1963 wiederum Fun-
damente groflerer romischer Bauten zutage gekommen, die Funde von
Austern u. 3.1%) konnten es nahelegen, teilweise an Opfergaben zu denken.
Die Georgskirche liegt ganz unorganisch etwas siidlich der um 1300 an-
gelegten Neustadt (Kaiser-Josef-Platz), doch lifit sich in unmittelbarer
Nihe eine West-Ostachse der antiken Stadt rekonstruieren. Wo eine eigent-
liche Hauptkirche zu suchen ist, bleibt vollig offen, ebenso die Frage nach
einer Friedhofskirche, zumal wir keine Anlage auflerhalb der romischen
Stadt kennen. Im Mittelalter lag der Hauptfriedhof um die Johannes-
kirche, doch hatte auch die Georgskirche einen Friedhof. Nach den engen
winkligen Gassen um die beiden Filialkirchen des 12. Jhs. zu schliefBen,
diirfte sich bei jeder von ihnen ein kleines altes Siedlungszentrum befunden
haben, das jeweils der Anlage des Hauptplatzes bzw. der Neustadt vor-
ausgegangen ist. Beide haben mit der grofiziigigen Neuorganisation ihre
Bedeutung verloren, doch ist damit eine Kontinuitit dieser alten Kerne noch
nicht bewiesen.

Solange keine gesicherten Grabungsergebnisse vorliegen (eine Durch-
filhrung einer Grabung wiirde wegen der engen Verbauung auch schwierig
sein), miissen diese Kontinuititsfragen offen bleiben. Sicher scheint uns
jedoch, dafl Wels seinen sicherlich anzunehmenden friihchristlichen Bischofs-
sitz schon lange vor dem 8. Jahrhundert verloren hatte und daf es in der
Karolingerzeit dadurch, dafl es weit ins Hinterland geriet, auch viel von

13) Es ist freilich zu bemerken, daf in Wels mit einem Mirtyrergrab und einem ent-
sprechenden Patrozinium nicht gerechnet werden kann.

14) Eine Notgrabung G. Trathniggs hat kein eindeutiges Ergebnis und vor allem
keine datierenden Funde erbracht. Vgl. 8. Jb. Mus.-Ver. Wels (1962), S. 39—43.

15) Urkundenbuch fiir die Geschichte des Benediktinerstiftes Kremsmiinster, hg. v. Theo-
dorich Ha g n (Wien 1852), S. 370. — Im OU. Landesarchiv in Linz liegt im Bestande
des Musealarchivs eine historische Zusammenstellung von 1663, den Ursprung der
Stadt, Burg und Grafschaft Wels betreffend, welche von dem spiteren Welser Biirger-
meister Schnegg herrithrt. Darin findet sich eine Nachricht iiber eine Kirchweihe einer
stattlichen Georgskirche durch Bischof Rupert von Salzburg, d. h. im frithen 8. Jh. Die
Quellen dieser Nachricht sind noch nicht untersucht.

1) Vgl. 2. B. G. Trathnigg in: PAR (Pro Austria Romana) 8 (1958), S. 20.
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seiner Bedeutung als Vorort (castrum) einbiifite, letzteres besonders zu-
gunsten von Lambach als dem eigentlichen Dynastensitz.

Beweise fiir ein stidtisches Leben aus der Zeit zwischen dem 5. Jh. und
dem 12./13. besitzen wir demnach derzeit nicht. Erst die Nennung als
Markt um 1060'7) verbiirgt den erneuten Aufstieg.

In den Zusammenhang der frithmittelalterlichen Verlagerung des
Schwerpunktes nach Lambach (wo iibrigens zur ROmerzeit ein &rtliches
Zentrum innerhalb des Welser Stadtbereiches nachgewiesen ist) gehort
wohl auch die Frage nach einem Fortleben des Verwaltungsbereiches der
antiken Stadt, d. h. ihres Stadtbezirkes!®). Dieser reichte vom Inn bis an
die Hauptkette der Tauern. Obwohl die Besitzgeschichte des Nahbereiches
hauptsichlich wegen des Erbes der Lambacher Grafen im 11. und 12. Jh.
gewisse Anhaltspunkte zu bieten scheint!®), wird man kaum darum her-
umkommen, im Friihmittelalter sowohl im Norden als auch im Siiden
mit sehr betrichtlichen Abstrichen zu rechnen. Die Kontinuitit des Ver-
waltungsbereiches wird also mit grofler Vorsicht zu behandeln sein. Auch
in dieser Beziehung wird man die Karte Kranzmayers (Abb. 1) beachten
mussen.

Die Annahme einer Kontinuitit in Lambach kann durch einen locus
sacer oder durch einen &rtlichen Machtmittelpunkt begriindet werden. Die
Fundamente des adalberonischen Baues sind mit antiken Spolien durch-
setzt?%) und unterhalb der Krypta dieses Baues liegen Uberreste eines ver-
mutlich bedeutenden Grabbaues?!). Uberdies stammt eines der bedeutend-
sten Denkmiler der Epigraphik des antiken Wels vom gleichen Orte?2).
Zwischenstadien zwischen dem 5. und dem 10. Jh. sind in Lambach archio-
logisch bisher noch nicht faflbar geworden. Doch kann kein Zweifel sein,
daf die Ortlichkeit schon wegen des Zusammenflusses von Traun und
Ager frith wieder zu Bedeutung kam. Die Uberschreitung der Traun im
7. u. 8. Jh., die durch die Graber von Fischlham, Waschenberg und Feldham
belegt ist?®), mufl von hier aus erfolgt sein. Zu beiden Seiten der von hier
ausgehenden Linie nach Pettenbach liegt eine Reihe von ing- und ham-

17) Urkundenbuch des Landes ob der Enns 2 (1856), S. 90, 91. — E. Trinks, Die
Griindungsurkunden und Anfinge des Benediktinerklosters Lambach. 83. Jb. d. OU.
Mus.-Ver. (1930), S. 75—152. Aus dem Text ist die Stellung als Markt schon fiir
ca. 1000 zu erschlieflen.

18) Jgnaz Zibermayr, Noricum, Bayern und Usterreich (Horn ®1956), S. 416 f.

19) Vgl. z. B. die Besitzkarte bei K. Holter in: Mitt. OO. LA. 7 (1960), S. 195.

20) Vgl. zuletzt Norbert Wibiral, Beobachtungen zur Krypta und zum Westchor der
ersten Klosterkirche der Benediktiner in Lambach. 9. Jb. Mus. Ver. Wels (1963), Abb. 4.

1) Lothar Eck hart, Die unterirdischen Riume im Westteil der Stiftskirche von Lambach,
OU. Christliche Kunstblitter 99 (1961), S. 41—51, Anm. 5, 26.

22) Stein des Publius Aelius Flavus. — Vgl. Arthur B etz, Die beschrifteten romischen
Steindenkmiler im stidtischen Museum von Wels. (1.) Jb. Mus. Ver. Wels (1954),
S. 11—12, bes. S. 19, Abb. 2.

%) Beninger-Kloiber, S. 138 f, FO. 15, 16. — Die Neufunde von 1963 lassen
eine Datierung ins 7. Jh. zu.
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Namen®®), welche im Bereiche siidlich von Wels und um Kremsmiinster
jedoch fehlen (s. Abb. 3).

PASSAU

D
WAIDHOFEN

EISENERZ
EISENWURZEN

1. Verbreitung der nichtdeutschen Ortsnamen (nach E. Kranzmayer). Dicke Borstenlinie:
Im Osten slawische Namen, im Westen romanische Namen; dinne Borstenlinie: Vor-
romische Namen.

Wenn wir von den Fragen einer stidtischen (Wels) oder feudalen Kon-
tinuitdt (Lambach) nochmals kurz auf die allgemeinen Fragen der agra-
rischen Kontinuitdt zu sprechen kommen, so mufl das Romanenproblem
gestreift werden.

#) Vgl. Herbert Jandaurek, Das Alpenvorland zwischen Alm und Krems (Schriften-
reihe der OO. Landesbaudirektion 15, Wels 1957), S. 86 f., Kartenbeil. 17.

4 Mitteilungen des OU, Landesarchivs, Bd. 8
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Aus den Salzburger Geschichtsquellen wissen wir, dafl das romanische
Element im Chiem- und Salzburggau®®) relativ stark gewesen sein muf,
und daR es gleichzeitig in geringerer Zahl auch im Attergau nachgewiesen
ist?), wie einige Ortsnamen besagen®”). Es mufl aber auffallen, dafl bei
dem in einem Atem mit dem Attergau genannten Traungau®®) nicht mehr
von Romanen, sondern nur von Zinspflichtigen (tributarios) die Rede ist.
Es bleibt unserer Interpretation vorbehalten, darin in Analogie Romanen
zu sehen oder nicht. Wenn es sich nicht um Baiern gehandelt haben sollte,
so ist an den Hinweis E. Kranzmayers zu erinnern, in diesem Gebiete nicht
Romanen sondern hichstens Reste einer kelto-illyrischen Bevolkerung an-
zunehmen, deren romische Tiinche lingst abgefallen war®). Es ist kenn-
zeichnend, daf} vorromische Namen hier viel weiter verbreitet sind, als
romanische (Abb. 1).

Wir verfiigen noch immer iiber keine Vorstellung, wie sich die Verhilt-
nisse dieser Zeit im Bereiche siidlich der Traun gestaltet haben. Sicher
scheint es uns jedoch, daf die Besiedelung dieses Landesteiles nach dem Ab-
zug der Romanen nach dem Osten am Ende des 5. Jahrhunderts sehr
sparlich gewesen sein mufl. Dieser Ausdruck, den A. Zauner fiir seine Dar-
stellung der Verhiltnisse im 8. Jahrhundert anwendete®), mufl fiir das
6. und 7. Jahrhundert in noch héherem Mafle gelten. Die bisher fast ver-
gebliche Suche nach Funden aus dieser Zeit, sogar an Orten agrarischer Kon-
tinuitdt (Quadrafluren) — Einzelnes fand sich bei den Ausgrabungen im
Raume Micheldorf—Kremsdorf —, darf bei allen Uberlegungen nicht
aufler acht gelassen werden. Dennoch glauben wir nicht an ein vollkom-
menes ,,Vakuum®, auch wenn die Bodenfunde sowohl im Westen als auch
im Osten von unserem Gebiete viel zahlreicher zutage gekommen sind.

Das, was fiir eine alteingesessene, vielleicht sehr bescheidene Bauern-
bevélkerung spricht, ist der Nachweis der Quadrafluren auch ostwirts der
eigentlichen Romanengebiete im Raume von Salzburg und im Attergau,
da sich diese Bodengliederung aufgrund antiker Masse bis nach Lorch und
ins Kremstal (Micheldorf) erstreckt. Daf} sie in Micheldorf im 9. und
10. Jahrhundert mit der karantanischen Komponente in Ubereinstimmung
gebracht werden muf®!), ist ein eigenes Problem, das uns an dieser Stelle

nicht zu beschiftigen hat.

%5) Salzburger Urkundenbuch. Hg. v. Willibald Hauthaler, 1 (1910), S. 5: Romanos
et eorum tributales mansos LXXX.... in ...pago Salzburgoense. Ebenso S. 15.

26) ebenda S. 5: in pago Atragaoe...Romanos et eorum mansos tributales V ...

S. 15: in pago Atragace ... Romanos et eorum mansos tributales III ...

27} Z. B.: Seewalchen, Strafiwalchen. Vgl. E. Kranzmay er, Die Ortsnamen des Bezirkes
Wels als siedlungsgeschichtliche Quelle. (3.) Jb. Mus. Ver. Wels (1956), S. 58.

) Salzburger UB. 1. S. 15: ipse dux tradidit in pago Drunense tributarios XX aput
mansos eorum.

%) Kranzmayer, Ortsnamen Bez. Wels, S. 59.

30) Alois Z auner, Oberdsterreich zur Babenbergerzeit. Mitt. OO. LA. 7 (1960), S. 213.

31) Franz Brosch, Romanische Quadrafluren in Ufernorikum. 94. Jb. OU. Mus.Ver.
(1949), S. 125—178.
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E. Beninger hat auf die Forschungen hingewiesen, die fiir ein bestimm-
tes benachbartes Gebiet den Nachweis fithrten, dafl die eigentliche
baierische Siedlung abseits der Straflen auf griiner Wurzel entstand3?).
Im Bereich zwischen Traun und Enns (oder noch genauer zwischen Alm
und Krems) ist dies zu modifizieren. Hier scheint das gesamte oder doch
der Grofiteil des spatantiken Verkehrsnetzes irgendwie im Gebrauch ge-
blieben zu sein, an den Hauptlinien finden wir gleichfalls immer wieder
Quadrafluren®®) und an jedem einigermaflen bedeutenderen Ort Romer-
steine (Vorchdorf, Steinerkirchen, Ried, Kremsmiinster, Oberrohr, Kema-
ten, Neuhofen)).

Wir glauben aus diesen Beobachtungen schlieflen zu konnen, dafl das
Gebiet zwischen Traun und Enns auch nach dem ,,Abzug der Romanen*
nicht ginzlich verddet ist. Es spricht zwar fiir das Ausscheiden des latei-
nischen Elementes, dafl ein Mithrasheiligtum bei Pettenbach ginzlich ver-
fiel und dafl bei Engelhof, Vorchdorf und bei Wimsbach je eine villa rustica
in Feld und Wald verddet liegen blieb®?). Bei Littring dagegen diirften
dhnliche Uberreste nichst eines uralten Bauernhofes gefunden worden sein?¢).
Dennoch scheint der dichten baierischen Besiedelung der Traunlinie im
7. und 8. Jahrhundert ein nur diinn bevolkertes, aber nach spitantiken
Grundlagen gegliedertes Vorfeld gegeniibergestanden zu sein. Es liegt nahe
anzunehmen, dafl dieses Vorfeld, das auf den Pyhrnpafl hinzielte, schon
bald unter baierischen Einfluf} geriet und unter baierischer Oberhoheit stand.
Den unmittelbaren Nachweis liefern erst die Urkunden zur Griindung von
Kremsmiinster, da hier das ganze Gebiet als herzoglicher Forst bezeichnet
ist, in welchem sich einige, rein deutsch benannte Stiitzpunkte oder Be-
sitzungen befanden. Dafl diese zu einem sehr betrichtlichen Teil -bach-
Namen tragen, stimmt gut zu den Beobachtungen G. Diepolders, wonach
diese Namen beim agilolfingischen Landesausbau sehr verbreitet, ja dafiir
kennzeichnend waren®7).

II.

Bernhard Pésinger hat 1909 eine Untersuchung vorgelegt, die sich ein-
gehend mit der Stiftungsurkunde von Kremsmiinster beschiftigte!). Er hat
seine Aufgabe darin gesehen, die Echtheit dieses wichtigen, auf 777 datier-
ten Dokumentes nachzuweisen. Nun ist dieser Versuch durch Fichtenaus
Darlegungen iiberholt und es wird notwendig sein, die ganze Reihe der

#) H.Dannheimer und W. Torbriigge, Vor- und Friihgeschichte im Landkreis
Ebersberg (Kallmiinz 1961), S. 34.

3%) H. Jandaurek, Alpenvorland, S. 21—43, Kartenbeil. 2.

) R. Noll, Limes, S. 44, 45, 57, 66, 66, 75, 83.

%) Noll, S. 66; S. 27, 36, 83. %) Noll, S. 30.

37) Gertraud Diepolder, Die Orts- und in-pago-Nennungen zur Zeit der Agilolfinger.
ZBLG 20 (1957), S. 371.

) Bernhard Pésinger, Die Stiftungsurkunde des Klosters Kremsmiinster (SA. 59.
Gymnasialprogramm Kremsmiinster 1909).

4%
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Probleme nochmals zu iiberpriifen. Da der Rekonstruktionsversuch Fich-
tenaus?) niemals dieselbe Beweiskraft besitzen kann wie eine authentische
Urkunde, bleibt uns als die ilteste Quelle nunmehr die sogenannte Besti-
tigung Karls des Groflen, deren Sinn und Notwendigkeit uns Fichtenau
klar vor Augen gefithrt hat. Wir werden daher dieses 791 datierte und
von der Geschichtsforschung als echt anerkannte Diplom als Ausgangs-
punkt nehmen. Erst dann werden wir das heranziehen, was sich nach Fich-
tenau als agilolfingische Formulierung innerhalb des Stiftbriefes vermuten
138t und werden die Aussagen der Interpolationen und der Pilgrimschen
Filschung auf 802 damit in Vergleich setzen. In einzelnen Fillen haben
wir noch eine weitere Quelle des 10. Jahrhunderts zur Verfiigung, die bei-
den Fassungen des Ausgleiches zwischen Bischof Christian von Passau und
dem Grafen Adalbero, von denen die eine aus Lambach, die andere aus
Kremsmiinster iiberliefert ist.

Die beiden Fassungen dieses Ausgleichs oder der Einigung zwischen
dem Eigenherren des Stiftes und dem Rechtsnachfolger der Agilolfinger und
Karolinger in dem gréfiten Teil des uns interessierenden Bereichs sind teils
im Kremsmiinsterer?), teils im OO. Urkundenbuch®) gedruckt. Der In-
halt ist unlingst von H. Jandaurek in seinem Buche iiber das Land zwi-
schen Alm und Krems®) herangezogen worden. Da teilweise auch andere
Auffassungen geidufert worden sind?), bedarf er noch immer einer griind-
lichen Untersuchung, wobei das durch Jandaurek bereitgestellte Material
vorziigliche Dienste leisten kann.

Man kann aus dem Inhalt dieser Einigung sehr wichtige Aussagen
fiir den dabei erfafiten Stiftsbesitz gewinnen. Freilich darf man nicht ver-
gessen, dafl es sich dabei im wesentlichen um Randgebiete und Abgren-
zungen des Kremsmiinsterer Besitzes in dem westlich des Stiftes gelegenen
Raume handelt. Es wire fiir uns von auflerordentlichem Interesse, wenn
wir auch iiber die ostwirts davon gelegenen Gebiete eine dhnliche Auf-
zeichnung besiflen.

Da die Einigung des 10. Jahrhunderts sich vorwiegend mit den Rand-
gebieten und Abgrenzungen befaflt, ist nicht zu erwarten, dafl die schrift-

) Fichtenau, Die Urkunden Herzog Tassilos IIL, S. 31f.

3) Im folgenden ist unter Stiftbrief die auf 777 datierte Urkunde Herzog Tassilos,
UB.Kremsm. 1, Nr. 1, UB. d. Landes ob der Enns 2 (1856), 2ff., als Diplom die
Bestitigung Karls des Groflen v. 3. 1. 791, UB. Kremsm., S. 5—7, Nr. 2, UB. d. Landes
ob der Enns 2 (1856), 5ff., Nr. 3, DK. 169, und als Pilgrimfalschung das
Falsum auf Karl den Groflen v. Mirz 802, UB. Kremsm. S. 7, Nr. 3, UB. d. Landes
ob der Enns 2 (1856), S. 6 f., Nr. 4, DK. 247, angefiihrt.

4) UB. Kremsm. S. 27 f., Nr. 18. UB. des Landes ob der Enns, 2 (1856), S. 718.

5) UB. d. Landes ob der Enns 2 (18536), S. 69 f,, Nr. 51.

%) H. Jandaurek, Alpenvorland, S. 66, 70 f., 78.

) F.Pfeffer, Land ob der Enns, S. 93. Trinks in Jahrbuch des OU. Musealvereins
83, (1930), S. 80, Anm. 1, bezeichnet die Kremsmiinsterer Fassung als spitere Ver-
filschung des echten Lambacher Textes. Eine angekiindigte Vertffentlichung ist nicht
erschienen.
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lichen Auflerungen dazu fiir das Kerngebiet, das zwei Jahrhunderte zuvor
besiedelt worden war, allzu bedeutende Aussagen machen konnen. Ihre
eigentliche Bedeutung erkennt man, wenn man sie gemeinsam mit den
Nachrichten iiber die Erstausstattung iiberpriift, weil sie in diesem Zusam-
menhange wesentliche Hinweise auf die Besitzgeschichte des Stiftes bzw. auf
den durch dieses geleisteten Landesausbau geben kénnen. Fiir die Friihzeit
werden die Texte der Einigung keine zentrale Rolle zu spielen haben.

Von groflerem Interesse ist dagegen die ex silentio zu erschliefflende An-
grenzung des nicht an Kremsmiinster gelangten Gebietes. Der Bereich west-
lich des Sipbaches, der nur an seinem Knie nach Nordosten im Gebiete des
Hart-Waldes geringfiigig iiberschritten wird, bis an den Pettenbach, d. h.
die siid-nordlich {iber Eberstallzell verlaufende Linie, ist weder in den Ur-
kunden, noch in den Stiftsurbaren als Kremsmiinsterer Besitz genannt. Die-
ser sehr bedeutende Streifen, der von Siid nach Nord vom Aiterbach
durchflossen wird (vgl. Abb. 2), ist in unserer Untersuchung nicht erfaflt
worden. Es darf angedeutet werden, daf} er in seiner ErschlieSung insoferne
eine Mittelstellung einnimmt, als seine schwache Durchsetzung mit -ing-
Namen und ebenso der viel dichtere Durchschufl mit -dorf-Namen von
Norden nach Siiden gleichbleibend ist, wahrend der Osten keine -ing-Na-
men mehr kennt (vgl. Abb. 3). Dies spricht fiir eine Durchdringung von
Westen her, so dafl vorweggenommen werden darf, dafl die Ergebnisse
unserer Untersuchung auch fiir dieses Gebiet Geltung besitzen diirften.

Nach diesen Bemerkungen wird es nunmehr unsere Aufgabe sein, die
einzelnen Besitztitel der Urkunden in der Reihenfolge des Diploms Karls
des Groflen zu besprechen, wobei die darin nicht erwihnten, abseits lie-
genden Posten des Stiftbriefes eo ipso wegzubleiben haben.

1. Kremsmiinster

Das Diplom Karls des Groflen definiert die Ortlichkeit des von Tassilo
gegriindeten Stiftes als im Traungau, innerhalb ,unseres Forstes (infra
waldo nostro) an einem Ort gelegen, der Chremisa heifdt (loco gui dicitur
Chremisa). Locus kann man einfach mit ,,Ort® iibersetzen, es liegt aber
nahe, hier die Definition von K. Bosl heranzuziehen®), nach welcher er
ein grundherrschaftlich organisiertes Land bedeutet. Damit hitte dieser Pas-
sus eine gewisse riumliche Erstreckung, ein Gesichtspunkt, auf den noch
zurlickzukommen sein wird.

®) Karl Bosl, Franken um 800. Strukturanalyse einer frinkischen Konigsprovinz.
(Schriftenreihe zur Bayerischen Landesgeschichte 58, Miinchen 1959), S. 33.
Dies steht unseres Erachtens nicht im Gegensatz zu G. Diepolder, Die Orts- und
in-pago-Nennungen, S. 385, wonach die Kleingaue, pagi, marcae, loci gleich einem
Konigsgutbezirk, die kleinsten pagi aber Fiskalgiiter waren (S. 396). Da in unserem
Beispiel die loci innerhalb des Traungaues lagen, erscheint die Definition passend,
zumal sie noch der vorkarolingischen Zeitstufe angehdren.
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Im Stiftbrief wird die Ortlichkeit im Gegensatz dazu nach dem Flusse
bestimmt (iuxta fluenta Chrem(i)sa nuncupata). Fichtenau hat diesen Satz
in seine Rekonstruktion der Urkunde aufgenommen, dagegen den Passus
daraus gestrichen, in dem von der Schenkung der daselbst Wohnenden
(in ipso loco habitantes) die Rede ist. Anscheinend bezweifelt er das Be-
stehen jeglicher Siedlung daselbst, da er unter Hinweis auf die Nennung
des Flusses die Frage stellt: warum, wenn es damals schon einen Ort gab
mit Leuten, die dort bereits gerodet hatten?

Eine Antwort darauf diirfte in dem Hinweis liegen, daf ein ,,Ort* mit
einem Fluff meist an der Stelle namensgleich ist, an der dieser in einen
anderen miindet oder an der ein wichtiger Ubergang iiber diesen fiihrt.
Man kann diese Beobachtung etwa an der West-Ost-Strafle in unserem
Bereich machen®). Im Laufe der Krems selbst tritt diese Erscheinung mehr-
mals auf!®), Wir glauben damit einen Hinweis auf eine schon bestehende
Verkehrslinie zu besitzen, an der auch die im folgenden zu nennenden
Ortlichkeiten liegen. Gemifl den Schliissen, die aus den Nachrichten iiber
die Mondseer Besitzungen rechts der Traun gezogen worden sind!!), wird
man mit dem Bestehen einer (vermutlich grundherrschaftlich organisierten)
Siedlung an der Krems mindestens seit der Mitte des 8. Jahrhunderts rech-
nen konnen. Eine Bestitigung dafiir mag man in der Annahme erblicken,
daf die Grindung des Stiftes Kremsmiinster auf Grund der jetzigen
Quelleninterpretation wohl v o r das Jahr 777 anzusetzen ist!2).

Die genannten Formulierungen geben aber weiter Anlafl zu einigen
Uberlegungen, die sich aus der Ableitung des Fluinamens Krems aus einem
Ortsnamen durch E. Kranzmayer ergeben'®). Dieser fiihrt diesen Vorgang
bis in die Zeit der illyrischen Sprache zuriick, was also nicht nur eine Na-
menskontinuitit des Flusses, sondern noch mehr der Siedlung am Uber-
gang selbst bedeuten wiirde. Eine Ableitung aus dem Slawischen, die den
umgekehrten Vorgang (= Ableitung des Ortsnamens vom Flufinamen) mog-
lich scheinen liefle und eins der frithesten datierbaren Zeugnisse fiir ein
slawisches Element in diesem Raume bedeuten wiirde, ist durch Kranz-
mayer nicht in Betracht gezogen worden.

Wir haben schon seinerzeit den Ausfiilhrungen Kranzmayers eine re-
daktionelle Note beigegeben?), in der wir auf die nichst Kremsmiinster
gelegene Kirchensiedlung Kirchberg (die ehemalige Pfarrkirche enthaltend)
hingewiesen haben. Sie liegt auf einem Sporn der Terrasse in der Form

%) Z.B. Traun, Enns, vgl. die nichstfolgenden Punkte.

10) Vgl. Konrad Schif fmann, Historisches Ortsnamenlexikon des Landes Oberdster-
reich (Linz 1935), insbesondere: Kremsdorf bei Micheldorf: Ubergang der Ziehberg-
strafle, Niederkrems bei Galgenau: Ubergang der heutigen Bundesstrafle, Kremsdorf
bei Ansfelden: Ubergang der West-Ost-Strafle.

1) Beninger in: 107. Jb. OO. Mus.Ver. S. 220: Nachweis der zweiten Generation
in Rohrbach bei St. Florian.

12) Vgl. a. Fichtenau, S. 26.

13) E. Kranzmavyer, Jb. Mus.Ver. Wels (1956), S. 56 f.

14) Ebenda, Anm. 10.
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eines echten Burgstalls, der durch einen deutlichen Abschnittsgraben im
Westen von dieser getrennt ist, und bildet das Zentrum eines weitver-
zweigten radial darauf zulaufenden AltstraBensystems, das sich sowohl siid-
lich der Krems erkennen lift, als auch nordlich davon, wo sich heute ein-
zelne dieser Linien im Schacherwalde verlieren.

Ein Altersvergleich dieser Siedlung mit der Anlage des Stiftes ist archio-
logisch noch nicht versucht worden. Zugunsten des Stiftes spricht vor allem
der iiberaus starke Quellenhorizont, der in unmittelbarer Nihe seine Ge-
wisser spendet. Dafl im Zusammenhang mit der Griindungssage hier an
einen vorausgehenden antiken locus sacer gedacht werden konnte, ist von
uns vor lingerer Zeit geduflert worden?®).

2. Sulzbach

Im Karlsdiplom steht Sulzbach an der ersten Stelle unter den loca
aligua, die Fichtenau als kleine Ansiedlung innerhalb der herzoglichen
Forste interpretiert hat. Unsere schon oben geduflerte Auffassung steht
damit nicht im Gegensatz und prizisiert sie vielleicht in gewissem Sinne.
In der Pilgrimschen Filschung auf 802 findet sich die gleiche Reihenfolge,
jedoch ohne den Terminus ,,locus®.

In der Rekonstruktion des Stiftbriefes lif8t Fichtenau daneben auch die
drei Salzfertiger (et tres homines ibi habitantes salem conquentes) als mog-
lich gelten'®). Eine Salzfertigertitigkeit um 777 muf als ein bedeutendes
Zeugnis fiir dltere Siedlungstitigkeit angesehen werden, die sich durch den
Ortsnamen Sulzibah ohne Einschrinkung als deutsch erweist!”). Das
Salzkochen muf} entweder auf ilteren Traditionen beruhen oder es setzt
eine griindliche Durchdringung dieses ostwirts der Krems gelegenen Ge-
bietes voraus. Der Stiftbrief nennt sogar eine Saline und legt die Rodungs-
freiheit der Salzfertiger fest, doch sind diese beiden Bestimmungen von
Fichtenau in seiner Rekonstruktion des Stiftbriefes ausgeschieden worden.

Fiir die Frage nach der Aufschliefung ist der ,locus® Sulzbach von
besonderer Wichtigkeit. Wenn hier, 20 km Luftlinie von der Traun entfernt,
aber nur durch eine Gehstunde von den ersten Vorbergen der Flyschzone
getrennt, deren Nordseite noch heute von zusammenhingenden Wildern be-
deckt ist, wenn an einem solchen Orte um 777 ein grundherrschaftlicher
Besitz bestand, ja auch das Salzkochen geiibt wurde, dann besagt dies, dafl
das Alpenvorland in seiner ganzen Tiefe vom baierischen Landesausbau er-
faflt gewesen sein muff. Die Siedlungsdichte ist damit freilich nicht fest-

15) K.Holter, Uber die Griindungssage von Kremsmiinster. OU. Nachrichten am Abend
(Linz, 14. 8. 1948).

%) Fichtenau, L c. S. 31.

17) Wir haben schon oben, S. 51, Anm. 37, darauf hingewiesen, da G. Diepolder
die -bach-Namen als Leitnamen des agilolfingischen Landesausbaues herausgestellt
hat. In unserem Bereich kommt neben Sulzbach, Sipbach und Leombach auch Pettenbach
in Frage, bei St. Florian Schweinbach und Rohrbach.
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gestellt. Aber es gilt andererseits zu iiberlegen, ob nicht auch das Tal der
Steyr schon damals in den von den Baiern kontrollierten Bereich einbe-
zogen war.

Wir méchten daher die Frage stellen, ob man nicht noch weiter gehen
und im Vorfeld von Sulzbach auch die nahegelegenen -bach-Orte Schlier-
bach, Nuflbach und Steinbach (a. d. Steyr) in diese Stufe des agilolfin-
gischen Landesausbaues einbeziehen kann. Diese drei Siedlungen haben sich
um alte Adelsitze gebildet, aus denen auch ihre Kirchen hervorgegangen
sind. Schlierbach ist um 1005 als praedium und als Konigsgut nachgewiesen.
Wenn man den Kern dieser Siedlungen in die frithe baierische Landnahme
miteingliedern will, so heifit dies, dafl die Schenkungen an Kremsmiinster
sich nicht bis an den Rand des damals erfaflten Gebietes erstreckten, sondern
dafl diesem noch ein weiterer Streifen vorgelegt war. Auch wenn diese
Uberlegung mangels urkundlicher Erwihnungen hypothetisch bleiben muf,
zeigt sie doch die Bedeutung der Position von Sulzbach, welche ja fiir die
Zeit um 777 gesichert ist.

Dem Stift Kremsmiinster ist dieser Teil der Schenkung vermutlich bald
entfremdet worden, jedenfalls hat es ihn nicht zum Mittelpunkt seiner
Rodungstitigkeit gemacht. Das Urbar von 1299 weist um Bad Hall nur
einzelne Giiter aus, die mindestens zum Teil auf welfische Schenkungen
zuriickgehen'®). Weiterer Stiftsbesitz im Gebiet 6stlich der Krems geht auf
die Herren von Rohr zuriick!®) und schlieffilich ist hier eine Anzahl von
Bauernhéfen von Ranshofen erworben worden2?), das schon ca. 1150 die
Betreuung der Kapelle in Oberrohr mit Kremsmiinster vereinbart hatte2?).
Alles in allem genommen bleibt der Stiftsbesitz in diesem nahegelegenen
Gebiet mit Ausnahme der unmittelbaren Nachbarschaft verhiltnismifig ge-
ring. Der herzoglich baierische Besitz mit seinen Rechtsnachfolgern bleibt
hier der mafigebende Faktor?2).

3. Sipbach

Die Interpretation des locus Sicbah ist in Parallele zu den voraus-
gehenden Ortlichkeiten vorzunehmen. Fraglos ist auch die Gegend, wo sich
diese befunden haben mufl. Nicht ganz sicher jedoch ist die genaue Loka-
lisierung. Neben der curia in Syppachcell des Urbars von 1299, dem spi-
teren Schon(mair)hof in Schnarrendorf, kommt mit gleicher Wahrschein-

18) Vgl. UB. Kemsm. S. 46 f., Nr. 36. S. 52 f.,, Nr. 40 — Vgl. auch ebenda S. 373 und
Konrad Schiffmann, OO. Stiftsurbare 2 (Osterr. Urbare, hrsg. von der Akademie
der Wissenschaften III/3, Wien und Leipzig 1913), S. 218.

1) UB. Kremsm. S. 79, Nr. 62.

20) 1503: Vgl. Anton Rolleder, Heimatkunde von Steyr (Steyr 1894), S. 261.

21) UB. Kremsm. S. 40f., Nr. 32,

22) Der Zeitpunkt des Uberganges an die Otakare oder Babenberger ist noch nicht fixiert
worden. Im ersten landesfiirstlichen Urbar (hg. v. Alfons D opsch, 1904) ist schon
das ganze Gebiet erfafit. Vgl. Dopsch, L. c.,, S. 181—198.
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lichkeit der heutige Ort Sipbachzell in Frage, an dem sich schon sehr friih
eine Stiftspfarre befand. Der Chronist kann fiir eine Ubereignung keiner-
lei Urkunde angeben®®). In jedem Falle befinden wir uns hier im Herzen
des stiftischen Rodungsgebietes, dessen weitere Amter nach Ost und West
anschlieffen. Wie der Grofiteil der Erstausstattung des Klosters befand sich
das Amt in Sipbachzell urspriinglich unter den Einkiinften der Konvent-
kammer®?),

Der Wortreichtum des Stiftsbriefes hat Fichtenau als Hinweis auf eine
spatere Textierung gedient, vor allem deshalb, weil darin das Problem
der Rodungsfreiheit, das im 10., nicht aber im 8. Jahrhundert Bedeutung
besaf}, ausdriicklich zugunsten des Stiftes festgelegt ist. In der Passau-Lam-
bacher Einigung von 993, die aber ostwirts iiber die Linie von Thalbach
bei Wels bis Kremsmiinster kaum hinausgeht, ist ein Verzicht des Lam-
bacher Grafen festgehalten, der den Wald zwischen Sipbach und Leombach
betrifft und die Rodungserlaubnis fiir 10 Acker der Linge nach gemessen
erteilt, wobei vom campus, also einer landwirtschaftlich genutzten Fliche
aus auszugehen sei. Welcher campus hier gemeint ist, bleibt offen, vielleicht
ist es moglich, den Bereich dieser Rodung noch genauer festzulegen, was
vor allem lokale Bedeutung hitte.

Uns geniigt es, in Ubereinstimmung mit der Auffassung Fichtenaus
festzuhalten, dafl im 10. Jh. der Lambacher Graf als Rechtsnachfolger der
Agilolfinger bzw. der Karolinger die Rodungsrechte in den Forsten fiir
sich in Anspruch nahm, die das Stift Kremsmiinster bzw. der Passauer Bi-
schof als dessen Grundherr und als Grundherr der im Forste liegenden
Siedlung nach alten Rechten zu besitzen glaubte.

4, Leombach

Die Erwihnung im Diplom von 791, im Stiftbrief und in der Pilgrim-
falschung entspricht durchaus der von Sipbach, so daf} es keines nzheren
Eingehens bedarf. In der Einigung von 993 wird, wie erwihnt, der Bach-
lauf als Begrenzung eines Waldes genannt, in dem das Stift eine Teil-
rodungserlaubnis erhilt. Uber den Wirtschaftshof in Leombach scheint es
damals keine Differenzen gegeben zu haben. Dennoch konnte das Stift die-
sen Besitz nicht halten. Wir horen von einem giitlichen Vergleich um
1177%5) mit den Schaumbergern, spiter wurde der Hof verlehent und
entglitt dem Stift zur Génze. Er wurde erst 1710 wieder zuriickgekauft®®).

28) Vgl. UB. Kremsm. S. 375.

2) Leonhard Achleuthner, Das ilteste Urbarium von Kremsmiinster (Wien 1877),
S. 135ff,, K. Schiffmann, O0. Stiftsurbare 2, S. 179 ff., jedoch nicht mehr um
1434, vgl. Schiffmann, S. 287 ff.

Wir werden im allgemeinen der Ausgabe von Achleuthner den Vorzug geben, da hier
die Identifizierung der einzelnen Hiuser leichter méglich ist.

25) UB. Kremsm. S. 47 f., Nr. 37.

) Achleuthner, S. 159.
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Mit dieser Darlegung sind wir im Rahmen der bisher iiblichen Auffas-
sung geblieben. Das soll nicht heiflen, dafl nicht auch eine andere mdglich
wire. Noch um 993 ist ausdriicklich von dem Laufe des Liupilinsbach
(Leombach) die Rede, ein Name, der heute nach einem anderen, an diesem
Gerinne gelegenen Sitz?") dem Namen Weyerbach gewichen ist. Wenn aber
damals der ganze Bach diesen Namen trug, so wire es moglich, dafl auch
andere Ortlichkeiten an diesem Bache in den iltesten Urkunden gemeint
sein konnten. Wie schon erwihnt, kommt am Laufe der Krems der Name
Krems mehrmals als Siedlungsname vor, auch der benachbarte Sipbach ist
von einer Anzahl gleichnamiger Siedlungen begleitet. Ebensowenig ist
»Eberstall an einen einzigen Punkt gebunden.

Der Leombach (Weyerbach) ist fiir den Besitz des Stiftes deswegen
von besonderer Bedeutung, weil sein Unterlauf von einem sehr bedeutenden
Besitzkomplex Kremsmiinsters umgeben war, der in Weiflkirchen drei Am-
ter und dicht dabei in Derndorf ein viertes Amt umfaflte?8). Eines dieser
Amter griff sogar auf das Nordufer der Traun hiniiber. Einen Besitztitel
fiir diese Besitzungen kennen wir nicht, es sei denn, dafl man annihme, die
Schenkung des locus Liupilinspach bezdge sich auch auf diesen Bereich,
wobei durchaus denkbar bleibt, dafl sich auch der spitere Sitz Leombach
darin befunden hitte. Man hitte dann zu fragen, ob das Zentrum ur-
spriinglich beim heutigen Leombach gelegen war, oder aber in dem spiter
Weiflkirchen benannten Ort. Dort hatte im Mittelalter das Schulzenamt
seinen Sitz, das sowohl wirtschaftlich, als auch rechtlich besondere Bedeu-
tung hatte. Zur Romerzeit mufl es von der am Siidufer der Traun ver-
laufenden Strafle beriihrt worden sein. Sollte unsere Annahme Anerken-
nung finden, so wiren noch die Konsequenzen zu untersuchen, die sich
daraus fiir den baierischen Landesausbau an der Traunlinie ergeben.

5. Das Gebiet der Ipfbiche

Wie die letztgenannten drei Ortlichkeiten und wie Kremsmiinster lag
auch das Gebiet der Ipfbiche im Traungau, oder wie es das Diplom viel-
leicht etwas einschrinkend formuliert: im Traungau bzw. in unserem Forst
(in supra dicto pago wvel infra memorato waldo). Die Schenkung umfaflt
alles, was zwischen den Ipfbichen liegt (guicquid inter duo flumina. ..
esse cernitur), so dafl hier im Gegensatz zu den ersteren kein eigentliches
Organisationszentrum angenommen werden kann. Kremsmiinster hat in
diesem Gebiet, das im Diplom nicht niher definiert ist, spiter nur verein-
zelten Streubesitz gehabt?®). Entweder ist daher der Besitz friihzeitig aus

27) Vgl. Rolleder, 1. c,, S. 274 und S. 343.

28) Noch im Urbar von 1434 heiflt es: Die vier ambtt ze Weyskirchen. Vgl. Schiff-
mann, S. 228. — Auch Pfeffer, Land ob der Enns, S. 159, hat auf die Méglich-
keit der Ableitung des Weifkirchener Besitzes aus der Schenkung von ,Leombach
hingewiesen.

2 Achleuthner, S. 151 ff.
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seinem Machtbereich ausgeschieden oder dieses ,,quicquid hat auch im
8. Jh. nicht viel Umfang gehabt.

Dies steht freilich im Gegensatz zum Stiftbrief, wo sich viel ausfiihrli-
chere Angaben finden, die in der Rekonstruktion Fichtenaus alle ausge-
schieden worden sind. Da ist zuerst ein locxs namens Ipfa (in loco vero
guod wvocatur Ipfa), an welchem der Herzog bestimmte Teile festgelegt
und mit ihren Grenzen bestimmt hat3?). Dann folgt ein Passus, der dem
des Diploms etwa entspricht, aber mit dem Hinweis auf den Ursprung der
beiden Ipfbiche prizisiert und durch den Ausdruck cuncta, alles, was zwi-
schen beiden Ipfbichen liegt, bis zu ihrer Vereinigung, betrichtlich erwei-
tert wird. Es folgt die Bestimmung, daf die Schenkung alles, Rodung und
Ungerodetes, umfassen solle, die Bestimmung absque ullo termino steht im
Gegensatz zur eingangs festgehaltenen Auszeigung und Begrenzung®). Da
sich die heutigen Ipfbiche bis zu ihrer Miindung nicht vereinigen, wird
nur der Bereich der ,kleinen® Ipfbiche in Frage kommen, worauf auch
Pésinger schon hingewiesen hat®?). Zu alledem kommt aber nun noch die
Bestimmung, daf 40 casatas, die von anderswo abgezogen wurden, hierher
verlegt werden sollten®3). Die alte Ubersetzung des Stiftsbriefes faflt diese
als Schwaigen auf, also als Vieh- bzw. Kidsewirtschaften3?).

Von allen diesen Einzelheiten weifl das Diplom nichts, obwohl es sich
doch um sehr bedeutende Erweiterungen handelt. Fiir die Datierungsfra-
gen der Kompilation des Stiftsbriefes in der heutigen Form liegt hier ein
wichtiger Ansatzpunkt. War dieser Besitz fiir Kremsmiinster im 10. Jahr-
hundert oder eventuell noch spiter iiberhaupt aktuell? Was will die Er-
wihnung eines locus Ipfa, als der entweder Niederneukirchen oder St. Ma-
rienkirchen in Frage kommt?

Posinger hat festgestellt, dafl mit Ausnahme geringen Streubesitzes, der
etwa der Formulierung des Diploms entsprechen kdnnte, das Ipfgebiet

30) Niederneukirchen heiflt in den ilteren Kremsmiinsterer Quellen ,Neunkirchen an der
Ipf“. Als ein Neuenkirchen ist es mit dem ,locus* des 8. oder auch des 10. Jahr-
hunderts kaum identifizierbar. In der Filschung auf 802 heifit es in Ubereinstimmung
mit dem Diplom sehr kurz und vielleicht mit dem heutigen Bestand iibereinstimmend:
et quidquid inter duo flumina, que vocantur Ipphas, esse cernitur.

3ty UB. Kremsm. Nr. 1, S. 4: et illud, quod inter illas duas Ipfas est cultum et incultum
usque dum similiter iunguntur, cuncta absque ullo termino ... tradidimus. Der iiber-
miflige Wortreichtum an dieser Stelle zeigt zweifellos die Bemiihungen, den dortigen
Besitzstand gegen Passau zu retten!

32) B, P6singer, Stiftungsurkunde, S. 52.

88) . . et quadriganta casatas aliunde adtractus (casetas aliunde adtractos) ... Die Zahlen-
angabe des Stiftbriefes steht (mit Ausnahme der 30 Dietachslawen) im Gegensatz zur
sonstigen Gepflogenheit, eine Gesamtschenkung oder -Bestitigung zum Ausdruck zu
bringen. Da dieser Punkt in den anderen Urkunden nicht vorkommt, bleibt es ritsel-
haft, worum es sich dabei gehandelt hat. Sollten die vierzig ,casatas“ zur dltesten
Schicht gehoren — Fichtenau, S. 31 f.,, hat sie ausgeschieden (!) —, so wiren sie
fiir die Geschichte der Besiedlung von bedeutendem Interesse.

3) P§singer, Stiftungsurkunde. S. 74. — Bei K. B o s, Franken um 800, S. 36, sind
casati = Behauste (meist Horige).
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spater zu St. Florian kam. Das hiefle aber, daf} die Beanspruchung dieses
Gebietes durch Kremsmiinster in einem kompilierten Stiftbrief gegen Pas-
sau gerichtet sein mufl, dem allein der Aufstieg St. Florians (dessen Ober-
herr Passau ebenfalls war) zu verdanken ist. Die Formulierung miifite also
entweder in eine Zeit fallen, in der Passau als Oberherr beider Kloster
eine Neuverteilung des Besitzes zwischen dem Unterlauf der Krems und
der Enns durchfiihrte und dabei fiir Kremsmiinster eine Umorientierung
von einer Ost-Richtung auf ein siidlich liegendes Arbeitsgebiet vornahm,
oder aber in eine Epoche, in der Kremsmiinster gegen St. Florian und
Passau im Gegensatz und im Kampf um Besitzrechte stand. Ersteres hitte
in der zweiten Hilfte des 10. Jhs. einige Wahrscheinlichkeit, als Passau den
Anspruch auf Kremsmiinster endgiiltig bestitigt erhalten hatte, die zweite
Moglichkeit kénnte auch in der ersten Jahrhunderthilfte, jedenfalls vor
975, bestanden haben. Eine Entscheidung fiir eine dieser Moglichkeiten
ist uns nicht moglich. Zweifellos stimmt aber der hier auftretende Gegen-
satz zwischen Diplom und Stiftbrief mit der Datierung der Kompilation
durch Fichtenau gut iiberein, da die Neuorganisation dieses Teiles der
Traun-Ennsplatte durch Passau eben in diesem Zeitraum im Gange war,
wie auch noch unsere Ausfithrungen zum Gebiet von Sierning zeigen werden.

Es scheint uns in diesem Zusammenhange nicht iiberfliissig, darauf hin-
zuweisen, dafl die mittelalterlichen Besitzungen Kremsmiinsters im unteren
Kremstal, um Neuhofen und Nastlbach, fiir die spitkarolingische Beurkun-
dungen vorliegen35), von Passau anscheinend nicht angegriffen worden
sind, obwohl das Hochstift auch in diesem Bereich sehr erhebliche Rechte
besaf.

6. Die Slawendekanie und die Slawen bei Dietach
und Sierning

Im unmittelbaren Anschlufl an das Gebiet der Ipfbiche ist im Diplom
eine Slawendekanie genannt (decania una de illis sclavis), iiber die Taliup
und Sparuna als actores, d. h. als herzogliche Beamte, gesetzt waren?$).
Daran schlieflen sich 30 Slawen am Dietachbach, das territorium der De-
kanie und die terra bei Dietach und Sierning. Wie schon P&singer bemerkt
hat’), handelt es sich um zwei Komplexe, deren Schenkung in ziemlich
umstindlichen Worten festgehalten wird. Es ist auffallend, dafl auch das
Diplom die sonst gebrauchte Prignanz vermissen lifit. Wihrend die Pil-
grim-Filschung bei einem sehr dhnlichen Wortlaut bleibt, ist der Stiftbrief
an einzelnen Stellen wiederum ausfiihrlicher ohne deutlicher zu sein. Die
Rekonstruktion Fichtenaus bleibt mit geringen Abweichungen in der Rei-

35) UB. Kremsm. S. 16, Nr. 8; S. 19ff., Nr. 10.

*) Vgl. z. B. Salzburger UB. 1, S. 52 von 781: Ogo actor ipsius ducis aus der Gegend
von Straflwalchen. Bosl, L c., iibersetzt die im oberfrinkischen Bereich genannten
exactores = Konigsverwalter.

37) Pésinger, Stiftungsurkunde S. 53 ff.
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henfolge etwa beim Wortlaut des Diploms, freilich ohne das Territorium
der Dekanie aufnehmen zu kénnen, da dieses im Stiftbrief nicht genannt
1st.

Im Diplom kann man zwei Komplexe deutlich unterscheiden, die zu-
erst personell, dann gebietsmifig fixiert werden®®):

1. die Slawendekanie unter dem Jopan (Suppan) Physso,

2. dreiflig Slawen am Thodicha-Fluf.

Die Filschung auf 802 folgt hier genau dem Diplom.

Die Dekanie bzw. ihr Gebiet wird als territorium bezeichnet®?), des-
sen Bereich vom Jopan Physso beschworen wurde und dessen Grenze von
Arn, Fater, dem Grafen Hleodro und dem Iudex Chunibert abgeschritten
wurde. Dieser Aufwand an wichtigen Personlichkeiten steht im Gegensatz
zu der verhiltnismifig geringen wirtschaftlichen Bedeutung, die einer zwar
organisierten, aber doch nicht mehr als 10 Familien umfassenden Gruppe
von Slawen??) zukam. Vielleicht ist der Aufwand mit der Bedeutung zu
erkliren, die man dem Ubergang von der Schwendwirtschaft zum Adkerbau
beimafl, auf den Levec hingewiesen hat*!). Sein Beleg, die Slawen hitten
infra terminum zu bleiben, stammt freilich aus dem Stiftbrief, doch wire
es moglich, das Wort territorium des Diploms in dem gleichen Sinne zu
interpretieren??).

Es erhebt sich die Frage, ob diese Dekanie die einzige westlich der Enns
war. Wir mochten es nach dem Wortlaut des Diploms decania una bezwei-
feln. Dann wiren weitere Dekanien unter der Befehlsgewalt des Herzogs
verblieben, der ja dort zwei ,,Verwaltungsbeamte® (actores) hatte, Taliup
und Sparuna. Eine Mehrzahl von Dekanien, iiber welche diese actores ge-
boten, geht auch aus der Wendung des Diploms hervor decania una de illis
sclavis, super quos fuerunt actores. Im Gegensatz dazu erwihnt der Stift-
brief nur decaniam sclavorum, wird aber dann sehr wortreich hos omnes
predictos sclavos quos sub illos actores sunt qui vocantur Taliup et Spa-
runa. Soll hier nicht der Eindruck einer umfassenderen Schenkung erzielt
werden, die iiber die Beschrinkung des Diploms hinausgegangen war?

Im Gebiete des benachbarten mittleren Ennstales, siidlich von Steyr und

) Die eigentliche Schenkung ist wohl in der Ubergabe der Personen zu sehen. Die Auf-
fiilhrung des Gebietes diirfte sich aus der Notwendigkeit der Abgrenzung ergeben.
Dies scheint uns kennzeichnend fiir den Vorrang des Personenrechts in dieser Zeit.

39) Bei Bosl, Franken um 800, S. 31, bedeutet territorium einen Fronhof.

40) Vladimir L e v e ¢, Pettauer Studien. Untersuchungen zur ilteren Flurverfassung. Mit-
teilungen der Anthropologischen Gesellschaft in Wien 28 (1898), S. 186 ff. — Levec
betont (S. 187) den grundherrschaftlichen Charakter der Dekanie, die kein primir
slawisches Institut sei. — Eine Fortsetzung MAG 33 (1905), wo Levec S. 83 die Suppane
als Hirten kennzeichnet, die iiber Ackerbauer gesetzt seien.

i) Levec,l c; S. 189.

42) Vgl. dagegen Anm. 39. Man wird daher iiberlegen miissen, ob nicht doch die B o s I’sche
Ubersetzung auch hier anzuwenden sei. Da der. Terminus nur im Diplom Karls des
Grofien vorkommt, liegt dies nahe. Kann man daraus den Schlufl ziehen, daf in der
Zwischenzeit eine Intensivierung des Landesausbaues erfolgt sei, so daf man 791
schon von einem Fronhof sprechen konnte?
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Garsten, aber auch um Gleink hat Kranzmayer die Anwesenheit slawi-
scher Gruppen aus den Ortsnamen erschlossen, deren Namensbildung aus
philologischen Griinden nach 770 erfolgt sein muf}*?). Unsere zeitlich ge-
nau iibereinstimmende Urkundenstelle beweist, dafl die Dekanien um 777
dem baierischen Machtbereich schon eingebaut waren, so dafl sie geradezu
als Schulbeispiel einer historischen Erkldrung eines philologischen Tatbe-
standes gelten kann. Ist nicht auch aus dem Eid des Suppan eine Christiani-
sierung dieser Gruppe zu erschlieflen?

Dafl man dennoch die Dinge nicht zu sehr vereinfachen darf und dafl
in jenen Zeiten personenrechtliche Bindungen wichtiger waren, als unser
heutiges ,,territoriales Denken sich vorstellt, ersieht man daraus, dafl ne-
ben dieser herzoglichen Organisation auch das ,Einsickern® anderer sla-
wischer Bevolkerungsteile moglich war. Nur so scheint uns daneben das
Auftreten der Dietachslawen erklirbar, bei denen von einer Organisations-
form keine Rede ist.

Die Dietachslawen werden mit den Worten: am Dietachfluf} (secus flu-
vium qui dicitur Thodicha) ziemlich genau lokalisiert, ihr Rodungsgebiet
(terram illam ... quam . .. stirpaverunt) erstreckte sich jedoch weiter. Es
lag bei Dietach und Sierning (ad Thodicham et Sirnicam), womit vielleicht
Biche dieses Namens gemeint sind, und sollte nun an Kremsmiinster iiber-
gehen. Nach dem Wortlaut hatten sie ihre Wohnsitze bei Dietach oder bei
der Dietach, bei Sierning hatten sie zwar gerodet, es verlautet aber nicht,
daf sie dort ansissig waren¥). Im Gegensatz zu der vorher genannten
Organisation der Dekanie darf bei diesen Slawen an keine derartige Ord-
nung gedacht werden, da nach der Zahl der Slawen drei solcher Dekanien
hitten gebildet werden konnen, die Urkunde aber nichts davon erwihnt.
Im Bauernlande zwischen Dietach und Sierning treten slawische Ortsnamen
nicht auf. Es kann daher in diesem Gebiete kaum mit einer dichteren und
zusammenhingenden slawischen Siedlung gerechnet werden. Esspricht nichts
dagegen, dafl die aus dem Bergland nach Dietach vorgedrungenen und auch
im Bereich von Sierning rodenden, hdchstens lose organisierten Gruppen
in ithrer Gesamtheit an Kremsmiinster iibergegangen seien.

Obwohl die Rodungstitigkeit dieser Slawen ohne Erlaubnis des Her-
zogs erfolgt war, verfiigte dieser frei iiber ihre Person und iiber ihr Ro-
dungsland. Man kénnte als Erklirung dafiir den Slawensieg Tassilos von

43) E, Kranzmayer, Ortsnamen des Bezirkes Steyr, S. 77.

44) Khnlich ist auch die Auffassung bei B. Pésinger, Die Rechtsstellung des Klosters

Kremsmiinster 777—1325. Archiv fiir die Geschichte der Didzese Linz 3 (1906), SA.
5..:35,
Fichtenau kommt bei dieser Stelle seiner Text-Rekonstruktion zu einer abweichenden
Formulierung. Er setzt die Dekanie unter die actores Taliup und Sparuna, bindet
aber die 30 Dietachslawen an die Begrenzung, welche der Suppan Physso beschworen
hatte und die von den Wiirdentrigern umschritten worden war. Dies steht im Gegen-
satz zum Wortlaut des Diploms, nach welchem der Satz von nec non secus fluvium
quod dicitur Todicha triginta sclavos nach iudex und vor (insuper etiam) einzureihen
ware.
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772 nach dem Kirntner Aufstand von 769 heranziehen, wenn wir wiifiten,
ob diese Vorginge ihre Wellen iiberhaupt iiber die Alpenkimme geworfen
haben. Vielleicht ist es besser, an die Vorstellung einer ,,Ennsgrenze® zu
erinnern, westlich derer an Machtpositionen slawischer Grofler nicht zu
denken ist. Auch hier ist Kranzmayers Karte (vgl. Abb. 3) mit Nutzen
heranzuziehen.

Wie das Diplom trennt auch der Stiftbrief beide Gruppen, ohne jedoch
Personen und Gebiete zu verschachteln. Er schenkt die Slawendekanie mit
den frither geleisteten Abgaben (cum opere fiscali seu tributo iusto quod
nobis antea persolvi consueverant), fiihrt an, dafl sie unter den actores
Taliub und Sparuna standen, daf sie innerhalb ihres Gebietes bleiben soll-
ten, was der Iopan Physso beschwor und was durch eine Begehung fest-
gelegt war, der aufler den im Diplom genannten Personen noch ein Ker-
preht angehorte. Er schenkt weiter 30 Slawen bei Dietach (ad Todicha)
mit ihrem Tribut, aber auch das Gebiet (terram), das jene ohne Erlaubnis
(cultam fecerunt) bebaut hatten, unterhalb oder innerhalb des sogenann-
ten Forst (infra qui vocatur forst), bei Dietach und Sierning. Der Forst-
hof am Westrande von Sierning, vor dem groflen Hametwald mag an
diesen ,,Forst“ erinnern.

Wihrend damit die 30 Slawen im Bereich von Dietach bis Sierning
zwar etwas allgemein aber in der gleichen Abstufung lokalisiert sind wie
im Diplom, erhebt sich noch immer die Frage nach dem Orte der Slawen-
dekanie. Da sie in beiden Fillen unmittelbar neben dem Gebiet der Ipf-
biche angefiihrt ist, hat es Posinger abgelehnt, sie im Gebiet von Nufibach
zu suchen, wo eine Gruppe slawischer Hausnamen eng beisammen liegt.
Der ortliche Sprung wire noch grofler, wenn man damit die karantanische
Gribergruppe von Kremsdorf bei Micheldorf in Zusammenhang bringen
wollte?®). Gegen beide Lokalisierungsversuche spricht iiberdies, dafl weder
hier noch dort Kremsmiinster nachweisbar entsprechenden Grundbesitz be-
safl. Das Pridium des List in Kremsdorf, das sich im Urbar von 1299
findet*6), wird kaum ausreichen, die Dekanie dort zu lokalisieren.

Wenn man der Reihenfolge der Aufzihlung einen entsprechenden Wert
beimifit, miifte man die Dekanie etwa in der Gegend von Weichstetten
suchen. Auch dort findet sich jedoch kein entsprechender ehemaliger Krems-
miinsterer Besitz. Es ist aber bekannt, dafl Passau mit der Synode von
Mistelbach gerade im Gebiete von Sierning und siidlich davon gewisse Ze-
hentverhiltnisse ordnete, die im Zusammenhang mit den besitzmifligen
Umschichtungen gewesen sein konnten. Der Ortsname Gleink geht nach
Kranzmayer ebenfalls auf eine slawische Bevolkerung dieser Zeit zuriick.
Wenn man schlieflich die Gruppe der aus dem 9. oder 10. Jahrhundert
stammenden Schwertgriber von Sierninghofen, Schwodiau usw.*?) als Nach-

4$) Beninger-Kloiber, Bodenfunde (1962) S. 157, FO. 44.
4) Achleuthner, Urbar, S. 117 f.
4) Beninger-Kloiber, Bodenfunde (1962), S. 160 ff. FO. 57—60 a.
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wirkungen solcher slawischer Siedler oder Reuter des 8. Jahrhunderts an-
sehen wollte, so hitte man weitere Moglichkeiten fiir die Lokalisierung
von Slawendekanien am Ostrand der Traun-Enns-Platte angedeutet. Es
wird aber kaum méglich sein, die an Kremsmiinster geschenkte zu be-
nennen.

7.Eberstall

Wiahrend der Stiftbrief von den Slawen nach Alkoven springt, schliefit
das Diplom, sachlich begriindet, mit den Worten similiter in alio loco qui
vocatur Eporestal, ein weiteres Gebiet an, das ohne herzogliche Erlaubnis
gerodet worden war (terram illam que similimodo absque licentia Tassi-
lonis fuit stirpata). Wie das Gebiet der Slawendekanie wurde auch dieses
von Beauftragten des Herzogs umschritten und damit abgegrenzt. Die
Leute daselbst (homines) miiflten dem Kloster dienstbar werden, wenn sie
bleiben wollten, sonst aber miifiten sie frei abwandern (liberi discedant).

Nach unserer bisherigen Interpretation miifiten wir auch im Bereich
von Eberstall das Bestehen einer herrschaftlichen Organisation annehmen,
die freilich dem Stift nicht zur Ginze iibergeben wurde, sondern nur soweit,
als Neusiedler unberechtigt eingedrungen waren. Das Stift erhilt hier eine
Ordnungsaufgabe.

Im Stiftbrief findet sich der Passus beziiglich Eberstall erst nach Petten-
bach und vor Aschach. Inhaltlich bringt er aufler der Rodungsfreiheit keine
Abweichung, die Teilschenkung wird durch aream (terram) in loco qui di-
citur . . . ebenso deutlich ausgedriickt wie im Diplom.

Erst in der Pilgrimfilschung auf 802 wird die Gruppe der Rodenden
als Slawen bezeichnet*S), so dafl dies auf sehr schwachen Fiiflen zu stehen
scheint. Trotzdem ist die Beteiligung slawischer Krifte an der Rodung in
diesem Gebiet nicht ganz von der Hand zu weisen, auch wenn damit der
Zeitansatz von 777 vielleicht aufgegeben werden mufl. Das hiefle, dafl zu
einem spiteren Zeitpunkt dort eine slawische Gruppe erst im Rahmen des

48) .. Similiter et in loco qui vocatur Eporestal. Si vero illi sclavi rectum censum . .. Auch
bei dieser Stelle wire es denkbar, dafl sich die sclavi nur auf die Dietachslawen be-
ziehen und das similiter die Roder von Eberstall nur in fliichtiger Weise dazu einbindet.
Rechtlich gesehen nimmt die Gruppe in Eberstall als Freie einen besseren Stand ein als
die Dietachslawen, die bedingungslos vergeben werden.

Eberstall wird in der Pilgrim-Filschung weiter noch als Lehen des Grafen Hleodro
bezeichnet: Ad Eporestal de eodem nemore fenum, pastumque et pascua, extirpationes,
septa apum et cum omnibus usibus, sicut Leodro comes in beneficio babuit.

Dieses Detail mit dem ganzen Katalog der Wald- und Wiesennutzung fehlt in den
anderen Urkunden. Vermutlich wird ein richtiger Tatbestand zugrunde liegen. Da der
herzogliche und spiter karolingische Lehenbesitz spiter an die Grafen von Lambach
(Rapotonen) gelangte, mag hier ein Versuch vorliegen, die rechtliche Stellung der
Gaugrafen durch diesen Passus zu erschiittern, da ja hier in recht allgemeiner Weise
die herzoglichen Lehen an das Stift kommen, wihrend in den anderen Urkunden der
Besitz in Eberstall ausgezeigt, d. h. aufgeteilt wird. Im Mittelalter sind die Hofe, die
als Eberstall benannt sind, nicht im Besitz des Stiftes gewesen.
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2. Der Grundbesitz Kremsmiinsters im Vergleich mit dem ehemals lambachischen Besitz
(= Burg Wels und Lambach) im Bereich westlich des Stiftes und bei Eberstallzell, sowie
bei Pettenbach (nach H. Jandaurek).

Auch die ,sonstigen® Grundherrschaften an der Aiterbachlinie sind zu erheblichen Teilen
aus Wiirzburger Lehen abzuleiten und gehen damit auf das lambachische Erbe zuriick.

5 Mirteilungen des OU. Landesarchivs, Bd. 8
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baierischen Landesausbaus titig war. In der Einigung von 993 wird in
diesem Bereich in der Lambacher Fassung ein Wald nichst des campus Ziza-
nasheim und unterhalb von Zizanasheim eine Cella namens Stockheim
genannt, von denen der erstere Kremsmiinster zufallen sollte, wihrend
Stockheim (Stockham) dem Lambacher Grafen zu verbleiben habe. In der
Kremsmiinsterer Fassung verzichtet der Graf auf einen Wald in Zizenes-
beim, wihrend der Verzicht Kremsmiinsters auf Stockham unerwihnt
bleibt. Der Eigenname Zizana ist nun slawisch gedeutet worden, sein Tri-
ger, nach dem der Weiler Ittensam heute noch heiflt, hat sicherlich nicht
der niedrigsten sozialen Schichte angehdrt. Ob wir ihn als den Fiihrer der
Rodergruppe von 777 ansehen diirfen, bleibt ungeklirt, jedenfalls ist die
Siedlung sogleich eingedeutscht worden. Es ist vielleicht nicht ohne Inter-
esse, dafl der Weiler Ittensam, der an der Linie des Pettenbaches neben
nicht wenigen -ing- und -ham-Namen liegt, im Flurbild eine besondere
Note aufzuweisen hat, indem er als einziger in Kreisform aus dem Wald
geschnitten, seine Fluren in Strahlenform und nicht in der sonst iiblichen
Block- oder Streifenform anordnet. Ob dies den Wortlaut der Pilgrim-
Filschung zu bestitigen vermag, miifite in groflerem Zusammenhang unter-
sucht werden, doch wire der gleiche Vorgang auch im 9. oder 10. Jh. denk-
bar.

8. Pettenbach

Das Karlsdiplom legt bei Pettenbach (ad Bettinbah) eine Schenkung
fest, die Tassilo selbst ausgezeigt hatte, von jener Quelle bis zum Almfluf}
und bis zu jener Alpe, auf der er (Tassilo) ihnen jene Weide zugewiesen
hatte. Es ist also weder der ,,Ort selbst, d. h. das Zentrum des dortigen
grundherrschaftlichen Bereichs vergeben worden, noch dieser in seinem gan-
zen Umfang. Die Erwihnung der Abgrenzung durch Tassilo selbst verdient
Aufmerksamkeit, sie setzt einerseits eine fortgeschrittene Kultivierung der
flachen Boden um Pettenbach voraus, andererseits mufl der Herzog dieser
Liegenschaft eine gewisse Bedeutung beigemessen haben. Auf jeden Fall muff
ein weiterer Teil des Kulturlandes, der Forste und der Almen in Tassilos
Besitz zuriickgeblieben sein??).

Wenn wir nur dieses Diplom besiflen, was lieflen sich daraus fiir Schliisse
ziehen? Durch die archiologischen Forschungen wissen wir, dafl die baie-
rische Siedlung von der Traun-Ager-Linie ausgehend schon vor 700 diese
iiberschritten hatte, wo sie im Bereich von Waschenberg siidlich von Lam-
bach und in Feldham nérdlich von Vorchdorf durch Reihengriber nach-

49) Dieser Aufteilung hat man bisher teilweise zuwenig Aufmerksamkeit geschenkt. Auch
Posinger, Rechtsstellung, S. 44, geht in seiner Auffassung von den Schen-
kungen von zu weit ausgreifenden Verallgemeinerungen aus. Vgl. auch oben S. 53.
Andererseits erkliren die Teilschenkungen den Umstand, dafl es in derartigen Ge-
bieten, z. B. in Pettenbach, zu langjihrigen Streitigkeiten zwischen den anteilhabenden
Partnern kommen konnte. Vgl. P&singer, Rechtsstellung, S. 63.
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3. Fluren auf -ing, -ham und -dorf im Gebiet zwischen Alm und Krems (nach H. Jandaurek).
Die beiden ersteren strahlen von der Alm nach Osten aus, die -dorf-Namen finden sich
stlich davon und scheinen eine spitere Stufe des Landesausbaues anzuzeigen.
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weisbar ist®). Westlich der Traun ist nicht viel spiter Ohlsdorf in den
Mondseer Traditionen genannt®!). Da es dem Attergau zugeordnet ist, er-
sieht man, daR das Hiigelland westlich der Traun damals nur wenig er-
schlossen war und ein geschlossener Herrschaftsbereich wie der spatere Re-
gauische noch nicht angenommen werden kann.

Ostlich der Alm kennen wir bisher, aufler im Miindungsgebiet, keine
baierischen Reihengriberfelder. Einzelne, leider nicht wissenschaftlich ge-
hobene Griber im Bereich von Pettenbach lassen es durchaus als moglich
erscheinen, dafl auch dort noch solche gefunden werden kinnten. Wir hitten
damit den Nachweis dafiir, dafl das Gebiet von Pettenbach schon vor 750
besiedelt worden ist. Nach dem Inhalt des Karlsdiploms kommen wir
zweifellos auch an dieses Datum heran, schon deshalb, weil die Erschlie-
fung des Kulturlandes und die Organisation des Almbetriebes doch eine
gewisse Frist voraussetzt, sofern sie nicht iiberhaupt auf vorbaierischen
Grundlagen beruht. Die Bedeutung fiir Tassilo und die baierische Siedlung
bestand zweifellos in der vorgeschobenen Position am Fuf8 der Alpen und
in der flankierenden Stellung, die eine Siedlung in Pettenbach gegeniiber
dem Kremstal und der dort in das Gebirge eintretenden Pyhrnlinie haben
mufite.

Die von Fichtenau anerkannte Fassung des Stiftbriefes enthilt einen
wortreicheren Text. Im Gegensatz zum Diplom heiflt es viel allgemeiner:
silvas et pratas, que vocatur Petinpah, was an sich geeignet sein konnte,
den Anspruch auf den ganzen Bereich zu erheben. Wir finden im iibrigen
die gleichen Gegebenheiten: die Einweisung bzw. Abgrenzung durch Tassilo
selbst, die Begrenzung durch eine Linie von der Quelle Zuffinbrunn (die
bisher noch nicht identifiziert ist) bis zur Alm und von dort bis zu dem
Schlag im Siiden am Fufle des Warming-Berges, welchen man mit dem
Magdalenaberg (oder vielleicht mit den diesen iiberhthenden Riicken)
identifiziert. Das sich am Almflufl flufaufwirts erstreckende Gebiet reicht
hier bis ans Ende (#sque ad terminum nostrum) d.h. des zuginglich ge-
machten Gebietes und wird wiederum mit der Einbeziehung des Almauftrie-
bes genauer bezeichnet. Wo diese Alm zu suchen sei, bleibt offen, es kénnte
der Kaiserkogel oder auch Hinge des Pernedkerkogels gemeint sein, oder
das Gebiet von Steinfelden, wo zwei Jahrhunderte spater einige Schwaigen
bestanden®®), kaum aber der Kasberg, der erst gegen das Jahr 1000 eine
gewisse Aktualitit besaff®®). Auch hier hat Fichtenau in seiner Rekon-
struktion die das Rodungsrecht betreffenden Stellen als spitere Einschiibe
weggelassen.

Die Pilgrim-Filschung spricht von Pettenbach ganz im allgemeinen und
sichert dadurch sehr weitgehende Anspriiche, welche durch die Nennung

%) Beninger-Kloiber, Bodenfunde (1962), S. 138 f. FO. 15, 16. — Jetzt auch das
1963 von A. Kloiber gehobene Griberfeld bei Fischlham aus dem 7. Jh.

51) UB. d. Landes ob der Enns 1. S. 29, 39 f.

52) Vgl. die Texte der Einigung von 993, oben S. 52, Anm. 4, 5.

53) Ebenda erwihnt: UB. Kremsm. S. 28, Nr. 18.
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des Wirtschaftshofes (curtem), des Steines (lapidem, wohl eine der Berges-
héhen, vielleicht sogar des Kasberges)®) und des Almsees selbst, einschlief3-
lich der umgebenden Gebirge prizisiert und erweitert sind.

Dennoch hat weder der Passauer Bischof noch das Stift diese Anspriiche
und Wiinsche durchsetzen konnen. Dies zeigen nicht nur die Urkunden, die
immer wieder von Streitbeilegungen in diesem oder in jenem Sinne berich-
ten, sondern auch die Urbare. H. Jandaurek hat den endgiiltigen Krems-
miinsterer Besitzstand kartographiert (Abb. 2), ohne dabei die Schenkun-
gen, die im Laufe der Zeit zugeflossen sind, ausgeschieden zu haben®).

Auch in der Passau-Lambacher Einigung von 993 spielt dieses Gebiet
bzw. zwei an den Nordrindern gelegene Forste eine bedeutende Rolle. In
beiden Fassungen ist eine Riickgabe von zwei Mansen in Steinfelden an den
Grafen festgelegt, woselbst spiter Kremsmiinsterer und Scharnsteiner Be-
sitz nebeneinander lagen®¥). Die Rodungsforste, in der einen Fassung mit
nemus, in der anderen mit scacha bezeichnet, scheinen Teilen zweier spa-
terer Kremsmiinsterer Amter gut zu entsprechen, so dafl hier eine ent-
schiedene Besiedelung erst im 11. und 12. Jahrhundert vorliegen diirfte’).
Es ist aber nicht moglich, diesen Detailfragen in dieser Ubersicht nachzu-
gehen.

9. Alkoven und die Schenkungen jenseits der Donau

Von Pettenbach springt die Aufzihlung des Diploms nach Alkoven,
um dann die Kirchen im Donaugau zu behandeln und wiederum nach
Oberssterreich an die Donau, nach Aschach und an die Rodel zuriickzu-
kehren und um schliefllich einige Handwerker anzufiigen.

Man hat die villa Alkoven (similiter et villam nuncupante Allinchova
cum omni integritate . ..) bisher meist mit dem oberdsterreichischen Al-
koven identifiziert®®), zumal der Stiftbrief Alkoven zwischen den Die-
tachslawen und Pettenbach eingereiht hat. Man sah sich in dieser Identi-
fizierung auch dadurch bestirkt, dafl Kremsmiinster spéter in der Nihe von
Alkoven Besitzungen hatte, die teils an die Konventkammer dienten, wie
der Grofiteil der Erstausstattung, teils an das Amt Buchkirchen, dessen
Entstehung uns freilich unbekannt ist. Im Stiftbrief, der ja stets als die
primire Quelle angesehen wurde, heifit Alkoven willa publica und sollte

5) Im Codex Fridericianus heiflt es: lapidem lacumgue Albine.

8%) Vgl. H. Jandaurek, Alpenvorland, Kartenbeilage 16 = unsere Abb. 2. Jan-
daurek hat im Text die erreichbaren Urkundenbelege angefithrt, so dafl eine solche
Scheidung vorgenommen werden kénnte.

%) Vgl. H. Jandaurek, S. 124 und 197 f.

57) F. Pfeffer, Land ob der Enns, S. 93, hat sich ebenfalls um entsprechende Identi-
fizierungen bemiiht. Doch sind die diesbeziiglichen Ausfithrungen mit Vorsicht zu be-
niitzen, weil sie, abgesehen von der unhaltbaren Vorstellung einer ,Grenze® im mo-
dernen Sinne, auf der irrtiimlichen Vorstellung eines Tausches beruhen.

%) Eine Ausnahme macht F. Pfeffer, Land ob der Enns, S. 159, der die gleiche Frage
nach einer Identifizierung mit einem niederbayerischen Orte stellt.
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mit einer anderen dhnlichen Besitzung, die als curtis bezeichnet wird, ver-
tauscht werden konnen. Es war demnach eine Schenkung auf Zeit und es
laft dies die Moglichkeit offen, dafl zur Zeit der Zusammenstellung der
Kompilation schon eine Anderung vor sich gegangen war, ohne dafl wir
iiber diesbeziigliche Vermutungen hinauskommen.

An sich besteht jedoch keine unbedingte Notwendigkeit, das Alkoven
der Urkunde, das sowohl als wvilla als auch als villa publica oder curtis
einen bestimmten vom locus verschiedenen Rechtsstatus voraussetzt, mit
dem oberdsterreichischen Orte dieses Namens gleichzusetzen. Nach dem Di-
plom folgen unmittelbar darauf die Kirchen, deren Aufzihlung mit dem
Hinweis auf den Donaugau beendet wird. Es kénnte daher unseres Erach-
tens durchaus auch an das Alkoven westlich von Vilshofen gedacht wer-
den, wo die baierischen Herzoge ebenfalls Besitzungen hatten, Schenkun-
gen durchfithrten (z. B. an Mondsee)?®) und wo Tassilo selbst Einkiinfte
fiir Kremsmiinster bereitstelltes?).

In der Pilgrim-Filschung wird Alkoven zwischen Eberstall und Aschach
eingereiht — die drei Kirchen sind dort weggeblieben —, so daf} dort vom
Donaugau iiberhaupt nicht die Rede ist. Dies spricht, mehr noch als die im-
merhin recht sprunghafte Reihenfolge im Stiftbrief, fiir das oberdsterrei-
chische Alkoven, da man sonst in der bischéflichen Kanzlei des 10. Jah-
hunderts kaum so selbstverstindlich dariiber hinweggegangen wire. Die
Bedeutung dieser Lokalisierung liegt vor allem darin, daf es sich um ein
vereinzeltes, weit nach Osten vorgeschobenes Vorkommen des Terminus
villa handelt, dem natiirlich auch erhebliche wirtschaftsgeschichtliche Bedeu-
tung beizumessen ist. Da wir andererseits gerade aus der Gegend des Efer-
dinger Beckens an der Donau verhiltnismifig sehr frithe archiologische
Funde besitzen®'), konnen dadurch manche Zweifel beseitigt werden.

Soweit das Diplom Ortsnamen nennt, miissen die Handwerker oder
,»Fachleute®, die das Stift — nunmehr sicher im Traungau — erhielt, eben-
falls in der Nihe der Donau, im Bereiche (= Herrschaftsbereich) von
Aschach und Roatola gesucht werden. Es sind dies Winzer, Bienenziich-
ter, Fischer und Schmiede, die in den verschiedenen Urkunden in folgender
Zahl angefiihrt werden®?):

Diplom Stiftbrief Pilgrim-Falsum
Winzer 243 243 243
Fischer 2 2 (ad campos 4
Alboni) ;
Bienenziichter 2 2 5
Schmiede 6 6 7

%) Fir Mondsee: F. Prinz, Herzog und Adel. ZBLG 25 (1962), S. 311. Fiir
Salzburg: ebenda, S. 308, jedoch in geringerem Umfang.

) S. unten S. 73 f.

®) Beninger-Kloiber, Bodenfunde. JBOU. Mus.Ver. 107 (1961), S. 143 f.
FO 21—24.

) Aufler der Zahl ist auch die Reihenfolge in den einzelnen Urkunden verschieden.



