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DIE GRUNDUNG
DES KOLLEGIATSTIFTES MATTIGHOFEN

Von Walter Brugger

I. DIE VORGESCHICHTE DER GRUNDUNG

1. Der Ort Mattighofen

a) Landschaft und Siedlungsgeschichte bis zur Romerzeit

Der Ort Mattighofen und seine Umgebung gehéren zu einer Landschaft,
die in der Eiszeit entscheidend geprigt worden ist. Naherhin war es der
Salzachvorlandgletscher, der durch seine Ablagerungen in der Morénen-
zone die Hoch- und Niederterrassen und nach der Erwdrmung die Grube
der Trumer Seen und deren AbfluB, die Mattig, ausbildete!. Mattighofen
selbst liegt am Nordende einer schmalen Hochterrassenzunge, die beid-
seitig von den Niederterrassen des Mattig- bzw. Schwemmbachtales be-
gleitet wird. Zusammen mit dem Miindungsgebiet der Mattig in den Inn
bei Braunau spricht man geologisch von der Mattigtalfurche, die — einge-
bettet zwischen den grofen Forsten des Weilhart im Westen und des
Kobernauerwaldes im Osten — zu den fruchtbarsten Gebieten des oberen
Innviertels zihlt?, Diese Fruchtbarkeit der Terrassenlandschaft, der Wald
als Holzlieferant und fiir die Jagd, die nahen Seen zum Fischfang und die
FluBtiler — einschlieBlich der Salzach — als natiirliche Verbindungs- und
Verkehrswege von Nord nach Siid und umgekehrt, wiesen dieses ,Land an
der Mattig” von selbst als Siedlungsgebiet aus.

Funde aus der jiingeren Steinzeit (ca. 5000—1800 v.Chr.) in Mattighofen
selbst und in der Umgebung (Lochen und Burgkirchen) weisen darauf hin,
daf dieses Gebiet bereits in jener friihen Epoche besiedelt war und fiir

1 Edith Ebers, Ludwig Weinberger, Walter Del-Negro, Der pleistozine
Salzachvorlandgletscher (Verdffentlichungen der Gesellschaft fiir Bayerische Landes-
kunde 19—22, 1966).

? Gerhard Presenhuber, Die geologische und morphologische Entwicklung des
Bezirks Braunau aus erdgeschichtlicher Zeit bis zur Gegenwart (Heimatbuch Brau-
nau) 5—17, bes. 12.
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Viehzucht und Ackerbau geniitzt wurde?®. In der darauffolgenden Bronze-
und Urnenfelderzeit (ca. 1800—750 v. Chr.), in der sich zum Bauern nun
auch der Bergwerks- und Metallarbeiter sowie der Hindler gesellte, meh-
ren sich in der Gegend von Mattighofen bedeutende Depotfunde, die den
Schluf zulassen, daf das Mattigtal vom Kulturzentrum der Bronzezeit in
Hallstatt iiber Mondsee—StraBwalchen an den Inn und von dort an die
Donau als Durchzugsland beniitzt und geschitzt wurde. Neben Depot-
funden in Pischelsdorf, Pfaffstitt und Lochen fand sich in Munderfing
(4,5km siidl. Mattighofen) der groBte dieser Art mit urspriinglich
80 Pfund Gewicht, von dem aber nur mehr 16 Objekte vor dem Ein-
schmelzen gerettet werden konnten?. Einzelfunde gab es auer in Mattig-
hofen selbst auch noch in Feldkirchen und Helpfau-Uttendorf. Gegen Ende
dieser Epoche, also in der Hallstattzeit (ca. 750—400 v. Chr.), zeichnet
sich durch die politische, wirtschaftliche und kulturelle Entwicklung eine
deutliche rdumliche Einheit zwischen Oberdsterreich und Siidbayern ab,
die sich mit dem Stamm der Illyrer verbinden la8t. Auch der FluBname der
Mattig (Maduca = die Netzende) wird diesem Stamm zugeschrieben®. Der
wirtschaftliche Schwerpunkt liegt dabei auf dem Salzbergbau, der in dieser
Zeit in Hallstatt, spéater auch im Raum Salzburg betrieben wird. Das Mat-
tigtal riickt so — zusammen mit dem Salzachbogen — noch mehr in die Be-
deutung des Ausfuhr- und Durchzugslandes fiir die wirtschaftlichen und
kiinstlerischen Erzeugnisse aus dem Siiden. Zahlreiche Grabfunde in der
Umgebung Mattighofens beweisen die verstirkte Besiedlung im ersten
Jahrtausend vor Christus. Neben Einzelgribern bei Lochen/Lengau finden
sich ausgesprochene Nekropolen bei Pfaffstitt am Siedelberg (3 km siidl.
Mattighofen) und in Lohnau bei Helpfau/Uttendorf (7 km nérdlich Mat-
tighofen). In der letzteren Anlage entdeckte man ein ,Wagengrab”, das
durch seine kostbaren Beigaben (u. a. ein Goldhalsring) als ,Fiirstengrab”
angesprochen werden konnte®. Dazu kommen noch Funde aus der La-
Téne-Zeit (400—15 v. Chr.), die mit dem Auftreten der Kelten und der Bil-
dung des Kénigreiches Noricum in eins geht. Auch aus dieser Zeit gibt es
wieder Einzelfunde aus Mattighofen, Munderfing und Feldkirchen?. Be-

* Josef Reitinger, Ur- und Friihgeschichte 29—82. — Reitinger: Funde 58, 281,
bes. 288. — Loys Auffanger: Aus vergangenen Tagen — Vor- und Friihgeschichte
(Heimatbuch Braunau) 173. ’

4 Reitinger, Funde 96,188, 304—307, 333—335, 338.

® Peter Wiesinger, Die bairische Besiedlung Obergsterreichs auf Grund der
Ortsnamen — Die Namen illyrischen und keltischen Ursprungs (Baiernzeit in OU.)
99—119, bes. 100.

¢ Reitinger, Ur- und Friihgeschichte 145—190, bes. 171. — Reitinger: Funde
188/89, 230—232, 282, 334/35. — Josef Reitinger: Die Restaurierung des Uttendorfer
Goldringes (Jahrbuch des OU. Musealvereins 100, 1964) 157—161.

" Reitinger, Ur- und Friihgeschichte 199—238, bes. 234, — Reitinger: Funde 95,
307, bes. 288.
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sonderes Gewicht aber hat die Entdeckung einer Vierecksschanze in Stul-
lerding bei Lochen (12 km siidl. Mattighofen), da sie zu den wenigen bis
jetzt in Osterreich aufgefundenen Kultstitten der Kelten gehort, wahrend
im benachbarten Oberbayern schon sehr viele davon entdeckt und unter-
sucht werden konnten®.

Zusammenfassend kann man sagen: Die Besiedlung des Mattigtales, der
Umgebung Mattighofens und des Ortes selbst kann durch den archéolo-
gischen Befund von der jiingeren Steinzeit an als gesichert gelten, wobei
sich der Charakter des ,Durchzugslandes” (Depotfunde der Bronzezeit!)
allmihlich zum stirkeren ,Siedlungsland” (Nekropolen der Hallstattzeit!)
wandelte, Ob sich im Raum Lochen—Lengau—Teichstitt und Lohnau—
Helpfau/Uttendorf groBere Siedlungen befanden, muB offen gelassen
werden, die Siedlungskontinuitit jedoch gilt als gesichert. Auch fiir Mat-
tighofen darf dies, trotz schwicherer Fundlage (durch Uberbauung?), an-
genommen werden. Zum Vergleich fiir die Besiedlung und Funktion des
Mattigtales konnte man am besten das Alztal nordlich des Chiemsees her-
anziehen, das von seiner Landschaft her, der Verbindungsfunktion von
Tirol—Chiemsee und Alz—Inn sowie durch seine zahlreichen Fundplitze
und Nekropolen aus den ersten zwei Jahrtausenden vor Christus iiber-
raschende Parallelen aufweist und zu einer zusammenschauenden Unter-
suchung einladt.

b) Die Zeit der Rémerherrschaft

Die Rémer waren besonders in ihrer Provinz Ufernoricum vor allem auf
strategisch-militirische Sicherung bedacht. Dieses Anliegen, verbunden
mit wirtschaftlichen Notwendigkeiten, fithrte zum Auf- und Ausbau eines
entsprechenden Strafennetzes, das teilweise auf schon vorhandene Ver-
kehrswege zuriickgriff. So zweigte von der Reichsstrae Juvavum (Salz-
burg)—Ovilava (Wels), bei dem StraRenknie StraBwalchen, eine Sekun-
dirstrafe ab, die durch das Mattigtal zum Inn fiihrte, sich dort mit der
SalzachuferstraBe (Salzburg—Laufen—Tittmoning—Burghausen) vereinigte,
um nach Boiodurum-Batavis (Passau) vorzustofen. Aufgefundene Stra-
Renreste bei Teichstitt und Helpfau/Uttendorf bestitigen diese Trassen-
fiihrung, die sich weithin mit der heutigen Eisenbahnlinie StraBwalchen—
Braunau decken konnte. Dazu kommen noch wiederentdeckte Baureste
romerzeitlicher Anlagen in Lochen, Munderfing, Pfaffstitt, Mattighofen,
Schalchen und Mauerkirchen. In Helpfau/Uttendorf fand man einen
Miinzschatz und legte zwei Topferofen zur Herstellung von Haushalts-

8 Reitinger, Ur- und Friihgeschichte 234—236. — Reitinger: Funde 282/83. — Karl
Schwarz: Zum Stand der Ausgrabungen in der spitkeltischen Viereckschanze von
Holzhausen (Jahresbericht der bayerischen Bodendenkmalpflege, 1962) 22—77. —
Derselbe, Atlas der spitkeltischen Viereckschanzen Bayerns, 1959.
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geschirr frei®. Die Funde ergeben das Bild einer romanisierten Bevélke-
rung, die primar der Agrarwirtschaft und sekundir dem Handel und Ge-
werbe zugeordnet war. Die Mitteilung Lamprechts, daf beim Abbruch der
St. Georgskirche auf dem Areal des alten Friedhofs in Mattighofen, nord-
lich der Stiftskirche, im Jahre 1823 ,die in der Crypta befindlichen rémi-
schen Denksteine und Altertiimer ohne nihere Untersuchung und Erdrte-
rung durch Sachkundige mit Schutt verdeckt worden sind“!®, zusammen
mit dem heute im SchloB aufbewahrten romischen Grabstein und dem ein-
gemauerten Fragment in der Kirche zu Schalchen!!, erhirtet die Vermu-
tung eines (oder mehrerer?) romischen Gebiudes mit einer Grabanlage in
Mattighofen auf dem hochgelegenen und geschiitzten Terrassensporn!2.

Inwieweit unser Gebiet in den Strudel der Auflésung der romischen
Herrschaft im 5. Jh. hineingezogen und unter den Wirren der Vélkerwan-
derungszeit zu leiden hatte, ist eine kaum lésbare Frage. Anzunehmen ist,
daf besonders die bodenstindige bauerliche Bevslkerung von der durch
Odoaker befohlenen, von dessen Bruder Onulf organisierten und um 488
n. Chr. durchgefiihrten Riickfithrung der Romanen in das Mutterland nur
teilweise erfat und abgezogen wurde. Die nicht wenigen Walchen-Orte
in der Mattighofener Gegend zeugen von dem Weiterleben einer roma-
nischen Restbevolkerung in die Zeit der baierischen Besiedlung im 5./6. Jh.
So blieb diesem Gebiet jene Verodung erspart, die fiir das Gebiet dstlich
der Enns nachweisbar ist!3,

Zuriick blieb ein keltisches, im Lauf der Jahrhunderte weitgehend roma-
nisiertes Bevolkerungssubstrat, das nach einer Ubergangszeit unter die
Botmifigkeit der einsickernden Bajuwaren geriet, aber auch von diesen
angenommen und integriert wurde. Dadurch wurde die Siedlungskonti-
nuitit weitergefiihrt und fiir die Zukunft gesichert.

c) Die Bajuwaren, der Mattiggau und der herzogliche Wirtschaftshof an
der Mattig

Die 1200-Jahr-Feier der Griindung des Benediktinerklosters Krems-
miinster durch Herzog Tassilo IIl. (777) war ein giinstiger duBerer Anla,
um durch eine Reihe von Versffentlichungen einschlieflich einer eigenen
Ausstellung in Linz mit dem Titel: ,Baiernzeit in Oberdsterreich”, Licht in
»eine der unerschlossensten Epochen unserer Frithgeschichte” (F. C. Lipp) zu

® Loys Auffanger, KurzgefaBte Geschichte und Kulturgeschichte des Bezirks —
Romerzeit (Heimatbuch Braunau) 175/76. — Joseph Straberger: Funde einer rémi-
schen Topferei bei Helpfau (Mitteilungen der Centralkommission 19, 1893) 99—100.

19 Johann Lamprecht, Mattighofen 36.

11 Kunstdenkmiler Braunau 238, 349,

2 Reitinger, Ur- und Frithgeschichte 239—310. — Reitinger: Funde 189, 209, 232,
280, 282, 307, bes. 288 und 385.

13 Lothar Eckhart, Das Nach- und Weiterleben der Rémerzeit in Oberdsterreich
(Baiernzeit in OU.) 27—38, bes. 30.
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bringen. Nachdem man von der Einwanderungsthese der Baiern (aus dem
bshmischen Kessel?) immer mehr Abstand genommen hat, ist man heute
weithin zur Auffassung gelangt, daf sich die Entstehung von Volk und
Nation der Bajuwaren aus verschiedenen Splittergruppen (der Elbgerma-
nen?) im 5.Jh. auf dem Boden des donaunahen Noricums und Ritiens
vollzog und sich im besonderen auf den Raum des heutigen Oberbaiern
und Niederbaiern zusammen mit Oberdsterreich bis zur Enns konzen-
trierte. Diese ,Volkwerdung” vollzog sich durch gezielte politische Zu-
sammenfassung der oft genug auseinanderstrebenden Einzelfamilien,
durch Einschmelzung der vorgefundenen ethnischen Substrate, durch Er-
stellung und Einfithrung eines fiir alle verbindlichen Volksrechts, wobei
eine fithrungsstarke, zielbewufte Herzogsfamilie (die Agilolfinger) die
entscheidende Rolle spielte.

Dies alles vollzog sich auch im Gebiet an der Mattig. Das alte Sied-
lungsland, der fruchtbare Boden, der Wald, die nahen Fliisse und Seen, der
vorgegebene bewdhrte Verkehrsweg, machten auch die Mattigtalfurche
zum bevorzugten Siedlungsgebiet der Bajuwaren, auBerdem stellte unser
Gebiet ein wichtiges und wertvolles Bindeglied zwischen den beiden Gro8-
forsten Weilhart und Hohnhart (KofernauBerwald) dar, die von alters her
zum Fiskalbesitz gehorten. Die stark abfallenden Westriander des Kober-
nauBerwaldes geboten ohnehin einer ausgreifenden Siedlung Einhalt, wih-
rend der undurchdringliche Forst zugleich aber auch ein schiitzend-tren-
nendes Hindernis zum Ostland darstellte. Lange Zeit besa8 das Mattig-
gebiet und dariiber hinaus ganz Oberdsterreich ohnehin den Charakter
eines Grenzlandes, einmal weil die organisatorische Erfassung und Ver-
waltung des neuen Stammesgebietes mehr vom Westen nach Osten fort-
schritt, zum anderen, weil Enns und Traun schon seit Odoakers Zeiten
eine Abwehrlinie gegeniiber dem Osten darstellte, und dies sollte sich auch
in den Zeiten des jungen baierischen Herzogtums gegeniiber dem Druck
der Awaren und Slawen nicht #ndern. Begiinstigt fiir diese Funktion als
Grenzland wurde Oberdsterreich durch seine natiirlichen Gegebenheiten:
Fliisse und Wilder waren immer schon ,natiirliche Bollwerke” gegen den
herandringenden Feind!4. Wenn Josef Reitinger als Resiimee seines Auf-
satzes ,Die baierische Landnahme aus der Sicht der Archiologie”!® fest-
stellt: ,Charakteristisch ist auch fiir die baierischen Siedlungen, daf sie an
Altstraen, in Niederungen, mit Vorliebe am Hochufer eines Gewissers
liegen”, so trifft das voll und ganz auch auf Mattighofen zu. War das
agrarisch geniitzte Land weithin von Einzelhéfen und Weilern iibersit, so
gab es daneben doch einige kleinere Siedlungsschwerpunkte, zu denen —
durch Gréberfunde erhirtet — neben Teichstitt und Pfaffstatt auch Mat-

14 Giegfried Haider, Oberdsterreich im bairischen Stammesherzogtum (Baiernzeit in
0U.) 13—26, bes. 17/18.

15 Reitinger, Die bairische Landnahme aus der Sicht der Archiologie (Baiernzeit
in 00.) 53—74, bes. 59.
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tighofen gehdrte. Gerade die Anlage der Reihengriberfelder aber zeigt
iiberraschende Gemeinsamkeiten: Die meisten liegen an Randzonen der
FluBterrassen mit offenbarer Vorliebe der Beniitzung von Terrassenvor-
spriingen bzw. -auslaufern?®,

Auch dies 18t sich gut auf Mattighofen iibertragen, da hier die baieri-
schen Reihengraberreste genau auf dem Terrassensporn bei der Stifts-
kirche gefunden wurden. Hier stand, am Nordende des heutigen Friedhofs,
bis 1823 auch die St. Georgskapelle, die in ihrer Unterkirche rémerzeitliche
Funde aufwies, die man aber beim Abbruch miteinebnete. Der Rest eines
romischen Grabbaues ist heute im Schlo8 aufgestellt!”. Dies alles aber
wiirde im Fall Mattighofen bedeuten, daf der frithbajuwarische Friedhof
an einen romischen angekniipft und ihn weitergefithrt hat. Eine weitere
Konsequenz wire, die St. Georgskirche als das ilteste christliche Gottes-
haus in Mattighofen anzusprechen, da dieses Patrozinium lange vor der
Entstehung der Burgen im Zusammenhang mit dem Totenkult Verwen-
dung findet. So z. B. in Regensburg, wo vor der Stadt, die heutige St. Em-
meramskirche mit Friedhof vor dem Begrébnis des Heiligen das Georgs-
patrozinium hatte oder in Freising, wo man zu Fiien des Domberges zum
Friedhof der Siedlung ,St. Jérg im Moos” erbaute. Sigrid Braunfels-Esche
weist aulerdem auf Untersuchungen hin, die nachweisen konnten, da8 in
Tirol, Salzburg und Oberdsterreich, St. Georg ,der beliebteste Bekeh-
rungs- und Seelsorgspatron war und da8 er in diesem Raum stets an Orten
auftritt, die an ROomerstraen liegen, oder die selber Romersiedlungen
waren“?8, Die Reihengrdber in Mattighofen werden in die zweite Halfte!?,
jene zu Teichstitt an den Anfang des 7. Jh. gesetzt. Nimmt man dazu das
Lebensalter, so ergibt sich fiir die bajuwarische Besiedlung des Mattigtales
als ungefihrer Ansatz das 6. Jh., was sich in den zeitlichen Rahmen der
Gesamtentwicklung ohne Schwierigkeiten einfiigen 1d8t.

Von den archiologischen Hinweisen auf die Stellung Mattighofens in
der Zeit der baierischen Besiedlung nun zu den spiteren urkundlichen. Die
erste schriftliche Nachricht iiber Mattighofen findet sich in den Freisinger
Traditionen. In Anwesenheit des Herzogs Tassilo III. wird 759 eine Schen-
kung an die Freisinger Kirche beurkundet, ,in villa Matahcauui”?®. Daraus
ergibt sich, daB Mattighofen in der Mitte des 8. Jh. nicht den Rang einer
wvilla publica” — wie um diese Zeit das westliche Otting — gehabt hat, aber
wohl schon in die Bedeutung eines herzoglichen Wirtschaftshofes hinein-

1® Manfred Pertlwieser, Bestattungsformen in oberdsterreichischen Reihengri-
berfeldern des 7. und 8. Jh. (Baiernzeit in O0.) 89—98, bes. 90/91

" Lamprecht, Mattighofen 36. — Kunstdenkmiler Braunau 238.

8 Sigrid Braunfels-Esche, St. Georg. — Legende, Verehrung, Symbol, 1976.

1 Eduard Beninger/ Aemilian Kloiber, Oberdsterreichs Bodenfunde aus bairi-
scher und frithdeutscher Zeit (Jahrbuch des OU. Musealvereins 107, 1962) 135.

* Theodor Bitterauf, Die Traditionen des Hochstifts Freising (Quellen und
Erdrterungen zur baierischen und deutschen Geschichte NF 4, 1905) Nr. 14a, 5. 41/42.
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wuchs. Alle weiteren Nennungen der nichsten Zeit beziehen sich fast aus-
schlieBlich auf den Mattiggau, der sich mondsichelartig vom Gurtenbach
im Nordosten hiniiber zum Inn iiber Mattsee bis zum Mondsee erstreckte.
Seit Gertrud Diepolder ihre grundlegende Arbeit iiber ,Die Orts- und ,in
pago’-Nennungen im agilolfingischen Stammesherzogtum™ verfaBt hat®t,
ist die Frage nach der Bedeutung, Ausdehnung und Leitung der Gaue nicht
mehr verstummt. Fiir den Mattiggau 148t sich mit groBer Wahrscheinlich-
keit die These aufstellen, daR sich hier eine durch die Natur vorgegebene
rdumliche Einheit zur Siedlungseinheit und dann — weil dieselbe durch die
beiden GroRforste Weilhart und Hohnhart einschlieBlich ihrer Randzonen
sich hauptsichlich als agilolfingisches Fiskalgut aufweist — zur Wirt-
schafts- und Verwaltungseinheit verdichtete. Die weitere Entwicklung lafit
dabei Mattighofen — den ,Hof an der Mattig” — ganz yorganisch” und fast
zwangsliufig zum Wirtschafts- und Verwaltungsmittelpunkt des Mattig-
gaues werden, um schlieBlich auch noch zum Gerichts- und Versamm-
lungsort (802) und zur karolingischen ,villa regia” aufzusteigen®. So ge-
sehen konnen wir die zahlreichen ,in pago”-Nennungen der Passauer
(Matahgauue, Mattagaue)®® und der Salzburger (Matagaoe, Matergo,
Mattako)?* Traditionen iibergehen und nur auf den zu Beginn des 9. Jh.
bedeutenden Vorgang hinweisen.

Unter dem 15. Februar 802 tagt in Mattighofen (,in loco qui dicitur
Matahgauue”?* das Sendgericht unter dem Vorsitz von Erzbischof Arn
von Salzburg und dem Richter Giselhard. Der Vogt des Passauer Bischofs
Walderich 138t zwei Unfreie der Kirche zusprechen, dies wird beurkundet
mit der Ortsangabe: ,Actum Mattagaoe fisco publici“?. Weniger die auf-
fallende gleiche Benennung zwischen Gau und Ort mag hier untersucht
werden, sondern die klare Umschreibung mit ,fiscus publicus” = herzog-
liches Gut. Dies wird noch erhirtet durch einen Vorgang unter Herzog
Tassilo I11., als Graf Machelm Besitz in Teichstitt (776) und in Munder-
fing (777) an das Kloster Mondsee schenkt®. Aus einem anderen Zusam-
menhang wird klar, da8 Machelm diesen Besitz, den er iibrigens nur mit
Tassilos Genehmigung veriufert, urspriinglich aus der Hand des Herzogs
empfangen hatte??,

Zusammenfassend heit das: Mattighofen, das Gebiet siidlich davon
und der ganze Hohnhartforst — wie der Weilhart auch — waren von An-
fang an agilolfingisches Herzogsgut und wurden vom Hof an der Mattig

2t Gertrud Diepolder, Stammesherzogtum 361.

22 Hans K. Schulze, Die Grafschaftsverfassung der Karolingerzeit in den Gebieten
sstlich des Rheins (Schriften zur Verfassungsgeschichte 19, 1973) 168—170.

28 Max Heuwieser, Traditionen Nr.17,S.15; Nr. 44, S. 38; Nr. 54/55, S. 46.

24 SUB I (Traditionscodices) S. 7, 9, 15, 24, 26, 31.

25 Heuwieser, Traditionen Nr. 54, S. 46.

26 UBLOE 1 (Traditionscodices) Nr. 4, 5. 3, Nr. 1, 5. 1.

27 Friedrich Prinz, Herzog und Adel im agilolfingischen Bayern (Zeitschrift fiir
bayerische Landesgeschichte 25, 1962) 304.
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aus mehr und mehr zentralistisch genutzt und verwaltet. Die Méglichkeit
fiir die Jagd in den ausgedehnten Wildern dieses Gebietes durch den Her-
zog selbst oder seinen Hof sei nur vollstindigkeitshalber noch erwihnt.
Welche Funktionen die jeweils im Zusammenhang mit dem Mattiggau ge-
nannten Grafen Machelm und Engilprecht (8.]Jh.), Richeri (9.Jh.) und
Isangrim (10. Jh.), sowie Gebhard und Pilgrim im 11. Jh. eigentlich hatten,
kann hier in diesem Zusammenhang nicht untersucht und dargelegt wer-
den. Franz Tyroller vertritt die Auffassung, daf sich in diesen Jahrhun-
derten Gau- und Grafschaft weithin deckten und auch einmal in Personal-
union mehrere Gaue zusammengefa8t waren, wie z. B. Attergau und Mat-
tiggau®s.

d) Die Entwicklung der kirchlichen Verhiltnisse

Hand in Hand mit der Neubesiedlung des Mattigtales durch die Baiern
ging auch die eigentliche Christianisierung dieses Gebietes. Wieweit das
~Stadtchristentum” der Rémerzeit und die spitantike Bistumsorganisation
(Lorch!) bis in die Zeiten Severins (2. H. d. 5. Jh.) sich auch auf das flache
Land ausgewirkt hat, ist nur vage faBbar, gab es doch um diese Zeit noch
keinerlei Pfarrorganisation und wohl auch keine gezielte Missionierung,
die erst durch die Agilolfinger — unter der Oberhoheit der Franken — aus-
gelost und mit den ,Kolumbanern”, den Ménchen aus dem burgundischen
Kloster Luxeuil, durchgefiihrt wurde. Bis in die Zeiten Ruperts unter Her-
zog Theodo (um 700) herrschte wohl auch in der Mattiggegend religioser
Synkretismus, gespeist aus den Resten des rémischen Christentums, den
arianischen Einfliissen der Langobarden und dem immer noch latent vor-
handenen Heidentum.

Sicher hat die Fithrungsschicht eher zum Christentum, niherhin zum
Katholizismus (Theudelinde!), gefunden als das Volk. Dies sollte sich erst
mit Herzog Theodo (ca. 680—718/19) grundsitzlich dndern. Die Griinder-
bischofe der Herzogssitze Emmeram (Regensburg), Korbinian (Freising),
Rupert (Salzburg) und Vivilo (Passau) wirkten in seiner Zeit. Wenn auch
die angestrebte und gewiinschte baierische Bistumsorganisation 716 noch
nicht zum Tragen kam, so war sie doch entscheidende Vorarbeit fiir das
Werk des Bonifatius im Jahre 739. Mit am wichtigsten fiir die seelsorgliche
Erfassung und Betreuung des Landes und seiner Bewohner war die Griin-
dung bedeutender Eigenkloster der Herzoge, bei uns Mondsee (748),
Mattsee (777?) und Kremsmiinster (777). Von ihnen und von den inzwi-
schen geschaffenen Bischofskirchen — fiir Oberdsterreich Passau — ging
nun die systematische Christianisierung und auch Kultivierung des Landes
aus, Schenkungen an das Kloster Mondsee (Teichstitt, Munderfing durch
Graf Machelm!) und an die Passauer Kirche (Papsteti = Pfaffstitt durch

* Franz Tyroller, Burghausen in der Grafenzeit (Burghausener Geschichtsblitter
28, 1960) 5—53, bes. 10—15.
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Odalscalc)?® sind bereits in der zweiten Hilfte des 8.Jh. nachweisbar.
Nach dem wesentlichen Abschluf der Christianisierung im Lauf des 8. Jh.
im eigenen Land konnte man dann mehr und mehr an die gleichen Auf-
gaben im Osten denken®.

Was die Entstehung der Kirchen als Bauten anbetrifft, so mu8 man von
einer relativ starken Regellosigkeit ausgehen, je nachdem ob ein Kloster
oder Adelige als Eigenkirchenherr oder das Bistum als Griinder und Er-
bauer auftrat. Diese Entwicklung, besonders das von Herzog Odilo und
Tassilo den Klostern iibertragene Recht, Seelsorge auszuiiben und Pfar-
reien zu griinden, verhinderte iiber Jahrhunderte die Auspridgung einer
eigenen, durch den Bischof aufgebauten Pfarrorganisation. Die dltesten
Kirchen der Gegend diirften, nach dem romischen Patrozinium (hl. Lau-
rentius) zu schlieBen, Teichstitt und Altheim bei Feldkirchen sein, dann
die aus dem Florianskult erwachsene Kirche bei Helpfau/Uttendorf sowie
die Georgskirchen von Schirding und Mattighofen, ein Patrozinium, das
auch nach B. Ulm zuerst mit dem Totenkult in Zusammenhang zu bringen
ist3!, Eine eigene Gruppe bilden die Johanneskirchen als Taufkirchen, fiir
unser Gebiet Astitt und Pfaffstitt und die Marienpatrozinien Aspach,
Pischelsdorf und Lochen.

Das Patrozinium der Kirche von Mattighofen (Aufnahme Mariens in
den Himmel) scheint unmittelbar mit dem Herzogshof in Verbindung zu
stehen, wie auch Mining, Hochburg, Ostermiething ein Marienpatrozinium
aufweisen, ebenso auch die alten Pfalzkirchen in Otting und Freising.
Demnach hatte Mattighofen auf engstem Raum, nimlich auf dem aus-
laufenden Terrassensporn gegen Norden, zwei Kirchen, St. Georg und
St. Maria, wobei letztere zeitlich die spitere, aber zusammen mit dem her-
zoglichen Wirtschaftshof noch in das 8. Jh. zu datieren wire. Diese Eigen-
kirchenstellung und die frithe zentrale Bedeutung des nahen Pischelsdorf
hatte zur Folge, da Mattighofen auch beim Ausbau der Pfarrorganisation
nicht zum Zuge kam. In dieser Beziehung ist sicher anzunehmen, daf Mat-
tighofen der Taufkirche in Pfaffstitt (3 km) und als Pfarrkirche Pischels-
dorf (6 km) seelsorglich zugeordnet war, bis die frithere Filiale von Pi-
schelsdorf, das nihere Schalchen, selbst Pfarrkirche wurde und es bis zur
Errichtung des Kollegiatstiftes (1438) auch blieb, um diesen Rang dann an
die Stiftskirche abzugeben.

Schalchen 148t mit seinem Jakobspatrozinium auf bambergischen Ein-
fluB schlieBen3? und wiirde demnach in das 11.Jh. zu setzen sein, wenn
nicht die 1785 gesperrte und 1849 abgebrochene St.Barbara-Kirche die

2 Heuwieser, Traditionen Nr. 44, 5. 38.

3 Herwig Wolfram, Die Christianisierung der Baiern (Baiernzeit in OU.) 177—188.

8t Benno Ulm, Patrozinien in Spatantike und Agilolfingerzeit (Baiernzeit in OU.)
189—212, bes. 201.

32 Rudolf Zinnhobler, Bistumsmatrikeln 251.
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altere und eigentliche Pfarrkirche darstellte und sich als solche auch noch
in einem Pfriindenkatalog von 1689 nachweisen liefe33, Der Ort Schalchen
selbst, durch romische Funde hervorgehoben, durch seinen Namen eben-
falls auf diese Zeit zuriickverwiesen — wenn er nicht die Siedlung der
Knechte (Schalk) des Herzogshofes aussagt — war jedenfalls auch durch
seine Kirchen St.Barbara, St.Jakob und St. Kunigunde bedeutend und
vielleicht durch Bamberg entsprechend aufgewertet. 1143 wird unter den
Pfarrkirchen, die den Personalzehent an Mattsee zu zahlen haben, auch
Schalchen genannt34.

Zusammenfassend 1dft sich sagen: In Mattighofen selbst und in seinem
Umkreis lassen sich verhiltnismiBig viele und alte Kirchen feststellen, die
in ihrer offenkundigen Regellosigkeit auch schon auf engstem Raum jene
Differenziertheit der kirchlichen Organisation erkennen lassen, die Ger-
trud Diepolder auch fiir den ganzen Mattiggau feststellen konnte®s. Das
von den Romanen iiberkommene Christentum, die Ankniipfung an alte
Kultstitten (z. B. Keltenschanze in Lochen), die oft in Konkurrenz stehen-
de EinfluBnahme herzoglicher, klgsterlicher und privater Eigenkirchen-
herren mit dem bischoflichen Bestreben, seelsorglich wie grundherrschaft-
lich Boden zu gewinnen, haben diese Uniiberschaubarkeit hervorgebracht.
Ebenso verworren wie die kirchlichen, waren meist auch die rechtlichen
Zustinde. Erst die Pfarrorganisation mit klar abgegrenzten Seelsorge-
sprengeln im 11. sowie deren Zusammenfassung in Dekanate und Archi-
diakonate im 12. Jh. brachten hier Hand in Hand mit dem Kampf gegen
das Eigenkirchenwesen langsam Ordnung und Uberschaubarkeit®. Soweit
ich die Quellenlage iibersehen kann, scheinen erst in dieser Zeit die beiden
grofen fiir das Mattighofener Gebiet in Frage kommenden Urpfarreien
Lochen mit der Taufkirche Astitt (von Mattsee aus) und Pischelsdorf
(= Dorf des Bischofs) mit der Taufkirche Pfaffstitt (von Passau aus) zer-
schlagen worden zu sein, um kleinere iiberschaubare Pastoralsprengel zu
schaffen.

e) Die Karolinger und ihr Hof in Mattighofen

Die Darlegung der Entwicklung der kirchlichen Verhiltnisse von den
Anféngen bis zur Jahrtausendwende in und um Mattighofen hat auch ge-
zeigt, daf Mattighofen selbst dabei eine weithin untergeordnete Rolle
spielte. Seine Bedeutung lag auf anderen Gebieten. Von der Entwicklung
zum herzoglichen Wirtschaftshof unter den Agilolfingern wurde bereits
gesprochen, ebenso vom Sendgericht unter Erzbischof Arn von Salzburg

38 Zinnhobler, Bistumsmatrikeln 251. Anm. 3.
34 SUBII Nr. 212, S. 311.

3% Diepolder, Stammesherzogtum 395.

3 Zinnhobler, Beitrige 26—42, bes. 29—31.



Die Griindung des Kollegiatstiftes Mattighofen 15

im Jahre 802, bei dem in der Zeugenreihe an erster Stelle der Graf Richari
erscheint??, Auch bei Besitzverhandlungen iiber Giiter in Helpfau im Jahre
813 taucht dieser Graf Richari (Gaugraf des Mattiggaues?) als Spitzen-
zeuge auf®. Fiinfzig Jahre spiter aber wird Mattighofen Aufenthaltsort
des Konigs Ludwig des Deutschen. Am 20. November 860 beurkundet der
Konig eine Schenkung an die Kirche zu Salzburg in ,Matahhoua villa
regia” und erweitert diesen Vorgang mit zusatzlichen Schenkungen zehn
Tage spiter in einer — allerdings verunechteten — Urkunde vom 30. No-
bember 860, ebenfalls in Mattighofen ausgestellt®®. Zwei Jahre spéter wie-
der in Mattighofen, bestitigt Ludwig dem Kloster Kempten die freie Abts-
wahl, die Immunitit und den koniglichen Schutz: ,actum Matahhoue villa
regia”, am 23. Mirz 8624, Wiederum zwei Jahre darauf, im Herbst des
Jahres 864 (2. Oktober), schenkt Ludwig der Kirche zu Salzburg Besit-
zungen in Pannonien, ,actum Mattahhoue”4!, Aus der ,villa” Tassilos
(759) ist hundert Jahre spiter die ,villa regia” Ludwigs des Deutschen ge-
worden, auBerdem findet sich hier meines Wissens zum ersten Mal deut-
lich der Ortsname ,,Mattachhoven”.

Die Aufenthalte Ludwigs in dem vielleicht inzwischen erweiterten und
ausgebauten Wirtschaftshof stehen in Zusammenhang mit den bshmisch-
mihrischen Unruhen und dem gefihrlichen Komplott zwischen dem Sohn
des Konigs, Karlmann, und dem ewigen Aufriihrer Herzog Rastizlav von
Mihren. Diese gefihrlichen Unruhen zwangen Ludwig, der sich in diesem
Abschnitt seiner Regierungszeit meist im Norden und Nordwesten des
ostfrankischen Reiches aufhielt, wieder zu einer stirkeren Prisenz im Sii-
den und Siidosten seines Herrschaftsgebietes. Das gemeinsame Vorgehen
Karlmanns und Rastizlavs gegen den Kénig fiihrte zu offenem Kampf und
mehrjihrigen kriegerischen Auseinandersetzungen, die erst mit der volli-
gen Unterwerfung des miahrischen Herzogs (864) und der darauffolgenden
Versohnung zwischen Vater und Sohn endeten (865). Nachdem Kriegs-
ziige in der damaligen Zeit fast nur vom Frithsommer bis zum Herbst
durchgefiihrt wurden, wird es klar, daB die Aufenthalte Ludwigs in Mat-
tighofen jeweils in das Frithjahr oder in den Spatherbst der einzelnen Jahre
fallen. Nach den beiden ersten Urkunden zu schlieBen, dehnte sich dieser
Aufenthalt auch iiber mehrere Tage hin aus. Wie mufte ein ,Hof” in der
Zeit Ludwigs beschaffen sein, um den Koénig und dessen engste Begleitung
aufnehmen zu konnen? Eine Untersuchung und Zusammenstellung der
anderen Ausstellungsorte von Urkunden im Mattiggau Ranshofen (4),
Ostermieting (2) und Hochburg (1) kénnte hier etwas weiterfiihren.

M Heuwieser, Traditionen Nr. 54, S. 46.
38 UBLOE1,Nr. 2, 5. 2.

3 MGDD Ludw. d. Dt. Nr. 102, S. 147.

4 MGDD Ludw. d. Dt. Nr. 107, 5. 154/155.
4 MGDD Ludw. d. Dt. Nr. 115, 5. 163/164.
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Konig Karlmann (877—880) von Jugend auf mit Otting verbunden,
erhob diese Pfalz in der Nihe des Inns zu seinem Lieblingsaufenthalt, er
baute dort eine neue Pfalzkirche — in der er 880 auch begraben wurde —
und errichtete um 876 an ihr ein Kanonikatstift2, Als wirtschaftliche
Grundlage schenkte er seinem jungen Pfalzstift die Abtei Mattsee (Eigen-
kloster!), die Einkiinfte der alten Pfalzkapelle zu Otting und den Hof zu
Buch. Diese wichtige Schenkung wurde ausgefiihrt und datiert in ,Mata-
chove curte regia” am 24. Februar 87743. Die Bezeichnung kéniglicher Hof
ist gegeniiber der ,villa regia” unter Ludwig dem Deutschen wohl doch als
Weiterfithrung und Rangerhdhung anzusprechen. Uber einen anderen
Vorgang wird noch einmal eine direkte (wirtschaftliche) Beziehung zwi-
schen Mattighofen und Otting hergestellt. Karl III., der Dicke, Bruder
Karlmanns, schenkte nach dessen Tod dem Pfalzstift Otting, obwohl per-
s6nlich mit ihm nicht verbunden, den Neunten von insgesamt 19 Konigs-
hofen, beginnend mit Vueles (Wels), Atarnhova (Atterhofen/Attersee),
Matachhove (Mattighofen), Rantesdorf (Ransdorf/Ranshofen) u. a. m. Die
Schenkung erfolgte zu Waiblingen am 25. August 885%. Ob in der Auf-
zahlung eine Rangordnung oder eine GréSenordnung der Einkiinfte oder —
was wahrscheinlicher — eine Zusammenfassung nach Gebieten vorherrscht,
soll hier nicht untersucht werden. Von jetzt an war jedenfalls der kénig-
liche Hof an der Mattig abgabepflichtig an das Ottinger Pfalzstift. Nach
Konig Ludwig und dessen Sohn Karlmann weilte auch wieder Kénig
Arnulf (887—899) in seinem ,curte regia” Mattighofen. Er beurkundet hier
unter dem 21. Juli 891 eine Schenkung an die Kirche zu Freising (,,actum
ad Matahhoue curte regia”“)** und ebenso — schon schwer erkrankt — die
Freilassung eines Horigen am 11. September 898, Bekanntlich erbaute
Arnulf in Rantesdorf-Ranshofen die Pfalzkapelle neu und weihte sie dem
hl. Pankratius. Wie dort die Lage der Pfalzgebiude unklar ist!?, so auch in
Mattighofen. Die unbewiesene Annahme, da an der Stelle des heutigen
Schlosses die Pfalzgebiude standen, widerspricht der Regel der meisten
Pfalzanlagen des 8./9. Jh., bei denen der Wohnbau des Herrschers meist in
unmittelbarem Zusammenhang mit der Pfalzkirche stand. Die noch heute
klar ersichtliche Gliederung des Wohnbaues der Propsteigebiude im We-
sten und der Kirche im Siiden, sowie die nachgewiesene Lage der Georgs-
kirche am nérdlichen Ende des Terrassensporns, wiirde die Anlage zu-
mindest der wichtigsten Gebiude der Pfalz rein riumlich ohne weiteres

“ Walter Brugger, Die herzogliche und karolingische Pfalz zu Altétting. Ein Bei-
trag zur Pfalzenforschung in Altbayern, Oberbayerisches Archiv 105 (1980), 70—151.

3 MGDD Karlm. Nr. 2, 5. 286 f.

4 MGDD Karl III. Nr. 128, S. 205 f.

45 MGDD Arnulf Nr. 91, 5, 133 f.

4 MGDD Arnulf Nr. 164, S. 250 f.

47 Kunstdenkmiler Braunau 111.
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auf der langgestreckten Zunge der Hochterrasse zulassen. Ob die zur Pfalz
dazugehdrigen Wirtschaftsgebaude an der Stelle des Schlosses oder unter-
halb der Terrasse im Westen oder Nordwesten zu suchen sind, muf offen
bleiben. Immerhin ist bemerkenswert, da die ,Kunstdenkmiler fiir den
politischen Bezirk Braunau” diese Frage véllig offen lassen, wihrend
Grabherr*® sich eindeutig fiir den Schlofbezirk als Pfalzort entscheidet.
Vielleicht ergeben sich bei anfallenden Grabungen in und um die Stifts-
kirche fiir diese Fragestellung noch einmal wichtige Aufschliisse und Be-
weise.

Mit dem Zerfall des Karolingerreiches und den einsetzenden Magyaren-
einfillen im 10.Jh. kam es, nach der wohl glinzendsten Epoche in der
Geschichte Mattighofens, zu einem Niedergang und zum Verfall seiner
Bedeutung. Da die Verheerungen der Magyaren weder vor den Toren der
Kloster Mattsee und Michaelbeuern haltmachten, so noch weniger vor den
im Land verstreuten und meist ungeschiitzten Konigshéfen. Andererseits
wird man der Auffassung Lamprechts, daf ,alles Land vom Rabflusse bis
zum Lech hinaus verlassen ward und eine 6de Wiistenei darstellte”4® wohl
nicht zustimmen kénnen.

f) Mattighofen und die Friedburg im Besitz des Bistums Bamberg

Eine vollig neue Situation ergab sich zu Beginn des 11.Jh. durch die
Schenkung Konig Heinrichs II. an das von ihm gegriindete Bistum Bam-
berg. Auf dem Weg der Verfiigung iiber das angestammte Krongut
stattete der Kaiser seine Lieblingsstiftung reich mit Giitern aus, die fast
itber das ganze Reich verstreut waren. Noch auf der Synode zu Frankfurt,
auf der Heinrich den Erzbischdfen und Bischéfen seinen Plan vortrug und
die Griindung des Bistums Bamberg von den Versammelten gegen den
Willen des Bischofs von Wiirzburg beschlossen wurde®, verbriefte der
Kbénig die meisten der reichen Schenkungen, die die materielle Grundlage
des neuen Bistums bilden sollten. Darunter befand sich auch Mattighofen.
Mit einer eigenen Urkunde vom 1. November 1007 iibergibt Heinrich II.
dem eben geweihten Bischof von Bamberg, Eberhard, und seiner Kirche
den Ort ,Matughof” im Mattiggau, in der Grafschaft des Grafen Gebhard
gelegen, mit allem Zubehér (,. . . locum Matughof dictum in pago Matug-
gouue et in comitatu Gebehardi comitis”)3!. Der Vollstindigkeit halber
sei noch erwihnt, da auch Atterhof am Attersee, ebenfalls ein alter Ko-
nigshof, zur Grundausstattung des Bistums gegeben wurde. Damit begann

48 Norbert Grabherr, Burgen und Schlésser in Oberdsterreich (*1976) 18.

#® Lamprecht, Mattighofen 7.

5 Johann Kist, Fiirst- und Erzbistum Bamberg (*1962) 13—15.

51 MGDD Heinr. II. Nr.158, 5.188. — Julius Strnadt, Hausruck und Attergau
(AOG 99, 1908) 38, — Erich Frhr. v. Guttenberg (bearb.): Die Regesten der
Bischéfe und des Domkapitels von Bamberg (1932) Nr. 47.
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ein neuer Abschnitt in der Geschichte Mattighofens, der fast 300 Jahre
ausfiillen sollte. Spiter (21. Juni 1014) erginzte Heinrich II. seine Schen-
kung im Mattiggau noch durch Giiter, die der Graf Gebhard zu Lehen
hatte (,. .. in pago Matihgowe sita”)®. Die Zugehorigkeit des GroBforstes
Hoéhnhart (KobernauBerwald) zur Schenkung Mattighofen ergibt sich erst
aus den spiteren Besitzverhiltnissen des Hochstiftes Bamberg, das mit der
ausgebauten Herrschaft Friedburg auch den grofiten Teil dieses Forstes
besal und verwaltete’, Damit werden auch wieder die weit zuriickrei-
chenden Besitzverhiltnisse des ,fiscus publicus” in dieser Gegend deut-
lich. Bamberg verlegte jedoch bald den Sitz der Verwaltung seiner Giiterim
Mattiggau von Mattighofen nach Friedburg und erbaute dort wohl gegen
Ende des 11., jedoch sicher im 12.Jh. eine Burg (1180: ,castrum Frid-
burc”). Diese ,Frideburg” war Verwaltungszentrum fiir den bambergi-
schen Besitz im Mattiggau (mit Hohnhart) und hatte vielleicht auch Funk-
tionen des wichtigen Grenzschutzes nach Osten fiir das Reich zu erfiillen.
Durch diese Verlegung des Herrschaftsmittelpunktes trat Mattighofen na-
turgemdR mehr in den Hintergrund und wurde vielleicht auf diesem Weg
(kirchlich) von Schalchen adaptiert, dessen Kirchenlehen ebenfalls in bam-
bergischem Besitz war, wie sich spiter beim Verkauf an die Kuchler ergibt.
Uber Viogte (der Herrschaft Mattighofen) und Burggrafen (zu Friedburg)
wissen wir mit Sicherheit erst aus dem 13. Jh., wo die Edlen von Utten-
dorf, Wernhard (t 1251) und Alram (+ 1279), als Vasallen des Hoch-
stifts die bambergischen Besitzungen betreuten. 1287 belehnte Bischof Ar-
nold von Bamberg Herzog Heinrich von Baiern mit den heimgefallenen
Lehen des verstorbenen Uttendorfers, wobei ausdriicklich Gericht und
Vogtei der Hofmark Mattighofen und die Veste Friedburg zuriickbehalten
werden®4,

1318 vertauscht Otto, der jiingere Ungnad, das ,halbe Haus Frideburg”
gegen die Burg Reichenfels in Kirnten. Vielleicht war er der Nachfolger
der Uttendorfer als Lehenstriger oder Pfandinhaber. 1327 geht die Burg
als Leibgeding an Heinrich von Hohenlohe, bis sie 1358 als Pfand in die
Hand der Kuchler gerét®. DaB auch der Bischof von Bamberg selbst gele-
gentlich seine Besitzungen aufsuchte, erfahren wir im Zusammenhang mit
einem Vertrag, den Bischof Heinrich von Bamberg mit Heinrich von Or-
tenburg auf der Friedburg abschlieBt, wo sich der Bischof auf seiner Reise
nach dem bambergischen Wolfsberg im Lavanttal (Kirnten) in den ersten

82 MGDD Heinr. II. Nr. 315, S. 395/396.

8 Ernst Klebel, Bamberger Besitz in Osterreich und Bayern (Jahrbuch Ffiir frin-
kische Landesforschung, 11/12, 1953) 207—220.

8 Bitterauf, Die Traditionen des Hochstifts Freising (Quellen und Erérterungen
zur baierischen und deutschen Geschichte NF 5, 1909) Nr. 169, S. 423/24, —
Tyroller, Burghausen in der Grafenzeit (Burghausener Geschichtsblitter 28,
1960) 50/51.

55 Kunstdenkmaler Braunau 212.
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Monaten des Jahres 1249 gerade aufhielt®®. 1296 wird auch bereits ein
bambergisches ,, Amt Fridburch” erwdhnt®.

Zusammenfassend ld8t sich sagen: Das aus dem Fiskalgut stammende
Mattighofen gehort zusammen mit Friedburg und dem groften Teil des
Hohnhartforstes und allem sonstigen Zubehor zur Grundausstattung des
neugegriindeten Bistums Bamberg. Das Hochstift baute diesen Besitz zu
einer Hofmark aus, errichtete zu deren Verwaltung und als Stiitzpunkt im
strategisch wichtigen Mattiggau die Friedburg und erwihlte aus dem ein-
heimischen Adel Végte (Herrschaft Mattighofen) und Burggrafen (Fried-
burg). Nach dem Aussterben der Uttendorfer wechseln die Lehenstriger in
verhiltnismiRig kurzen Zeitabstinden, bis mit der Verpfindung (1358) und
dem Verkauf Friedburgs an die Kuchler (1377) und der Erwerbung der
Herrschaft Mattighofen von den Ortenburgern (1400) jene Voraussetzun-
gen geschaffen wurden, die zur Griindung des Stiftes fiihrten.

2. Die Kuchler als Stiftergeschlecht

a) Die Anfinge

Wihrend Franz Xaver Pritz in seiner sehr kurzen, aber griindlichen Ab-
handlung iiber ,Die Griindung des Collegiatstiftes weltlicher Chorherren
zu Mattighofen”58 die Stifterfamilie ,der Kiichler (Chuchler) aus der Ge-
gend von Kuchl (dem alten Cucullae) bei Golling im Land Salzburg” stam-
men liBt und ihnen ,daselbst Besitzungen” zuweist (S. 642), kommt Jo-
hann Lamprecht in seiner ausfiihrlichen (und bis jetzt einzigen) ,Ortsge-
schichte von Mattighofen und dessen Umgebung”“® zu der Auffassung,
daB die Griinder des Stiftes vom ,Hochkuchel-Berg” und dessen Burg,
~auf welcher wir im 11. und 12. Jh. das Edelgeschlecht der ,Hohenchuchel’
eingesessen finden”, abstammen miiften. Ernst Ritter von Koch-Sternfeld
geht noch weiter und hilt (nach Lamprecht) ,die Kuchler fiir das alteste
Edelgeschlecht im Mattichgau”. In der Anmerkung stellt sich Lamprecht
bewuflt gegen die Auffassung von Pritz (ohne ihn zu nennen), wenn er
schreibt: ,Die Behauptung, da8 die Kuchler von Kuchel bei Golling —
Cucullis — im Erzstifte Salzburg stammen, ist offenbar irrig.” Wahrend in
der neueren und neuesten Literatur iiber Mattighofen, Friedburg und
Hochkuchl diese Frage nicht mehr aufgegriffen wurde, hat Norbert Grab-
herr in seinem Buch ,Burgen und Schlésser in Oberdsterreich”®® sich die

% Johann Looshorn, Geschichte des Bistums Bambergll (1886) 701/02. —
Tyroller, Ortenburgs Gréfe und Niedergang (Ostbaierische Grenzmarken 13,
1924) 37.

57 UBLOE 4, Nr. 272, S. 246.

58 Franz X. Pritz, Griindung 642.

% Lamprecht, Mattighofen 10/11.

8 Grabherr, Burgen und Schlésser in Obergsterreich (*1970) 12.
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Auffassung Lamprechts wieder zu eigen gemacht und die Kuchler zu
Friedburg von Hochkuchl bei Lohnsburg abstammen lassen®l. Abgesehen
davon, daB der von Grabherr um 1200 angefiihrte ,nobilis Otto 'de
Hochuch” (Lamprecht nennt auch noch zusitzlich einen Siboto und dessen
Sohn Herrantus®?) wohl kaum auf Hochkuchl bezogen werden kann, und
das ebenfalls angefiihrte ,Friedburger Urbar” von 1363 einwandfrei nach
neuesten Untersuchungen erst nach dem Tod der Kuchler und nicht vor
1441 geschrieben wurde, so bleiben lediglich die bei Lamprecht bzw.
Grabherr genannten ,Wigantus“ und ,Eppo de Hohenchuchin“ als
Zeugen fiir die Kloster Vornbach und Reichersberg um 1150. Anderer-
seits muf festgehalten werden, daf beim Verkauf von Friedburg, Mattig-
hofen und des Mattigtales durch die Kuchler Erben an Herzog Heinrich
den Reichen von Landshut 1439, ausdriicklich auch Hochkuchl, und zwar
als Burgstall genannt wird (,... das Burchstal zu der Hochkuchel)®s.
Damit ist wohl deutlich, da# Hochkuchl im Rieder Bezirk (bei Lohnsburg
oder bei Pattigham?) im Besitz der Kuchler zu Friedburg war, aber bei
ihrem Aussterben (1436) bereits einen Burgstall darstellte, d. h. eine nicht
mehr bewohnte, im Verfall befindliche Wehranlage. Nach dem jetzigen
Stand der Erkenntnisse kann es sich bei den Herren von Hochkuchl (bei
Lohnsburg) entweder nur um eine der zahlreichen Seitenlinien dieser gro-
Ben Ministerialenfamilie handeln, oder um ein zeitlich sehr begrenztes
»Durchgangsstadium” einer Hauptlinie, derer von Kuchl im Salzburger
Gebiet. Die folgenden Darlegungen kénnen hier nur einen weiteren Bei-
trag zur Klirung dieses Problems bringen.

Die im gegenwirtigen Stand der Forschung erkennbaren Anfinge des
Griindergeschlechtes des Kollegiatstiftes zu Mattighofen fallen in die Mitte
des 12. Jh. und sind unlésbar mit dem Ort Kuchl bei Hallein verbunden.

Urkundlich fafbar werden die Kuchler zum ersten Mal um 1160 mit
Hartwig ,de Chuchil” und einem wohl mit ihm in verwandtschaftlichen
Beziehungen stehenden Eberhard , de Chuchel”, dessen Briider wiederum
im Pongau seBhaft waren. Wahrscheinlich war das Geschlecht im Pongau
(Bischofshofen?) beheimatet, und kam durch Heirat und verschiedene Er-
werbungen iiber Golling nach Kuchl, setzte sich hier fest und nannte dann
diesen Zweig des Geschlechtes von jetzt an die ,Kuchler” oder ,von
Kuchl“#¢, Neben einer kurzlebigen ,Gottschalk-Linie” (1204—1299)% wird
das Geschlecht durch Ritter Konrad (I.) weitergefiihrt, der um 1250 als
Schiedsrichter zwischen dem Salzburger Domkapitel und dem Stift St. Pe-
ter auftritt%,

31 Derselbe, 222.

62 Lamprecht, Mattighofen 11, Anm. 2.

8 BayHStA Pfalz-Neub. Var. Bav., Nr. 943,

64 SUB II Nr. 345, S. 481. — Wiguleus Hundt: Bayrisch Stamm-Buch (1585) 255.

8 SUB III Nr. 578. S, 57. — MSLK 35 (1895) Nr, 14, S, 15. — SUB IV Nr, 297, S. 247.
8 Franz Martin, Regesten I Nr. 80, S. 11.
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b) Der salzburgische Héhepunkt

Unter dem Sohn Konrads (I.), Konrad (II.), gewinnen die Kuchler ihren
groBten EinfluB in der Stadt und im Erzbistum Salzburg. Dieser Kon-
rad (I.), der im Lauf seines Lebens simtliche wichtige Amter im Gerichts-
wesen und in der Verwaltung bekleidete, die einem Laien offenstanden,
und der fiir die Seinen eine gezielte Erwerbspolitik betrieb, taucht zum
ersten Mal 1270 in den einschligigen Urkunden auf®’. Er ist Vicedominus
im Erzbistum und Hauptmann zu Salzburg, er iibt das Amt des Stadt- und
Landrichters aus, und wird als Gesandter in diplomatischen Missionen ver-
wendet, er ist hiufig Zeuge bei Rechtsgeschiften und Schiedsrichter in
Streitfillen, er dient fiinf Erzbischéfen und zzhlt am Ende seines Lebens zu
den reichsten und einflustirksten Ministerialen im Lande®®. Der Reich-
tum der Kuchler resultierte aus der Beteiligung an der Salzgewinnung und
Salzausfuhr (Erwerb eines Laufener Schiffrechtes 1295), auf dem Erwerb
von Giitern um Salzburg, im Pongau und Pinzgau, ferner durch die Uber-
nahme von Vogteien und Lehensgiitern®®,

Als Konrad (II.) um 1325 starb, hinterlie er aus der zweiten Ehe mit
Margarethe von Weizeneck drei Sshne (Hans, Konrad und Hartneid) und
zwei Tochter. Die beiden Téchter begriindeten durch ihre Heirat die Ver-
wandtschaft mit dem Geschlecht der Torringer und Laiminger: Bei der
Griindung des Kollegiatstiftes Mattighofen war Leonhard von Laiming,
Bischof von Passau, der zustindige Ortsbischof! Die beiden Séhne Konrad
(II.) und Hartneid (I.) fithrten das Geschlecht nun in zwei Hauptlinien
weiter, die ,Konrad-Linie”, aus der die Stifter des Kollegiatstiftes hervor-
gingen, und die ,Hartneid-Linie”, die in unserem Zusammenhang nicht
mehr weiter verfolgt werden mug.

c¢) Die Zentrierung um Laufen—Abtsee

Zunichst versuchten die meist gemeinsam handelnden Briider Konrad
(IIL.) und Hartneid (I.) von Kuchl ihre weitverstreuten Besitzungen durch
gezielte Kauf- und Tauschhandlungen zu zentrieren, um ihr wirtschaft-

%7 SUB IV Nr. 417, S. 484—86.

% Vicedominus: SUB IV Nr. 124, S. 145; Nr. 164, 5. 204; Nr. 168, S. 209. — Hauptmann:
Martin, Regesten Il Nr.678, S.80; Nr. 812, S. 95; Nr. 1074, S. 125, — Stadt- und
Landrichter: Martin, Regestenl Nr.1268, S.163/64; Stiftsarchiv Laufen, Urk.
Nr.2. — Gesandter: Martin, Regestenl Nr.1239, S.159; Nr.1340, S.172. —
Schiedsrichter und Zeuge: Martin, Regesten] Nr.1314, S.169; II Nr. 223, S. 28;
Nr. 270, S. 34; Nr. 433, 5. 54 u. a. m.

8 Schiffherren: SUB IV Nr. 58, 5. 57; Nr. 181, 5.221—23. — Giitererwerb: Martin,
Regesten II Nr. 276, 277, S. 34; III Nr.107, 113, S.11; Nr.121, 5.12; Nr. 178, 181,
S.18; Nr.239a, S. 24; Nr. 419, 420, S. 42; Nr. 423, 427, 5. 43. — Vogtei: Martin,
Regesten II Nr. 1204, S. 140. — Lehen: Friedrich Christoph Sedlmaier, Beschrei-
bungen und Geschichte des Ritterschlosses Triibenbach bei Laufen in Oberbayern
(OA 3, 1841) 116—130. — Beda Seeauer: Nov. Chronicon ant. monasterii ad
S. Petrum (1772) 308.
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liches und politisches Gewicht zu stirken. Chronische Geldnot des Landes-
herrn nach der Schlacht bei Miihldorf (1322), die zu Anleihen, Verpfin-
dungen und sogar zum Verkauf von Hochstiftsgiitern fiihrte, spielt dabei
eine wesentliche Rolle.

Uber diesen Weg wurden so die Kuchler Herren auf den salzburgischen
Burgen Golling und Stauffeneck bei Reichenhall (1325), Konrad (III.) zu-
sitzlich Burggraf auf der Hohensalzburg (1326), Pfleger des Stiftes Berch-
tesgaden zu Schonberg (1327) und 1330 auch Burggraf zu Tittmoning?.
Die Zentrierung der Giiter und Interessen des Geschlechtes aber erfolgte
nun um Laufen, wo die Kuchler ab 1355 die Burgen auf der Insel im Abt-
see und zu Triebenbach an der Salzach ihr Eigen nennen. Der Schwer-
punkt hat sich so deutlich von Kuchl salzachabwirts in den Norden der
Hauptstadt verlagert’!. Diese Entwicklung steht sicher auch in unmittel-
barem Zusammenhang mit dem Ausbau der Rechte an der Salzausfuhr,
der wirtschaftlich nicht hoch genug eingeschitzt werden kann. Bis zum
Jahre 1389 hatte das Geschlecht der Kuchler von insgesamt 27 Schiff-
fahrtsrechten der Laufener Schiffsherren sieben in seinen Besitz ge-
bracht.

Konrad (II.), der iltere der beiden Briider und deutlich in den FuB-
stapfen seines angesehenen Vaters, ist von 1337—1365 fast ununterbrochen
Hauptmann zu Salzburg, 1339 auch Landrichter und fiihrt die Erwerbs-
politik beiderseits der unteren Salzach im Sinn der Zentrierung der Giiter
durch Kauf, Verkauf und Tausch zielstrebig weiter?™. In zweiter Ehe war
Konrad (II1.) seit 1341 mit Elsbeth, einer Tochter des bayerischen Mini-
sterialen Ulrich dem Schenk aus der Au bei Schrobenhausen, verheira-
tet™, Aus dieser Ehe stammen die Séhne Konrad (IV.), Hartneid und
Eberhard sowie die Tochter Ottilia, die spiater Wernhart den Grannsen von

70 Burgherren: Martin, RegestenIIl Nr.528—32, 5.53; Nr.545, S5.55; Nr. 603,
S5.61, — Edgar Krausen (bearb.): Die Urkunden des Klosters Raitenhaslach
1034—1350 (Quellen und Erérterungen zur baierischen und deutschen Geschichte
NF 17, 1959) Nr. 680, S. 580.

BayHStA, HU Sbg. 178; 486.

72 Heinz Dopsch, Die erzbischéflichen Ordnungen fiir die Salzachschiffahrt (1267
und 1278) und die Anfénge der Schifferschiitzen von Laufen-Oberndorf (Das Salz-
faf NF 12, 1978) 64. — August R. v. Loehr, Beitrige zur Geschichte des mittel-
alterlichen Donauhandels (OA 60, 1916) 155—262, bes. 257—59 (Zusammenstellung
der Schiffherren in Laufen, 1267—1417).

@ Martin, RegestenIIl Nr.1171, 5.117; Nr. 1194, 5. 119; Nr. 1209, S. 120; Nr. 1212,
5.120; Nr.1322, 5.129; Nr.1327, 5.130. — BayHStA, HU Sbg. 486. — Helga
Schedl, Gericht, Verwaltung und Grundherrschaft im bayerischen Salzach-Saalach,
Grenzland unter der Herrschaft der Salzburger Erzbischéfe, dargestellt an der Ent-
wicklung der Landgerichte Laufen und Staufeneck (Diss. 1956, Masch.-Manuskript)
63/64. — Fritz Mavyer, Orts- und Hofgeschichte von Leutstetten (Das Salzfa
NF 1 1967) 4, 61.

" Martin, Regesten III Nr. 1231, S. 122.
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Uttendorf ehelichen sollte. Konrad (IV.) aber ist der Vater der Griinder des
Kollegiatstiftes Mattighofen, Konrad (V.) und Hans, die Kuchler zu Fried-
burg und deren Schwester Barbara.

d) Die Wendung nach Mattsee und Friedburg

Bei der aufgezeigten klaren Betonung der Besitzzusammenfassung im
Gebiet von Laufen—Triebenbach—Abtsee ist undurchsichtig, aus welchen
Griinden noch unter Konrad (II.) eine Verschiebung in das Gebiet von
Mattsee—Friedburg—Mattighofen eintrat, die die Geschicke des Geschlech-
tes in der , Konrad-Hauptlinie” entscheidend bestimmte. 1358 (drei Jahre
nach der Abtseeburg!) finden wir Konrad (III.) von Kuchl, nach wie vor
Hauptmann zu Salzburg, auf dem Pfandweg im Besitz der bambergischen
,Frideburg”, und sechs Jahre darauf auf dem gleichen Weg, vom Salz-
burger Erzbischof Ortolf in den Besitz von Schlof und Herrschaft Mattsee
gesetzt, das damals noch passauisch war und seit 1357 wiederholt an Salz-
burg verpfindet wurde. Diese Pfandiibergabe um 2600 Pfd. Salzburger
Pfennige — auch Salzburg war wieder in Geldnot wegen andauernder
Kriegslasten — geschah am 5. Juni 1364, Eine Urkunde von Michaelbeuern
nennt Konrad den Kuchler ,tunc Castellanus in Matze (Mattsee)” 7.

Bald nach der Ubernahme Mattsees ereignete sich jenes furchtbare Ge-
schehen zu Kirchberg, von dem lange Zeit berichtet wurde. Wegen der Al-
lianz des Salzburger Erzbischofs mit dem &sterreichischen Herzog Ru-
dolf IV. befand sich das Erzbistum seit 1352 wieder in einem latenten
Kriegszustand mit den bayerischen Herzdgen, die 1357 in einem Hand-
streich die salzburgische Veste Tettelheim einnahmen. Der miihsam ge-
schlossene Friede (1358) wurde jih durch die Auseinandersetzungen um
das Tiroler Erbe (Meinhard!) 1363 wieder zerstdrt. Neben mehreren Tref-
fen und der Belagerung Miihldorfs und Schirdings (1364) hatte sich das
Kriegstreiben auch auf das flache Land ausgedehnt, und die Bayern ver-
schonten mit ihren Raubziigen auch nicht das Mattighofener Gebiet, wobei
die Kirche zu Kirchberg (St. Kunigunde) als Beutelager benutzt wurde. Bei
einem Uberfall, den die Kuchler (von Mattsee oder Friedburg aus?) auf die
Kriegshaufen machten, versteckten sich dreiflig bewaffnete bayerische
Bauern in der Kirche, die die Kuchler daraufhin kurzerhand in Brand
steckten. Alle dreiRig fanden dabei den Tod in den Flammen. Nachdem der
Sohn Konrads (IIl.), Konrad (IV.), zusammen mit seinem Onkel Hart-
neid (I.) die Ubernahme von Mattsee mitsiegelt, war er bei dem Massaker
von Kirchberg sicher dabei’s,

75 Kunstdenkmiler Braunau, 212. — Michael Filz, Michaelbeuern, 346, — Lamprecht:
Mattighofen 11.

7 Wilhelm Erben (bearb.): Quellen zur Geschichte des Stiftes und der Herrschaft
Mattsee (Fontes rerum Austriacarum II 49, 1896) 94, Nr. 53 (1364). — Kunstdenk-
miler Braunau 205.
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Die Ubernahme von Friedburg und Mattsee leitete nach Kuchl—Salzburg
und Laufen—Triebenbach—Abtsee die dritte und letzte Phase des Ge-
schlechtes ein. Konrad (III.) ist bald nach 1365 gestorben. Neben vielen
Giitern und mehreren Schiffsrechten bei der Salzausfuhr besaBen die
Kuchler um diese Zeit auch Hauser in Salzburg, Laufen und Tittmoning.

e) Die unmittelbaren Vorfahren der Stifter

Fiir Konrad (IV.), Hartneid und Eberhard, den S6hnen Konrads (III.) von
Kuchl, gilt in ganz besonderer Weise, was ohnehin das ganze Geschlecht
auszeichnet: Sie handeln weithin gemeinschaftlich, betreiben eine gemein-
same Besitztumspolitik und treten sogar in Zeugeneigenschaft des 6fteren
zu zweit oder zu dritt auf. Dabei muf8 festgestellt werden, da Konrad
(IV.) und Hartneid sich ganz auf Friedburg konzentrieren, wihrend der
jiingste Bruder Eberhard offensichtlich mit dem angestammten Besitz von
Abtsee—Abtsdorf (b. Laufen) und dessen Umgebung ,abgefunden” wird,
oder diesen Besitz der ,Konrad-Linie” erhalten sollte. Wie bei Konrad
(IIL.) schon dargelegt, wurde bald nach dem Erwerb von Abtsee und den
umliegenden Giitern (1345/55), die Neuentwicklung dadurch eingeleitet,
da der Kuchler zuerst 1358 die bambergische Friedburg auf dem Pfand-
weg iibernahm, 1364 auch die ,Vest- und Herrschaft” Mattsee, wobei in
diesem Zusammenhang der Hinweis wertvoll ist: ,,...et filii sui possi-
dentes Friburg”. Damit kdonnen nur Konrad (IV.) und sein Bruder Hart-
neid gemeint sein, die nach wie vor das Pfand Friedburg (seit 1358) in
Hinden hatten. Um diese Zeit taucht Konrad (IV.) auch schon als selb-
stindiger Siegler auf?’. 1372, bei Auseinandersetzungen mit Erzbischof
Pilgrim von Salzburg, die alle Kuchler betreffen, werden nun zum ersten
Mal alle drei S6hne Konrads (III.) mit Namen genannt, beim Altesten —
niamlich Konrad (IV.) — steht ,,von Fryburch”, und noch deutlicher heif}t es
beim Verkauf eines Gutes, das Lehen vom Gotteshaus Bamberg war:
.. mit des Edeln Hern Chunratz des Chuchler Hant, der die weil der
Herrschafft ze fridburch gewaltig ist gewesen” (1376)78.

Daraus ergibt sich: Konrad (IV.) der Kuchler, war in diesen Jahren
(1364—76) Pfleger des Bistums Bamberg in der Herrschaft Friedburg und
offenbar Burgherr dortselbst.

Ende des Jahres 1376 (4. Dezember) beschlieft Bischof Lambert von
Bamberg mit seinem Domkapitel die Schlgsser Frankenburg, Friedburg
und Attersee sowie die Hofmark Osterhofen zu verkaufen. Unter dem
11. Oktober 1377 — die Kuchler haben inzwischen geliehenes Geld in Héhe
von 4095 Gulden vom Salzburger Erzbischof zuriickerhalten — beurkunden
die Gebriider Konrad (IV.) und Hartneid die Burg Friedburg im baieri-

77 LAS, Pirckmayer, Reg. IV (1364 Juni 5).
78 MSLK 44 (1904) S. 174. — OOUB IX Nr. 52, S. 73.
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schen Weilhart-Gericht samt dem Kirchenlehen zu Schalchen vom Hoch-
stiftt Bamberg gekauft zu haben und reversieren die Lehenschaft. Die
Kaufsumme dafiir betrug 24 000 Gulden, auch wurde die Lehensnachfolge
in der gleichen Urkunde geregelt. Die iibrigen Burgen verkaufte Bamberg
an den Osterreichischen Herzog. Von jetzt an nennen sich Konrad (IV.)
und Hartneid, sein Bruder, in den verschiedenen Urkunden ,die Kuchler
zu Friedburg”. 1381 stiften sie eine Wochenmesse in die Kirche zu Mattig-
hofen (,hincz unsrer frawn gein Matikofen”), und geben dafiir dem Pfar-
rer in Schalchen, Christian, ein Gut auf dem Moos als Widerlage fiir das
Opfer in der Kapelle zu Friedburg?.

Ab 1380 nennt sich Eberhard, der Bruder der Friedburger Kuchler, ,zu
Abtsee”, Nachdem im Zusammenhang mit der WochenmeRstiftung (1379)
von der Kapelle in Friedburg die Rede war, erscheint in einer Urkunde von
1385 auch ein , Chapplan” zu Friedburg, Konrad der Rubinger, mit Namen.
Im gleichen Jahr verkauft Eberhard, mit Zustimmung seiner Briider Kon-
rad (IV.) und Hartneid zu Friedburg, den gesamten Abtseebesitz an die
baierischen Herzoge Stephan, Friedrich und Johann®. Eine folgenschwere
Entscheidung in der spannungsgeladenen Zeit zwischen Bayern und Salz-
burg: eine schwer einnehmbare Wasserburg vor den Toren der Haupt-
und Residenzstadt war in den Hinden der Herzdge. Nicht vergessen sollte
man in diesem Zusammenhang, daf das von den Kuchlern erworbene
Friedburg im landesfiirstlichen Hoheitsbereich der niederbayerischen Her-
z6ge lag. Nach der hinterhiltigen Gefangennahme Erzbischof Pilgrims in
Raitenhaslach (27. November 1387) und dem darauf ausgebrochenen
Krieg (1389) muflte die ,Frage Abtsee” gewaltsam gelost werden: die
Salzburger eroberten kurzerhand die Burg. Beim Friedensschluff im Jahre
1390 darf dann Erzbischof Pilgrim um die Ablésungssumme von 12 000
Gulden Abtsee mit allem Zubehéor einbehalten.

In diesen Jahren (ab 1387) nennen die Kuchler Wernhart den Grannsen
sihren lieben Schwager”, nachdem ihre Schwester Ottilia den begiiterten
Uttendorfer geheiratet hatte. 1392 treten die drei ,gebriider der Chuchler
zw Fridwurg” als Mitsiegler fiir ihren Schwager Wernhart zum letzten Mal
urkundlich faBbar gemeinsam auf, dann scheinen alle kurz nacheinander
ihren Lebensweg beendet zu haben. 1397 vergleichen sich ndmlich Konrad
(IV.) und Hartneid mit der Witwe des Grafen Ulrich von Schaunberg iiber
Dienste, die Eberhard dem Grafen geleistet hatte, und wenn man Johann
Lamprecht hier weiter folgen darf, so sind die beiden Briider 1398 und
1399 verstorben. Nachdem am 2. April 1400 dem Sohn Konrads (IV.),
Konrad (V.), das Salzburger Marschallamt iibertragen wird, diirfte dieser
Hinweis auf Tatsachen beruhen. Hartneid und Eberhard scheinen keine
Nachkommen hinterlassen zu haben, jedenfalls tauchen ab 1400 nur mehr

7 UBLOE 9, Nr. 469, S. 573.
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