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»1779 am ostermarkts-eingang fing man an / um 12 ubr mittags anstatt der altiiblichen
freyungsbaum-sezung auf dem im vorigen jahr neu errichteten rathhaus-altan eine
sdule mit dem gerichtsschwert aufzustellen und das marcktfihnlein aus dasigem thurm-
fenster auszustecken [ nebst der gebriuchigen stundenlangen liutung der grofien pfarr-
glocke.“ Ob die auf der neuen Schrét des Rathauses nun mit dem (nicht unbedenklich
als ,gerichtsschwert bezeichneten) Schwertarme aufgestellte ,,sdule” schon die ober-
wihnte gedrechselte war, mag dahinstehen. Was der eigentliche Grund dieser Neuerung
war, das 148t sich nach den schweren Verlusten, die die Stadtviter ihrem Archiv einst
zufligten, nicht mehr sagen. War durch einen vielleicht stuxmgcriésenen Freyungs-
baum ein Ungliick kurz zuvor geschehen oder tat man es nur in sinngem#8er Befolgung
der im zweithalben 18. Jahrhundert sich hiufenden staatlichen Verbote gegen Holz-
verschwendung. im allgemeinen, des der Maibdume im besonderen? Auf jeden Fall
hat H. Commenda (a. a. O., 27. 6. 64) die Uberlieferung Chr. Sints dahin miBver-
standen, daB sich die Stadt bisher Gberhaupt keines Schwertarmes, sondern des Baumes
allein als Freyungs-Zeichen bedient habe, was schlechthin undenkbar ist. Man hatte
nur, was ja nahelag, aus AnlaB dieser neuen Aussteckweise das eigentliche Freyungs-
Zeichen, das nach wie vor der Schwertarm blieb, erneuern lassen. Wann dann auch
dieser Brauch des Aussteckens abkam, war nicht mehr zu ermitteln. Die Freyung ist
bei E. v. KiinBberg (Rechtliche Volkskunde, 110) in einer knappen Aufzihlung erwihnt.

Mattighofen: keinerlei Kunde, nichts erhalten.

Mauerkirchen: keinerlei Kunde, nichts erhalten.

Mauthausen: Die Marktordnung (Taiding) 1552 enthilt iiber Freyungs-Bruch nichts.
Es ist gewiB, daB das Freyungs-Zeichen spitestens seit 1582 schon ein Schwertarm
war. Denn zwischen den beiden Jahrmirkten jenes Jahres zu St. Veit (15. 6.) und
Magdalena (22. 7.) findet sich® der Vermerk ,item von den handt zu der freyung
zu machen ~ 2 f1.“. 1582 wird dem Schulmeister (der auch Mesner war) fiir ,,ein vnnd
auB leiten® der Freyung anldBlich des Magdalena-Kirchtages 1 fl. 18 Pf.?2 und ein zweites
Mal wiederum derselbe Betrag bezahlt; dies wiederholt sich in den Jahren 1585 und
15879, Fiir ,,die freyung zue heben vnnd niderzulassen® wird 1582 einmal 1 fl. 18 Pf,,
das zweite Mal den ,zweyen vorstern vand (Markt-?)diennern fir aufheben vnnd
nider lassen der freyung® 1 fl, 6 Pf., 1585 zu St. Veit fiir dieselbe Verrichtung 1 i, 10 Pf,,
1587 wieder an ,,vorster vind nachrichter von der freyung des markhts vriths auf ze
heben dann widerumben nider ze lasen® 1 . 10 Pf. bezahlt. DaB zwei oder drei Ménner
die Freyung auf hohem Maste hitten aufrichten kénnen, ist undenkbar; entweder
sind in diesen Zahlungsvermerken weitere Gehilfen nicht gesondert angefithrt oder
die Aufrichtung miiBte dazumal noch anders erfolgt sein. Dafiir, daB sie zumindest
im 17. Jahrhundert auf einem Maste geschah, spricht die Verzeichnung der vom Land(!)-
gerichtsdiener 1661 in Verwahr® gehaltenen Gegenstinde, darunter ,,7 stiick gabeln

91 Marki-Archiv Mauthausen (OO. Land.-Arch.), Marktgerichts-Rechnungen, Sch. 11.

2 Marki-Archiv Mauthausen (OQ. Land.-Arch.), Marktgerichts-Rechnungen, Sch. 11.

8 Markt-Archiv Mauthausen {O0. Land.-Arch.), Marktgerichts-Rechnungen, Sch. 11.

% Mit Erwihnung dieses Archivales berichtigt tibrigens J. Mayr (Mauthausen, 102) seine Meinung (a. a. O., 38),
jedem Jahrmarkte sei nicht nur ein Gottesdienst, sondern auch ,,das Herumtragen eines hélzernen, mit einer
Hand versehenen Schwertes im Umfange des Marktgebietes vorangegangen und ebenso sei der Markt auch
wieder beschlossen worden. Das wire — abgesehen davon, daB dazu nicht ,sieben Gabeln® ndtig wiren —,
denn auch ein véllig vereinzelter, nie und nirgends im Lande geilibter Rechts-Brauch gewesen.
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zur aufhebung der freyung, 1 eisernes fihndl, 2 schrauben zum fihndl, ein hélzerner
arm mit schwert“. Ob besagtes. ,,fihndl“ gesondert bei den Jahrmirkten oder irgendwie
mit dem Schwertarm verbunden oder etwa allein nur zum Wochenmarkte ausgesteckt
zu werden pflegte, bleibt ungewiB. Noch in den Jahren 1814/1819 erhilt der.Schul-
meister jahrlich 48 kr. fir viermaliges Auslduten der Freyung (das darf wohl im Sinne
von je zweimaligem Ein- und Ausliuten verstanden werden). DaB sich eine solche
Ausgabe i. J. 1821 -~ im Gegensatze zu der bei den Mirkten erlaufenen Ausgabe fiir
die Nachtwichter — nicht, doch wieder ein zweimaliges jihrliches Liuten i.J. 1822 -
vermerkt findet, erlaubt wohl den SchluBl, daB dieser Rechts-Brauch damals schon
nicht mehr regelmiBig geibt ward®. In den Ausgang der zwanziger Jahre — Rech-
nungsausweise aus diesen Jahren fehlen leider — fallt der ,,fortschrittliche® Schildbiirger-
streich der Verschleuderung eines GroBteiles des Marktarchives,” des Marktrichter-
Stabes und -Schwertes, und dazumal mag wohl auch die Freyung denselben Weg
gegangen sein. Jedenfalls findet auch sie sich schon nicht mehr in der (ganz ins einzelne
gehenden) Aufzihlung der markteigenen Gegenstinde vom Sommer 1830 erwihnt®, -

‘Mondsee: keinerlei Kunde, nichts erhalten. -

Minzbach: Die in den zwanziger Jahren auf dem Dachboden eines Privathauses in
Miinzbach aufgefundenen Reste des eisengeschmiedeten Schwertarmes lieB der
Verfasser 1943 vom Schmiede Ant. Schéberl in Klam instandsetzen und unter ge-
wissenhaftester Beachtung noch wacher Uberlieferung auch den eisernen Kronreif
erneuern, der vordem die Freyungs-Stange oben geziert hatte. Den Erfordernissen der
Zeit entsprechend — bei Verwahrung einer lingeren Stange wire die Gefahr der Be-
schddigung, ja des Verlustes des Reifens betrichtlich — mubBte er allerdings wieder
wie in der Spitzeit dieser Freyung auf einen Pfahl gesetzt werden, an dem auch der
Schwertarm neuerlich angebracht wurde (Abb. 29). Arm und Schwert dirften wahr-
scheinlich die Arbeit eines Miinzbacher Schlossers sein. — G. Griill, Markifahne, Roland
(Deutsche Gaue, 1926/XXVII, 117, mit Bild): ,,In Miinzbach b. Perg (00).) fand ich
auf dem Dachboden eines Biirgerhauses die ,Marktfreitn® (s. Bild). Es ist eine eiserne
Hand mit einem Schwert; sic wurde noch um 1880 am Vorabend des Jahrmarktes
an einer rot-weiB-roten Stange befestigt. Auf der Stange war eine Krone, die mit Apfeln
und Birnen besteckt war. Frither geschah dies auf dem Pranger, den Durchreisenden
zum Zeichen, daB ein kaiserl, gefreiter Markt abgehalten werde. Der Pranger war
der gegebene, auf dem ganzen Marktplatze sichtbare Platz. Die ganze Figur (so!)
ersetzte offenbar den Roland und war ein Zeichen des Friedgebots, das in Markt- und
Dorfordnungen eine so groBe Rolle spielt®”.“ W. Funk®s bespricht diese Freyung und
gibt sie — nach dem vorerwdhnten Bilde — wieder. Seine Ansicht, der doch érst aus
dem vorigen Jahrhundert stammende Pfahl zur Befestigung dieses Schwertarmes und
der Krone stelle ,,die urspriingliche Form der Markisaule® dar, ist irrig. Damit wurde
auch seine daran gekniipfte Meinung (a. a. O., 170), man konne ,,ohne viel . Phantasie

% Markt-Archiv Mauthausen (OO, Land.-Arch.), Marktrechnungen, Sch. 14.

8 Markt-Archiv Mauthausen (OO. Land.-Arch.), Marktrechnnngen, Sch. 16.

% G. Grill (Marktfahne usw., D. Gaue, Kaufbeuren 1926/XXVII, 117) bespricht die Freyung mit Zeichnung
ihres letztiberlieferten Aussehens; seiner Annahme, der Schwertarm sei ehedem an einer so bekrénten Stange
am Pranger selbst angelehnt worden, darf man entgegenhalten, daB er auch, wie an einigen anderen Orten,
an einer villig freistehenden héheren und fallweise bekrénten Stange aufgerichtet worden sein kéante.

% W. Funk, a.a.O., 169, 228, FN. 63, 185, T. X/l, T. XI. ~ '
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aus dem Pfahl eine menschliche Gestalt entwickeln, zumal oben die Krone angebracht
ist...%, hinfillig. — Hans H. Blumenthal erwihnt diese Freyung nur kurz: ,,Auch das
Schwert ist vorhanden, von einer Hand mit zierlicher Spitzenmanschette gehalten?.* —
E. v. KiinBberg erwihnt sie, wiederum unter Bezug auf die Deutschen Gauel®; ,die
sogenannte ,Marktfreite* von Miinzbach b. Perg, OQ., ist eine eiserne Hand mit Schwert
an einer rot-weiBen Stange. Die Stange endigt in eine Krone, die mit Apfeln und Birnen
besteckt wird.“ — Archival 1% findet sich die Freyung im 17./18. Jahrhundert wieder-
holt bekundet. 1641: ,dem zimermann da8 er zum pfinzten die freihait aul gesteckht —
24 Pf.“, August: ,da ich die freiung auB gestéckht — 1 Sch. 18 Pf.“; 1642: ,zu den
pfingst khirchtag [ wie wir die freyhait haben aufgestéckht /[ zall ich ein kandl pier
vinnd 6 Pf. prodt zusamben 22 Pf.; 26. 7.: ,heben wiir den freypaumb auf zall ich
ein kandl pier 6 Pf. prodt — 22 Pf.%. 1680: ,,denen welche die freyung aufgesezt vnd
nider gelegt haben wie auch dem landgridtsdiener zum kirchtag umb trunkh vnd brodt
6 Sch. 20 Pf. 1681: dieselbe Ausgabe und man hoért, daB diese Besorgung ,,an denen
3 kirchtagen ... 2 wachter® (Nachtwichter) des Marktes zu verrichten hatten, 1683
und 1684 ebenso. 1685: ,an denen 3 kiirtagen denjenigen die die freiten haben aufge-
stockht vad wachtern vnd dem diener — 1 fl. 6 Sch. 28 PL.“. 1686 wie 1685, aber 1 fl.
4 Sch. 20 Pf. 1689 wie 1686, ebenso 1691 bis 1693. 1700: ist nur noch vom Aufstecken
und. Niederlassen der ,freiheit* an 2 Kirchtagen (Laurentius, Einhart) durch die
Wichter und von der Anwesenheit des (Land)Gerichtsdieners (zur polizeilichen Auf-
sicht wihrend der Kirchtage) die Rede — 7 Sch. 2 Pf. 1701 : ,,denen gehaltenen kiertagen
denen wachtern vnnd diener vnnd welliche die freitn auf vond niter gelegt haben —
1. 3 Sch. 14 PL£“. 1702: derselbe Betrag bei ,allen kirtagen“. 1703 wird getrennt:
dem Landgerichtsdiener ,sein gbier alle drey kirtagn geben — 6 Sch. 24 Pf.“ und ,,denen
welliche an khirdagen die freitn haben aufgestdckht vnd niter gelassen — 4 Sch.“. Ebenso
1714 und 1730 bis 1732. 1733 hingegen fehlt jede beziigliche Buchung. 1734 heiBt es
dreimal ,,dem landtgrichtsdiener 2 Sch. 8 Pf.%, doch nur einmal ,,denen die die freiheitn
auff-vnd niter gelassen ~ 2 Sch.“, 1735 wie 1732, 1736: ,denen die die freyheitn auff
vnd niter gelassen — 2 Sch.®. 1737 aber 4 Sch. 24 Pf. dem Diener und 4 Sch. ,denen
welche die freyheitn auff vnd niter gelassen®. 1738 nur die 4 Sch. 24 Pf. dem Diener
an allen 3 Kirchtagen. 1739 bis 1741 nur ,,denen welche die freiung auff vnd niter
gelasseﬁ wie sonst — 4 Sch.“. 1742: ,,denen wachtern welche die freyheiten auf vnd
nider gelassen vor zweymal — 30 kr.“. 1743 29. 5.: ,,vor aufhebung vnd nider lassung
der marckt-freyheit — 2 Sch.“; 17. 8. dsgl. 1756 5. 6.: ,,vor auf-vnd niderlassung der
markht-freiheit — 2 Sch.“; 21. 8. dsgl. 1758 13. 5.: ,,auf vnd nider lassung der markt-
freyheit — 2 Sch.“; 17. 7. dsgl. 1759 keine bzgl. Buchung. 1768 und 1773 ,,vor 2malige
freyung sezen pfingsten vnd Laurentyi — 4 Sch.“. 1776, 1777, 1779, 1784 wie 1773 -
»30 kr.“, Ein Ausziigl von 1768 sagt u. a.: ,,bey der schmiden eine hand hab machen
lassen — 24 Pf.“; der so niedere Preis wiirde aber gewiB nicht den SchluB rechtfertigen,
daB hier unter ,hand“ die ganze erhaltene Freyung gemeint sein kénnte. Willkiirliche
Trennung zusammengesetzter Worter kam friiher haufig vor, es diirfte um eine ,,hand-

0 Empﬁndsa.tﬁer Streifzug durch das obderennsische Schwarzviertel, ,,Bilder-Woche d. Tages-Post, 1927/1V,
27).

18 E, v, KinBberg, Rechtliche Volkskunde, 110.

100a Markt-Archiv Miinzbach (OO. Land.-Arch.), B. 4.
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hab“ (Griff) zu irgend etwas gegangen sein. 1770: Schlosser Carl Hizinger ,zue der
freyheiten ain ring gemacht — 15 kr.“; das lieBe wohl schon auf eine geringere, zumindest
'unten mit einem umlegten Reifen (Ring) gesicherte Stange, keinen fallweise einzu-
grabenden oder anzukettelnden ,,paumb* mehr schlieBen. 1771: ,zu der freyheiten
2 schrauffen gemacht und ein ring — 45 kr.“. Diese Freyung ist heute als Dauerleihgabe im
OO. Landesmuseum verwahrt.

Neufelden (Fssg. 1631): Die Freyung hat schon 14 Tage vor bis 14 Tage nach dem Markte
zu stehen; wihrend dieser Zeit gefithrter Streich mit einer Wehre ~ 32 I, ein Hand-
streich 5 fl. 60 Pf. (zu Zweidrittel der Herrschaft, zu einem Drittel der Gemain). Der
letzte und noch erhaltene Schwertarm war bis in die dreiBiger Jahre, nachdem sein
bestimmungsmiBiger Gebrauch schon betrichtlich frither abgekommen war, im Be-
zirksgerichte nicht ganz sinnentsprechend aufgesteckt und ist jetzt als gemeindliche
Leihe auf Burg Piirnstein in Verwahrung (Abb. 30). — W. Funk kennt und erwihnt
ihnlol.

Neuhofen: keinerlei Kunde, nichts erhalten.

Neumarkt i. H.: Zu den drei Jahrmirkten wurde schon 14 Tage zuvor die ,freyung®
oder ,marckt-freyheit ausgesteckt, wofur sich z. B, i. J. 1783 zum 15. 4., 7. 7. und
13. 10. fiir den dieses und 14 Tage nach dem Markte wieder die Einholung besorgenden
Diener je 5 kr. verrechnet finden. Uber die Art der Aussteckung, das Aussehen und
den Verbleib der Freyung wie auch iiber das Abkommen dieses Rechts-Brauches fehlt
jede Kunde.

Neumarkt i. M. (17. Jh.): Wer wihrend der drei Kirchtage ,zerpricht die freihait®“ ~
5 Pfd. ,unt man soll im ain hant abschlagen®; vierzehn Tage vor dem Jakobi- und
dem Bartholomi-Kirchtage wurde die ,freyheit” —~ angeblich am Hause des jeweiligen
Marktrichters — ausgesteckt, 14 Tage danach wieder eingeholt'®?, Die Freyung hat
sich nicht erhalten.

St. Nikola: siche Sarmingstein; sonst weiter keine Kunde, nichts erhalten.

Obernberg (1501): Die in der Zeit von vier Tagen vor bis vier Tagen nach den Mirkten
eingehenden Geld-Wiindel gehéren dem Markte ,,zu seinen notdurften®, doch miissen
die einschligigen Straf-Fille vor dem Pfleger oder seinem Vertreter verhandelt werden.
Der schon ziemlich beschidigte Schwertarm (Abb. 31) ist im Stifte Reichersberg ver-
wahrt.

Oberneukirchen (1485): Zucken in der ,freyung® — Heimischer oder Gast 16 (so!) Sch.
12 Pf. (ein offenbarer Schreibfehler, 6 Sch. 12 Pf.), sonst nur 12 Pf. auf der Gasse,
72 Pf. in einem Hause; Hausfriedens-Bruch wihrend der ,freyung® — 5 Pfd. 60 Pf.;
Tragen verbotener Wehre hat der Richter abzustellen. Die erhalten gebliebene, auf
dem Gemeindeamte verwahrte Freyung ist ein hélzerner Arm mit (beschidigtem)
Holzschwert; am Arme hingt eine bemalte Blechfahne, die auf der einen Seite das
Wappen des Marktes und groB die Bezeichnung ,MONK®“ (Markt Oberneukirchen)
mit der Jahreszahl 1790, dariiber ,,B. W.“ (wohl die Namensbuchstaben des mit der
Erneuerung BefaBten) trigt; die Kehrseite zeigt (verfehlt erneuert) den ésterreichischen
Doppeladler und gro8 die doch so unwesentliche Aufschrift ,RENOVIERT 1790%
und klein ,,und 1928“ (Abb. 32). Ob eine fachgemiBe Behandlung noch den urspriing-

11 W. Funk, 2. 2. O., 228, FN. 63; H. Mathie, Pranger und Richtstitten, Heimatland 1956/1, 7/8.
103 B, Affenzeller, Neumarkt, 5I.
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