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Wie nach 114 Jahren die ,,Innviertler Schulden* beglichen wurden

VonHarrySlapnicka

Als der oberdsterreichische Landtag am 8. Fe-
bruar 1894 — es war die 22. Sitzung der vierten
Session der VIIIL Legislaturperiode — die , Liqui-
dierung und Entfertigung der sogenannten Inn-
viertler Schuldenforderung an Bayern” nicht nur
genehmigte, sondern auch die langwierigen Ver-
handlungen des Landesausschusses, also der da-
maligen Landesregierung, ,,mit Befriedigung zur
Kenntnis nahm“!, da wufte, abgesehen von den
direkt Betroffenen, 114 Jahre nach der Anglie-
derung des Innviertels kaum noch jemand,
worum es sich bei diesen ,Innviertler Schulden”
iiberhaupt handelte.

Das war nicht ganz unverstindlich, denn diese
Innviertler Schulden” wurden bis zuletzt mit
anderen Forderungen des Landes Osterreich ob
der Enns an die Wiener Regierung, den so-
genannten , Invasionskosten”, ,Etappenforde-
rungen” und ,Spitalsforderungen” der Jahre
1800, 1801, 1805 und 1809, und diese mit Ge-
genforderungen der Regierung an Oberdster-
reich vermischt. Mit Recht konnte man also von
einer ,Jeidigen Angelegenheit” sprechen?, von
einer ,Seeschlange, die sich schon durch das
ganze Jahrhundert hindurchzieht”® und sich nur
noch wenige Experten in dieser Materie auskann-
ten. AnldBlich der Feiern zum hundertjihrigen
Gedenken der Abtretung des Innviertels an
Osterreich wurde diese Frage neuerlich an Kaiser
Franz Joseph herangetragen und dann nach lang-
wierigen Verhandlungen immerhin in einem
Jahrzehnt bis zum Jahre 1895 einer Losung zu-
gefiihrt.

In einem auBSerordentlich griindlichen Bericht des
obderennsischen Landesausschusses an das hohe
k. k. Finanzministerium aus dem Jahre 1886
wurde einleitend festgestellt, daf die Stidte
Braunau, Ried und Schirding, der Markt Mattig-
hofen, dazu verschiedene Stiftungen, Corporatio-
nen und Private im Innviertel Forderungen, die
sogenannten ,Innviertler Schulden”, hitten, die
mehr als ein Jahrhundert ,,und zum theil zwei
Jahrhunderte” hinaus ,,vollstindig zu Recht be-
stehen’4.

Es handelte sich dabei vorwiegend um Darlehen
und ,,Anleihen”, die von den bayrischen Kurfiir-
sten wihrend des Zeitraumes von 1620 bis 1740
otheils zur Kriegsfilhrung und zur Landesver-
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theidigung, theils zum Landesbesten, theils zur
Regulierung des Schuldwesens, sohin nur zu
Staatszwecken aufgenommen und woriiber
Schuldurkunden von den damaligen Fiirsten oder
der Landesvertretung Bayerns ausgestellt worden
waren’!, Ein wenig deutlicher und drastischer —
oder auch opportunistisch? — driickte sich iiber
diese Schulden im Landtag der Abgeordnete
Kyrle aus Schirding aus: ,,Unter der Regierung
der bayrischen Herzdge hatte die Stadt Schirding
keine gliickliche Zeit. Die vielen und langjihrigen
Kriege, in welche die Herzége verwickelt waren,
waren Ursache von Geldverlegenheiten und in-
folge dessen muflten Darlehen aufgenommen
werden, welche aus dem Lande genommen wer-
den muSten. Diese Darlehen wurden im Wege
der Contingentierung eingetrieben®.” Man ging
dabei so vor, da8 Stidte, Mirkte und Stifte
Zwangsdarlehen auferlegt erhielten, fiir welche
sie aufzukommen hatten — wie etwa im Ersten
Weltkrieg die nicht ganz freiwillige Zeichnung
von Kriegsanleihe durch die Stidte. Die Stadt
Schirding hatte zuletzt 1735 ein solches Zwangs-
darlehen zu leisten, wobei sich die Gesamtdar-
lehenssumme allein dieser Stadt auf 35.000 fl
(rheinisch) erhthte.

Nun wurden tatsichlich die Zinsen dieser Schuld-
forderungen bis zum Jahre 1778 von der kur-
fiirstlich bayrischen Regierung bezahlt. Aber
schon in den letzten fiinfzig Jahren, zwischen 1749
und 1779, wurden die Innviertler Gliubiger
durch den sogenannten ,,Umtritt” der bayrischen
Renterei geschidigt. Dieser Umitritt bestand
darin, da die bayrischen Herzége seit 1749 nur
noch die halben Zinsen zahlten, wihrend die

£ OU. Sten. Prot. 8. 2. 1894, S. 342.

2 QU. Sten. Prot. 21. 11. 1887, S. 538 (Abg. Ritter von
Hayden).

3 Q0. Sten. Prot, 21. 11. 1887, S. 542 (Abg. Krinzl).

4 Bericht des Landesausschusses, womit die von thm an
das hohe k.k. Finanz-Ministerium gerichtete Note
vom 17. November 1886, Z. 3110 und 3630, in Betreff
der gegenseitigen Anspriiche des Staates und des Lan-
des Oberdsterreich, der oberdsterreichischen Invasions-
kosten, Etappen- und Spitalsforderungen und der
Innviertler Schuldforderungen dem hohen Landtage
mitgetheilt wird; B. Nr. 52 zum stenographischen
Landtagssitzungs-Protokolle 1886.

8 OU. Sten. Prot. 21. 11. 1887, S. 539 ff.




Gliubiger selbst fiir die aufgenommenen Dar-
lehen natiirlich die' gesamten Zinsen zu zahlen
hatten. Allein fiir die Stadt Schirding machte
dies fiir die dreiflig Jahre bis 1779 27.000 £l aus.

Nach dem Teschner Frieden vom 13. Mai 1779
kam nun das Innviertel durch Hofkammerdekret
vom 9. Juni 1779 an das Kaisertum Osterreich,
jetzt erst erhielt das Viertel seinen Namen; von
dieser Stunde an hat auch die Verzinsung der
Staatsglaubiger zur Ginze aufgehort. Freiherr
von Podksteiner hat damals berechnet, dal sich
die Innviertler Schulden auf 848.143 fl belaufen.
Beim Teschner Frieden hat sowohl Bayern wie
Osterreich bewuflt nicht die Sprache auf diese
alten Innviertler Schulden gebracht; Bayern, weil
es unterstellte, da es das ganze Innviertel mit
allen seinen Einkiinften und Ertrignissen — und
natiirlich auch mit allen seinen Lasten — an
Osterreich abzutreten habe; Usterreich seinerseits
wollte die Innviertler Schulden nicht erwihnen,
um nicht durch klare Vertragsbestimmungen ver-
pflichtet zu werden, diese Schulden zu bezahlen.

Als dann in den Napoleonischen Kriegen 1809
das Innviertel wieder an Bayern kam — es kam
tatsichlich am 14. Oktober 1809 an die Franzo-
sen und am 28. Feber 1810 an Bayern —, mach-
ten die Innviertler Staatsgliubiger ihre Forde-
rungen zwar in energischer Weise geltend; in-
nerhalb dieser chaotischen und kriegserfiillten
Jahre konnten sich die Innviertler jedoch Miin-
chen gegeniiber nicht durchsetzen. Bayern ver-
. folgte — zhnlich wie spiter auch Osterreich —
eine hinhaltende Strategie, eine Verzdgerungs-
taktik. Bei der Wiedervereinigung des Innvier-
tels mit Osterreich am 14. April 1816 wurden
ebensowenig wie beim Teschner Frieden von
1779 die Innviertler Schulden erwihnt.

Laut Kyrle wurde bei den &sterreichisch-bayri-
schen Gesprichen im April 1816 in Miinchen das
Problem der Innviertler Schulden &sterreichi-
scherseits absichtlich iibergangen. Allerdings
wurden zwischen 1816 und 1839 die diplomati-
schen Verhandlungen mit Bayern fortgesetzt bis
1840 Bayern erklirte, diese Verhandlungen nicht
mehr weiterzufiihren, und jede Verpfhchfung ab-
lehnte.

Die Folge dieses Tauziehens war unterschiedlich.
Die meisten Innviertler Gldubiger blieben nun

die Zinsen schuldig. Das konnte allerdings nicht
die Stadt Schirding, die in besonderer finanziel-
ler Bedringnis war, sich Kapital nicht leihen
konnte, sondern auf die vorhandenen wohltiti-
gen Stiftungen, wenn auch nur kurzfristig, zu-
riickgreifen muflte. Diese wohltitigen Stiftungen
wiren nun insolvent geworden, wenn ihr die
Zinsen nicht regelmifig zugeflossen wiren. Die
Stadt Schirding war auf der anderen Seite natur-
gemif stark daran interessiert, diese wohltahgen
Stiftungen zu erhalten. So zahlte Schirding an

Zinsen jahrlich 800 fl, insgesamt 65.000 fl, eine

fiir jene Jahre enorm hohe Summe. Das aber wa-
ren keinesfalls alle Schwierigkeiten fiir diese
Grenzstadt in den Jahren des Uberganges an
Osterreich: der unter Bayern bestandene Bier-
pfennig wurde in Osterreich aufgehoben, wo-
durch Schirding 1500 fl verlor; ebenfalls auf-
gehoben wurde der , Pflasterzoll”, was fiir Schar-
ding einen weiteren Ausnahmeentfall von 700 fl
jihrlich bedeutete. Ebenfalls aufgehoben wurde
das , Niederlagsrecht”, das Schirding in den letz-
ten hundert Jahren Vorteile und Steuern ein-
brachte. Fiir Schirding und Obernberg wurde die
»Getreide-Aufschlagsgebiihr” gestrichen; auch die
Biirgeraufnahmetaxe”, die je nach dem Einkom-
men des Betrofferien zwischen 5 und 40 fl lag,
wurde einheitlich mit 6 fl festgelegt. (Bei allen
momentanen Schwierigkeiten fiir die Stadt
Schirding muf man allerdings sagen, da8 in der
Erfindung von Steuern Bayern scheinbar erfin-
derischer war als Usterreich und diese MaBnah-
men andererseits die Wirtschaftskraft der einzel-
nen Biirger stirkte). Vorher und zwischendurch
hatten allerdings die Franzosen 1809 Schirding
beschossen — es war damals eine ,,5sterreichi-
sche Stadt”, stellten die Schirdinger fest, die
dem ,nachdringenden Feinde geopfert werden
miite”. Die sechstigige Pliinderung, die den
franzésischen Soldaten bewilligt wurde, veryr-
sachte Schiden ,an Gebiuden und sonstigen
Eigenthume” von weiteren 800.000 fl. Die Bit-
terkeit Usterreichs wie Bayern gegeniiber de-
monstrierte Kyrle, indem er erklirte: ,,Nun hat
allerdings Osterreich gegeniiber Schirding sich
eben seiner Verpﬂid1tung schnell entbunden,
nachdem bekanntlich im Herbst 1809 das Inn-
viertel an Bayern zuriickfiel. Unter Maximilian
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Josef hatte auch Schiirding sich keines gliicklichen
Zustandes zu erfreuen. Es wurde immer als
feindlich gesinnte Stadt behandelt.”

Interventionen bei Reichskanzler Fiirst Metter-
nich fithrten zwar zum Hofkanzleireskript vom
27. September 1829, nach dem die Landesregie-
rung und das k. k. Pfleggericht angewiesen wur-
den, die finanzielle Lage der Stadt Schirding zu
erheben und einen Sanierungsplan vorzulegen.
Diese Vorschlidge bestanden im wesentlichen nur
darin, die Steuerbemessungen durch 20 Jahre um
.das Doppelte anzuheben und die Umlagen da-
nach zu bemessen. Diese einseitige, nur fiir
Schirding vorgesehene Steuererhhung war un-
tragbar und die ganze Angelegenheit ruhte bis
1832.

Nun griff der osterreichische Kaiser, zuerst
Franz I., dann Franz Joseph, mehrmals ein, wenn
auch die Planungen nicht befriedigten. Auf
Grund Allerh&chster EntschlieBung vom 16. No-
vember 1832 und vom 15. Mirz 1833 sollten
jene Schulden, fiir die im Innviertel eine ,,Special-
hypothek” bestellt worden war, sowie fiir jene,
welche fiir administrative Zwecke des Innvier-
tels ,,contrahirt” wurden, vom Osterreichischen
Arar iibernommen werden; alle iibrigen Schulden
und Forderungen sollten auf diplomatischem
Weg bei Bayern geltend gemacht werden. 1887
erwihnte iiberdies der Abgeordnete Kyrle im
Landtag ein Hofkanzleidekret, welches allen den-
jenigen Gldubigern, welche von der bayrischen
Krone ein Guthaben hatten, bei Strafe verbot,
dieses Guthaben gegeniiber der Krone Bayerns
geltend zu machen. Die &ltesten Innviertler
Schulden waren zwischen 1592 und 1595 von
Kurfiirst Wilhelm aufgenommen und lauteten
szu unserem Nutzen und Frommen”. Die zweite
Serie von Schulden fillt in die Jahre 1620 bis
1649; Begriindung: ,Zur Deffendierung von
Land und Leuten”. Bei der dritten Schuldenauf-
nahme der Jahre 1728 bis 1750 war zur Begriin-
dung angefiihrt: ,,zum gedeihlichen Landesschul-~
den-Tilgungswerke”. Lediglich die letzten beiden
Schuldenaufnahmen entsprichen dem ,,admini-
strativen Zwedk”.

Der auf Grund der kaiserlichen EntschlieBung
»in Bewegung gesetzte Liquidierungsapparat”
erfiilllte die Hoffnungen der Innviertler Staats-
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gldubiger nur in geringem Mafle. Von einer von
der oberdsterreichischen Landesregierung auf
800.000 fl R. W. geschiitzten Schuld wurden nur
18.708 l 20kr C.M.. nebst Zinsen ,,auf das
k. k. Arar iilbernommen”,

Es kam — und zwar genau dreifig Jahre spiter
— am 9. Februar 1863 zu einer zweiten Aller-
hochsten Entschliefung, die auf der von 1833
basierte, dann aber versuchte, den schwarzen
Peter dem oberdsterreichischen Landtag zuzu-
schieben: ,,. .. Forderungen aber, welche sich als
eigentlich Innviertler, von der damaligen Landes-
regierung aufgenommene oder garantierte Lan-
desschulden darstellen, (seien) an den competen-
ten Landtag zu verweisen”. Der Landtag exi-
stierte in diesem Jahr 1861 genau drei Jahre und
nahm sich von Anbeginn an dieser ,Innviertler
Schulden” an; zweimal empfing auch Kaiser
Franz Joseph in dieser Angelegenheit eine Dele-
gation des oberdsterreichischen Landesausschus-
ses. Alles in allem dauerte es aber wieder fast
20 Jahre, bis eine neuerliche kaiserliche Entschlie-
Bung, und zwar vom 13. September 1881, eine
vollige Klarstellung der Innviertler und der ober-
Osterreichischen Forderungen und #rarischen Ge-
genforderungen anbefahl. Ursache diirften die
Feiern anldBlich der hundertjihrigen Zugehorig-
keit des Innviertels zu Osterreich im Jahre 1879
gewesen sein. 1882 fanden nun im Wiener Fi-
nanzministerium Verhandlungen statt, bei denen
recht respektable Forderungen an das k. k. Arar
vorgelegt wurden:

1) Aus gegenseitigen Forderungen

ein Guthaben des Landes 87.130 1C. M.
2) Invasionskosten-Forderungen des

Landes 762.574 1 5. W,
3) Invasionskosten-Forderungen der

Stidte und Mirkte 196.520 1 5. W.
4) Invasionskosten-Forderungen der

{ibrigen Contribuenten 2,756,132 f1 5. W,
5) Etappenforderungen von fiinf

Stidten 11.969 fl 6. W.
6) Spitalsforderungen des Invaliden-

fonds und der Stadt Steyr 4.599 f15. W.
7) Innviertler Schuldforderungen

mit einer Kapitalsforderung von .

beildufig 800.000 1 R. W,

Der staatliche Arar stellte Gegenforderungen und
behauptete seinerseits, ein Guthaben an das
Land in der Hohe von 915.180 fl zu haben. Vo&i-




kerrechtliche Bestimmungen wurden von beiden
Seiten ins Treffen gefiihrt, so wurde vom Finanz-
ministerium erklirt, da nach den Bestimmungen
des PreBburger Friedens die Franzosen sich aus
ihren Magazinen zu verproviantieren hitten, daf8
also fiir einen Ersatz der franzbsische Staat und
nicht der dsterreichische verantwortlich sei. Ober-
Osterreich wieder erklirte, da nach Abschluf}
des Prefburger Friedens die franzdsische Armee
aufgehdrt habe, eine fiir Usterreich feindliche
Madht zu sein. Die Ende Mirz 1806 in Ober-
. Osterreich zusammengezogenen Massen der fran-
zbsischen Armee seien also Truppen eines be-
freundeten Staates gewesen, Lieferungsforderun-
gen seien keine Kriegskontributionen gewesen.
Wenn nun der eine Friedenskontrahent, Frank-
reich, seine Verpflichtungen nicht erfiillte, miisse
dies der zweite, Usterreich, tun. Dies umso
mehr, als die Wiener Regierung die obderennsi-
schen Stinde schutzlos gelassen habe. Zumindest
beim FriedensschluB von 1814 hitte Usterreich
Entschidigung fiir die Verletzung des Prefbur-
ger Friedens verlangen miissen.

Beziiglich der Innviertler Schulden forderte das
Finanzministerium, diese seien ,gegen Vergii-
tung von nicht ganz einem Dritttheile der Ver-
zinsung durch den Staat als Landesschuld”
iibernehmen.

Von seiten Oberésterreichs wurde dies energisch
abgelehnt und dabei weitere Details bekannt-
gegeben: so habe das ',,franzi_isische Revolutions-
heer” 1800 von Oberdsterreich eine Kontribu-
tion in Hohe von 8 Millionen franzésischen
Livres gefordert; 1809 habe erst das &sterrei-
chische Heer unter Erzherzog Carl ernihrt wer-
den miissen; die am 28. Juli 1809 von Napoleon
ausgeschriebene Kriegskontribution habe 38 Mil-
lionen Francs ausgemacht und den in Oberdster-
reich anwesenden franzésischen Marschillen
habe man 1809 ,fiir Geschenke, um eine scho-
nende Behandlung zu erwirken” 5696 fl 40 kr
Silber, dann 627.830 fl, nochmals 63,507 fl Sil-
ber iibergeben miissen.

Beziiglich der Innviertler Schulden erklirte das
Finanzministerium, sie sei eine Domesticalschuld
geworden, ,zumal ja auch die Gefille des Inn-
viertels den Stinden zugeflossen sind”. Dem wi-
dersprach Obertsterreich ganz energisch: ,,(ab

1816) bezogen die obderennsischen Stinde keine
Gefille und Einkiinfte, das Innviertel war fiir
Oberbsterreich ein passiver Zuwachs . . . Zum al-
lerunterthéinigsten Vortrag des Herrn Finanz-
ministers vom 17. November 1818 wird aus-
driicklich bemerkt, da8 alle Landeseinkiinfte in
das Camerale einflieBen”. Ubrigens sei es auch
merkwiirdig, da# man, gewif mit Unterbrechun-
gen, seit 1779 iiber diese Innviertler Schulden
verhandle, aber erst 1863 ,,die theilweise Zuzie-
hung des Landes in das Auge gefalt habe”.

AbschlieBende Formulierungen im Bericht des
Landesausschusses fanden -iibrigens sofort eine
Zustimmung im Innviertel: :

. »Wenn der Innviertler Gliubiger mit seiner l-'ordemng

in der alten Heimat nur verschlossene Thiiren und
keinen Richter findet und sich von da vertrauensvoll
und bittend an die Regierung seiner neuen Heimat wen-
det, so kann diese seine Forderungen nicht mehr allein
vom Standpunkt des strengen Rechtes, sie muf das Ge-
setz der Billigkeit im weitesten Sinne walten lassen,
soll nicht das Recht zum schweren Unrechte werden.
Der Innviertler hat sich dem 8sterreichischen Staats-
kérper vollstindig assimiliert, er ist einer der treuesten
und loyalsten &sterreichischen Staatsblirger geworden
und er hat dies oft und am deutlichsten durch die am
13. und 14, Mai 1879 begangene schéne Festfeier der
hundertjahrigen Vereinigung ‘des Innviertels mit Uster-
reich gezeigt.”

Es fehlten in diesem Ia]rii' 1‘887’allerdings auch
nicht bittere Worte, so wenn der Rieder Ab-
geordnete Krinzl im Landtag erklirte®: ,,So sind
die Stidte des Innviertels stets, um mich dieses

Ausdruckes zu bedienen, zwischen zwei Stiithlen
sitzen geblieben.”

Immerhin spiirt man jetzt, dal das Eis zu schmel-
zen begann, und daB man sich einer LSsung
niherte, ‘

Im Bericht des Finanzausschusses des Landtages
von 1886 heift es deshalb auch, ,es sei der Er-
wartung Ausdruck zu geben, dal von seiten der
hohen Regierung den gerechten, auf das Min-
dest-Mafl herabgedriickten Anspriichen des
Landes ob der Enns, sowie der zahlreichen Ge-
meinden, Privaten, insbesondere des Innviertels,
worunter die Anspriiche der Stadt Schirding we-
gen der hiebei obwaltenden -eigenthiimlichen
Verhiltnisse einer besondern Wiirdigung emp-

8 OU. Sten. Prot. 21. 11. 1887, S. 542.
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fohlen werden, die wenigstens gleiche Wiirdi-
gung zutheil werde, wie sie den Kronlindern
Steiermark und Salzburg beziiglich ihrer Forde-
rungen zuerkannt worden ist?.”

Dieser: versohnliche Ton war audt in der nich-
sten, der vierten Session der VII. Landtags-
Periode zu spiiren. Der Landtag dankte dem
Finanzministerium fiir das mit Schreiben vom
11. November 1887 Z. 5127/F. M. ausgedriickte
,bereitwillige Entgegenkommen” weiterzuver-
handeln, auch wurde ,,das Vertrauen ausgespro-
" chen, daff das hohe Finanzministerium durch ein
conciliantes Eingehen in die gerechten, nur zu
lange schon hinausgeschobenen Forderungen des
Landes die Verhandlungen in einer den huldvoll-
sten Intentionen der Allerhdchsten Entschlieffung
vom 15. September 1887 entsprechenden Weise
zum Abschlusse bringen werde8.”

1888 versteifte sich wieder die Haltung von
Land und Finanzministerium, nachdem der Kom-
promifvorschlag des Landes Oberdsterreich
,vom Standpunkte des allerhdchsten k. k. Arars
als unannehmbar bezeichnet wurde?.” Ober-
Osterreich hatte vorgeschlagen, auf die ,,gegensei-
tigen Forderungen” zu verzichten, doch solle der
Arar dem Lande Oberésterreich fiir die Kosten
der franzosischen Invasion 150.000fl und den
Stidten bzw. Mirkten Braunau, Schiirding, Enns,
Freistadt, Gmunden, Linz, Steyr, Wels, Perg und
Weyer eine Barsumme von 50.000 fl leisten. Be-
ziiglich der ,Innviertler Schuld”, die nach sorg-
faltiger Erhebung 525.000 fl ausmachte, war fol-
gende komplizierte Lésung vorgesehen:

~Das k. k. Arar verpflichtet. sich, von den sogenannten
Innviertler Schuldforderungen, deren Rechtsbestand sich
nachweisen 138t, die Hilfte mit Ausschluf der Zinsen-
schuld, und wenn hiedurch die Leistung des Arar die
Summe von 400.000 fl {iberschreiten sollte, die auf diese
Summe entfallende Antheilquoten unter der Bedingung
der Verzichtleistung der Innviertler Glidubiger, welche
diesen Vergleich acceptieren, auf weitere, aus dem Inn.
viertler Forderungen an Bayern abgeleiteten Anspriiche
an den Osterreichischen Staat oder an das Land Uster-
reich ob der Enns als Staatsschuld zu fibernehmen.
Klang der Bericht des Finanzausschusses noch
eher sachlich-kithl, so war die Diskussion im
Landtag neuerlich emotionsgeladen. ,Es ist kein
Zweifel” — erklirte der Abgeordnete Kyrle —

,dal das Land Oberdsterreich um das Resultat

der definitiven Verhandlungen, die in Aussicht
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stehen, nicht zu beneiden sein wird, denn aus
alldlem wird nur eines hervorgehen, nimlich
da8 die Staatsverwaltung in dieser verwickelten
Angelegenheit, in welcher sie schon manches
Unrecht gethan hat, ein neues Unrecht hinzuzu-
fiigen im Begriffe ist; das Unrecht, daf an Stelle
des schuldigen Staates das Land die Schulden zu
iibernehmen. verpflichtet wird, und da es den
Gliubigern, den Bewohnern des Landes, erlaubt
werden wird, diese Schulden aus eigenem Séckel
zu berichtigen.” — ,,Wenn nun das Land Ober-
osterreich”, so erklirte Kyrle abschliefend, ,,wel-
ches gewi8 in dieser kritischen Zeit ebenso kai-
sertreu und reichstreu gewesen ist, als die {ibri-
gen Kronlinder, wenn dieses Kronland, welches
unter allen Lindern unsiglich mehr durch den
Krieg gelitten hat, demiithig bittend an die hohe
Regierung herantritt, sie mdge endlich dem
Lande entgegenkommen, damit die Sache zur
Austragung gebracht werde, und wenn dann die
Antwort des Finanz-Ministeriums dahin lautet,
daf diese Ansinnen ein unstatthaftes sei, so er-
laube ich mir die Frage, ob eine solche Antwort
mit der wohlwollenden Intention in Einklang
steht, fiir die man glaubte, sich schon im voraus
bedanken zu miissen.”

Immerhin billigt der Landtag noch den Zusatz-
antrag des Abgeordneten Prechil: ,,. .. Der Lan-
desausschufl werde ferner beauftragt, mit den
Gliubigern in Verhandlungen zu treten, inwie-
ferne selbe geneigt wiren, zu einer eventuellen
Austragung dieser Angelegenheit beizutra-
genl”

Der Landtag der nachfolgenden sechsten Session
von 1889 befafite sich neuerlich mit den Inn-
viertler Schulden. Die Diskussion war die bisher
lingste und das war nicht unverstindlich, denn
erstmals gab es keine Einstimmigkeit. Die ande-
ren oberdsterreichischen Abgeordneten waren

7 Beilage Nr. 120 zum sten. Landtags-Sitzungs-Proto-
kolle 1886, gezeichnet von E. Dierzer als Obmanns-
stellvertreter und dem Abg. Hayden als Bericht-
erstatter. X

8 OU. Sten. Prot. 21. 12. 1887, S. 402.

9 Beilage Nr. 92 zum sten. Landtags-Sitzungs-Proto~
kolle 1888; Bericht des Finanzausschusses, gezeichnet
von Obmann-Stellvertreter Dierzer und Beﬁdtt-
erstatter Hayden.

10 OU. Sten. Prot. 8. 10, 1888, S, 231.




anderer Meinung “als die Innviertler, und diese
waren untereinander nicht einig'l. Ausgangs-
punkt war der neuerliche Bericht des Landtags-
Finanzausschusses und der vom Finanzausschuf8

vorgeschlagene Antrag!?. Die schon bisher ton-

angebenden Innviertler Landtagsabgeordneten
Prechtl und Kyrle — insgesamt wurde das Inn-
viertel durch sechs Vertreter der Landgemeinden
und drei Vertreter der Industrialorte vertreten
— verfolgten im Gegensatz zum Finanzausschuf3
die Meinung, die Situation sei vor allem deshalb
giinstiger geworden, weil einerseits die Inva-
sions-, Etappen- und Spitalsforderungen von den
Innviertler Schulden getrennt wurden; vor allem
aber deshalb, weil die Regierung die bisherige
Ansicht, das Land Oberdsterreich miisse zur
Schuldentilgung in gleicher Weise beitragen wie
das Finanzministerium, aufgegeben habe und nach
nunmehriger Ansicht das Land ,,auch theilweise
beizutragen habe”. Erschwert wurde die Situa-
tion allerdings durch die Tatsache, daf8 die Gliu-
biger der Innviertler Schuld, also die Gemeinden,
Kléster, Kirchen, Pfarrpfriinden und Armenstif-
tungen den vom Landesausschul erbetenen Re-
vers, auf die Hilfte der Guthaben zu verzichten,
unterschrieben und iiberwiegend eingesandt ha-
ben. Lediglich die kirchlichen Gldubiger haben sich
um eine Genehmigung an das Bischéfliche Ordi-
nariat gewandt, worauf das k. k. Ministerium fiir
Cultus und Unterricht mit Erlaf vom 19. Juni
1889 erdffnet habe, daf sich eine ,,solche Erkla-
rung nicht zur Genehmigung eigne”. Trotzdem
hoffte man, auch ohne diesen Revers kirchlicher
Stellen zu einem Kompromif3 zu gelangen.

Nachdem sich der Berichterstatter des Finanzaus-
schusses, Baron Hayden, dem Vorschlag der
Innviertler Abgeordneten nicht anschliefen
konnte, wurde der erste Zusatzantrag, in Ver-
gleichsverhandlungen 400.000 fl zu erzielen, mit
19 zu 23 Stimmen abgelehnt. Der zweite Zu-
satzantrag, aus Landesmitteln jenen Betrag bei-
zusteuern, der iiber jenen 400.000 fl liege, fand
nur 15 ,Ja”-Stimmen — immerhin mehr, als
Innviertler Abgeordnete im Landtag saflen. Der
dann vom Plenum gebilligte, recht farblose An-
trag des Finanzausschusses sprach den Wunsch
aus, daf ,ungeachtet der vermehrten Schwierig-

keiten es gelingen werde, die Angelegenheit end-
lich einer gerechten und befriedigenden Losung
zuzufiihren”1t, 12,

Die neue VIII. Landtagsperiode (1890) behan-
delte in ihrer ersten Session neuerlich die Schul-
denfrage. Ohne Diskussion wurde wieder Ein-
stimmigkeit erzielt!3, weil es inzwischen — 111
Jahre nach der Emghederung des Innviertels an
Osterreich — zu einer Einigung zwischen den
Vertretern des Landesausschusses und des Fi-
nanzministeriums gekommen war. Der Bericht
des Finanzausschusses zeigte nochmals das vél-
lige finanzielle Durcheinander zwischen dem
Land Osterreich ob der Enns und der k. k. Hof-
kammer bzw. dem staatlichen Arar bzw. dem
»otaate” auf. Die immer wieder iiberpriiften uind
korrigierten Abrechnungen schwankten zwischen
einem Guthaben des Landes gegeniiber dem
Staat Usterreich in Héhe von 317.051 fl (unmit-
telbar nach 1830) und einem Guthaben des Staa-
tes gegeniiber Oberdsterreich in Hohe von
915.180 fl 5. W. Erschwert und verstirkt wurde
dieses Durcheinander noch durch die Tatsad1e,
daB anstelle der Stinde bzw. des vereinigten
Landeskollegiums der Landesausschuf getreten
warl4,

Dieses am 24. ]uh 1890 geschlossene Abkom—
men, das noch der &sterreichische Landtag und
der Reichsrat zu billigen hatten, war nun fiir
Oberdsterreich eine bittere Angelegenheit, und
der Bericht des Finanzausschusses des Landtages
konnte in weiten Passagen nichts anderes tun,
als die Rechtsmeinung des Pmanzmnustenunis
wiederzugeben.

Einmal verzichteten der k. k. Arar und das Land
Obertsterreich auf alle gegenseitig vorgebrach-
ten Forderungen aus der Zeit der stindischen
Verfassung.

Dann hatte das Land Oberésterreich alle erhobe-
nen Entschidigungsanspriiche, die unter dem Ti-
tel ,Invasionskosten” der Kriegsjahre 1800/
1801, 1805, 1809/1810 hefen, zuriickzuziehen.

1 OO, Sten. Prot. 16. 11. 1889, 5. 420—430,

2 Bejlage Nr. 117 zum sten. Landtags-Sltzungs-Protb-
kolle 1889.

13 OU. Sten. Prot. 28. November 1890, S. 549,

" Beilage Nr. 157 zum sten. Landtags-Sitzungs-Proto-
kolle 1890.
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Beziiglich der- Salzburg und Steiermark gewihr-
ten Kosten wurde ausdriicklich erklirt, daf8 die
mit Salzburg ausgehandelten 100.000 fl aus-
schlieflich fiir die Verpflegung Ssterreichischer
Truppen in den Jahren 1800—1806 bezahlt wur-
den. Die mit der Steiermark ausgehandelten
300.000 fl seien eine teilweise Begleichung der
seinerzeit in der Steiermark aufgenommenen
Zwangsanleihe in Hohe von 9 Millionen B. Z.

Es verblieben also die ,sogenannten Innviertler
Schuldenforderungen an Bayern”, fiir die der
Arar einen Pauschalbetrag von 260.000 fl ,,mit
Ausschluf jeder eventuellen ErhShung” ge-
wihrte, also rund die Hilfte des errechneten
Betrages.

Von vornherein hatte das Finanzministerium ka-
tegorisch erklirt, da OberSsterreich jede Erdr-
terung der Invasionskosten aufgeben miisse,
wenn ein Kompromifl bei den Innviertler Schul-
den ermdglicht werden solle, Der Staat konne
einem Land nicht bewilligen, was es dem ande-
ren verweigere, und Oberdsterreich etwas geben,
Bohmen und Mihren aber nicht. Ausdriicklich
heift es im Bericht des Finanzausschusses beziig-
lici der Innviertler Schulden, dem Land wurde
ein Staatsbeitrag mit der Hilfte der erhobenen
Forderungen zugesichert, jedoch miisse das Land
die Befriedigung der Innviertler Gliubiger selbst
in die Hand nehmen. Die Verpflichtungen des
Staates seien ,,weder privat-rechtlicher, noch &f-
fentlich-rechtlicher Natur, sie ist nur eine streng
moralische Verpflichtung”. ,Das Land iiber-
nimmt somit gegen die Innviertler Gliubiger
weder eine privat-, noch éffentlich-rechtliche Ver-
pflichtung, sondern nur eine moralische Ver-
pflichtung, und hiedurch ist der Weg vorgezeich-
net, den das Land zu gehen hat, der Weg der
Billigkeit"1,

In der nachfolgenden zweiten Session der
VIII. Landtagsperiode im Frithjahr 1892 wurden
nicht nur das Abkommen des k. k. Finanzmi-
nisteriums ,im Namen der k.k. Staatsverwal-
tung” mit dem Landesausschu8 verdffentlicht!s,
der ,Bericht des Landesausschusses”!® infor-
mierte auch iiber die abschlieBenden MafBnah-
men: Das k. k. Cultusministerium hat beziiglich
der Herabsetzung kirchlicher Forderungen - auf
die Hilfte keine Schwierigkeiten gemacht, was
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immerhin 104 Forderungen betraf. Die Verzicht-
erklirungen von 10 Innviertler Gemeinden la-
gen bereits vor. Die Billigung des Kaisers fiir
dieses Abkommen erfolgte am 29. November
1891, die ,verfassungsmifiige Behandlung”
durch den Reichsrat am 30. Jinner 1892 in sei-
ner 107. Sitzung, die des Herrenhauses am
19. Februar 1892. Der oberdsterreichische Land-
tag, der den Entwurf schon am 28. November
1890 gebilligt hatte, genehmigte nunmehr das
Abkommen einstimmig in seiner Sitzung vom
12. April 1892. In dieser Legislaturperiode legte
der Landesausschufl schlieflich noch den ,Be-
richt betreffend Modalititen der Durchfithrung
der Endfertigung der Innviertler Schuldenforde-
rungen’’ vors,

Was nun folgte, waren nur noch Nachklinge.
Ziemlich genau ein Jahr spiter, in der Landtags-
sitzung vom 28. April 1893, billigte das Land-
tagsplenum die Antrige der Innviertler Abgeord-
neten Kyrle, Prechtl, Krinzl und Genossen, wo-
nach der Landesausschuf8 ersucht wird, ,die Li-
quidierung und Endfertigung der Innviertler
Schuldenforderungen thunlichst zu beschleunigen
und der baldmoglichsten Vollendung zuzufiih-
ren”. Gleichzeitig wurde der Landesausschuf er-
michtigt, ,,zunéchst ‘alle jene Schuldenforderun-
gen, welche mit rechtsgiltigen Originalbelegen
ausgestattet sind, nach vorausgegangener Prii-
fung derselben, mit der Hilfte des liquidierten
Capitalbetrages zu entfertigen17,

Im folgenden Jahr 1894 wurde schlieflich ein-
stimmig und ohne Debatte der ,Bericht des
Finanzausschusses iiber den Bericht des Landes-
ausschusses in Angelegenheit der  Liquidierung
der sogenannten Innviertler Schuldforderungen
an Bayern’“ angenommen. Die Liquidierungs-
Kommission, bestehend aus Landeshauptmann-
Stellvertreter Karl von Billau, dem Landesaus-
schuBmitglied Julius Strnad, dem Domscholasten
Anton Pinzger, dem Reichsrats- und Landtags-
abgeordneten Eduard Kyrle, dem Landesrat im

18 Beilage Nr. 148 zum sten. Landtags-Sitzungs-Proto-
kolle 1891/92.

18 Beilage Nr. 149 zum sten. Landtags-Sitzungs-Proto-
kolle 1891/92,

17 QU, Sten, Prot. 28, 4.-1892, 5. 21.




Ruhestand Julius Scheda, dem beamteten Refe-
renten Landesrat Anton Franke und dem
Schriftfiihrer Dr. Franz Frisch, konnte in vier
Sitzungen zwar das Gesamtproblem erst zu zwei
Drittel 16sen, immerhin spricht der Bericht ab-
schliefend davon, ,,dal die so viele Decennien
anhiingig gewesene Angelegenheit der Innviert-
ler Schuldenforderungen an Bayern dem er-
wiinschten baldigen Ende entgegengefiihrt
wird"18,

Mag die Gesamtlosung der finanziellen Flur-
bereinigung zwischen dem Staat Usterreich und

dem Erzherzogtum Osterreich ob der Enns fiir
Oberésterreich kaum befriedigend gewesen sein,
so diirfte die Tatsache, daf ausschlieflich die
Innviertler Schuldenfrage gelost wurde — wenn
auch nur mit der Hilfte der -eigentlichen
Summe —, mit dazu beigetragen haben, die Ein-~
gliederung des Innviertels in Osterreich nicht
tibermiiBlig zu erschweren.

18 Beilage Nr. 157 zum sten. Landtags-Sitzungs-Proto-
kolle 1894,
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