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Nachwort zu: ,Adalbert Stifters angebliche Reise 1836 ins
Salzkammergut” (OO. Hbl. 42. Jg. 1988. H. 2, S. 75-117)

Reaktionen auf Niederschriften von
Forschungsarbeiten sind immer erfreu-
lich, besonders dann, wenn sie kritisch
sind. Helmut Bergner (Miinchen, Bayeri-
sche Akademie der Wissenschaften,
Adalbert-Stifter- Arbeitsstelle), der Mit-
herausgeber der Historisch-Kritischen
Gesamtausgabe von ,Adalbert Stifter.
Werke und Briefe”, setzte sich eingehend
und griindlich mit der 0. c. Arbeit ausein-
ander, was umso verstindlicher wird,
wenn man weif3, daf Bergner (gemein-
sam mit Ulrich Dittmann) an der Heraus-
gabe des Kommentars (I/8) zu den Stu-
dienbanden (HKA 1/1-1/7) arbeitet. Seine
bei einem personlichen Besuch in St. Flo-
rian mir vorgetragenen Argumente und
kritischen Anmerkungen zur o.c. Arbeit
koénnen bei aller freundschaftlichen Ver-
bundenheit im Geiste Stifters nicht voll-
inhaltlich akzeptiert werden, da zT.
Meinung gegen Meinung steht und seine
,Beweisfithrung” in vielem nicht stich-
haltig war. Zum Beispiel soll - nach
Bergner — das ominose , Tagebuch 1836"
nicht im Besitz von Bachofen-Echt gewe-
sen und bereits 1930 (!) und nicht erst
1945 verschollen sein. Ein schlissiger
Beweis konnte nicht beigebracht werden.
Fir den von K. Zelewitz in SW XXV
(S. XIV) als ,verschollen” angefiihrten
Jtextkritischen Apparat” hegte ich in
meiner o.c. Arbeit (S. 98) die Hoffnung
des Wiederauffindens dieses wichtigen
Editionsdetails. Nach Bergners Angaben
im personlichen Gesprach ist der ,text-
kritische Apparat” zu SW XXV tatsich-
lich erhalten geblieben und aus dem Be-
sitz vom Sohne Dr. Wilhelms (des Bear-
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beiters von SW XXV neben Franz Hiiller;
1940) in die Hinde Bergners (fiir die
Adalbert-Stifter-Arbeitsstelle in Miin-
chen) gelangt. Trotz Zusage (7. 8. 1988)
konnte ich bis dato (2. 9. 1988) keinen
Einblick in die das , Tagebuch 1836 be-
treffenden Textstellen des wissenschaft-
lichen Anmerkungsapparates nehmen;
meine grundsitzliche Einstellung zum
Problemkreis ,Salzkammergutreise
1836" im Zusammenhang mit Stifter
konnte durch Bekanntwerden dieser
Texte, die durch die neueste Forschung
tiberholt sein diirften, nicht beeintrach-
tigt werden. Auch ist die Stiftersche
Schreibweise der Vermeidung von Dop-
pelkonsonanten (k und z fir: ck, tz)
durchaus kein Beweis fiir Stifters Ur-
heberschaft des Autographs, da diese
Marotte sehr verbreitet war (Augsburger
Allgemeine Zeitung, die Stifter stindig
las und fiir sie auch schrieb!) und zudem
das Original des Tagebuches nicht mehr
existiert (nur Abschriften) und daher die
Handschrift (als von Stifter stammend?)
nicht tiberpriift werden kann.

Wenn Bergner die von mir durch
Fahrtkostenvergleich (Tagebuch/offiziel-
le Tarife) festgestellten fiinf Personen der
Salzkammergutreise 1836 mit Freunden
Stifters, die sich die horrende Summe
von 215 Gulden aufgeteilt haben konn-
ten, in Verbindung bringen méchte, so
wire Stifters Anteil immerhin noch 43
Gulden gewesen, wo er doch noch zum
gleichen Zeitpunkt Herrn Wiirth 75 Gul-
den 20 Kreuzer schuldete (vgl. o.c. Ar-
beit, S. 81 und S. 102), was letztlich zur
gerichtlich bewilligten Pfandung (16. 3.



1837) fihrte, und zu dem Stifter damals
(1835/36) sieben/acht Jahre lang (seit
1828) kein fixes Einkommen aufBer dem
unregelmiBigen Entgelt fiir seine Haus-
lehrertatigkeit (20 bis 25 Gulden pro Mo-
nat) hatte (vgl. 5.109, Anm. 22, und 5.113,
Anm. 60, der o.c. Arbeit). Zu bedenken
ist noch, daf Stifter auch 1837 zur ,vor-
gehabten” Reise ,ins Pinzgau” kein ,Reise-
geld” hatte, um das er ,betrogen” worden
war (vgl. SW XVI1], S. 71).

Die im Tagebuch angefiihrten Fahrt-
kosten stimmen — wie Bergner bemerk-
te — mit den offiziellen Fahrtkosten sehr
wohl iiberein, wenn es sich — wie er-
wiahnt — um fiinf Personen handelte,
nicht aber fiir eine Person, die, laut Tage-
buch, angenommen werden mufte.

Das Nichterwahnen von Stifters Rei-
se (falls sie stattgefunden hatte!) in seinen
Schriften und Briefen muf verwundern,
wenn er andererseits die Triest-Reise
1857 in zwei Briefen (vgl. SW XIX, S. 28,
an R.v. Fritsch, 28.Juni 1857, und ebenda:
S. 36, an G. Heckenast, 20. Juli 1857) bis
ins kleinste Detail seitenlang schilderte;
das Bergerlebnis der Dachsteinwelt ware
dem geschilderten Meererlebnis in
nichts nachgestanden.

Ob Stifters Brief vom 20. August
1835 an Fanni Greipl von dieser beant-
wortet worden war oder nicht und viel-
leicht irgendwo versteckt in Privatbesitz
noch vorhanden ist — wie Bergner be-
merkte — oder von Amalia nach dem
Tode Stifters vernichtet wurde, ist irrele-
vant, da die augenblickliche Forschungs-
lage (die letzte Briefe-Edition veranstal-
tete Josef Buchowiecki, Linz 1965) dazu
keinerlei Hinweise gibt.

Ein Aspekt soll noch kurz gestreift
werden, da er in Bergners Argumenta-
tion Erwahnung fand: Der Zusammen-
hang des Reisetagebuches von 1836 -

von wem auch immer geschrieben — hat
mit der Novelle ,Feldblumen” nicht das
geringste zu tun. Die ,Feldblumen” sind
meinem Dafiirhalten nach vor der Reise
(August 1835) und nicht nachher ge-
schrieben worden, wie manche Literatur-
wissenschafter annehmen, die sich auf
diese ,Reise 1836” stiitzen. Die erste Nie-
derschrift diirfte schon im Herbst 1834
(bis Frithjahr 1835), in der Zeit des Lie-
besvakuums  Stifters und seinem
Schwanken zwischen Fanni Greipl und
Amalia Mohaupt, erfolgt sein (vgl. die
Daten in den ,Feldblumen”, und S. 79
und S. 109, Anm. 21). Amalia und Fanni
sind auch die in ein kongruentes Misch-
bild zusammengefaliten beiden Frauen,
die die Figur der ,Angela” in den ,Feld-
blumen” ergaben, denn Angela tragt Zige
von beiden, soweit sie uns tiberliefert
sind. Die Annahme Bergners, ,A” (SW
XXV I vgl. S. 89 und bei Fink / vgl. S. 92)
im Tagebuch 1836 konnte fiir Angela ste-
hen, ist nicht stichhaltig. Zudem ist der
,Ort der Handlung” in den ,Feldblumen”
das Almtal und der Almsee, die Stifter
seit seiner Kremsmiinsterer Studienzeit
sicher bekannt waren, da sie seit jeher zu
den Besitzungen des Stiftes Kremsmiin-
ster gehorten und noch gehéren und
demnach die ,Feldblumen” eine — ver-
schliisselte — Erinnerung Stifters an
Kremsmiinster sind. Im tibrigen kénnen
die ersten Novellen Stifters (Heidedorf,
Feldblumen, Condor) mit seiner Hori-
zonterweiterung in geographischer und
geistiger Sicht in Zusammenhang ge-
bracht werden: Heidedorf - Bohmer-
wald / Familie; Feldblumen - Voralpen
(Kremsmiinster) / Natur; Condor — Grof-
stadt (Wissenschaft) / Erziehung. So ge-
sehen, erhalten die Entstehungszeiten
der ersten dichterischen Arbeiten Stifters
einen einfachen und doch logischen Hin-
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tergrund, der mil seiner geistigen Ent-
wicklung und mit den drei Grundkom-
ponenten seiner Weltanschauung: Fami-
lie — Natur - Erziehung aufs engste zu-
sammenhangt.

Eine sprachliche Klarung diirfte die
Entdeckung von Frau Bergner bringen,
die bei einer Salzkammergutfahrt (6. 8.
oder 7. 8. d. ].) die mundartliche Aus-
drucksweise ,Salza” (vgl. Salzageld,
S. 96) fiir ,Salzach” erkannte und dem-
nach ,Salzergeld” in SW XXV (vgl. S.90)
und in Finks Abschrift (vgl. S. 93) zu be-
richtigen wiren. ,Salzageld” (= Salzach-
geld) ist das Fahrgeld fiir eine Bootsfahrt
auf dem Flusse Salzach (von Hallein
nach Salzburg).

Daf8 Abschriften oft Lesefehler oder
Abschreibfehler aufweisen, ist bei alten
Handschriften nicht uniiblich. So wurde
z.B. eine Ortsbezeichnung in SW XXV
(S. 88) und in Finks Abschrift (S. 91) als
,Lambach”, statt als ,Lambath’ (vgl.
S. 76) gelesen und bedarf einer entspre-
chenden Korrigierung. ,Lambath” oder
Jin der Lambath” (Stifter: Feldblumen) ist
eine auch heute noch gebrauchliche
mundartliche Ausdrucksweise (Dr. Ass-
mann) fiir Langbath (in der Nihe von
Ebensee) und diirfte sich seit dem letzten
Drittel des 17. Jahrhunderts erhalten
haben, wie eine Oberdsterreichkarte
von Georg M. Vischer (Archiducatus
Austriae  Superioris Geographica De-
scriptio facta Anno 1667), gestochen von
Melchior Kiisell 1669, ausweist. Dort ist
der Name fiir den Langbathfluff noch mit
,Lambath FL“ bezeichnet, wahrend der
See mit ,Lambat’ und die Gegend ,in der
lambat” angegeben sind. Aber schon
Johann Steiner (1820; vgl. S. 111, Anm. 41)
und F. C. Weidmann (Der Traunkreis,
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1840, in: Album des Erzherzogthums
Oesterreich ob der Enns. Wien: H. F. Miil-
ler 1842) wendeten die Bezeichnung
,Langbath” an. Ebenso sind in der Karte
,Das Salzkammergut in Ober Oester-
reich” vom ,Mappen Archivar des Kata-
sters” Alois Souvent aus dem Jahre 1840
(OO. Landesarchiv, Kartensammlung,
Inv. Nr. Il 63a) der (Vordere — und Hin-
tere -) -See, der -Flu (-Bach) und der Ort
(Ober- und Unter-) in Begriffsverbindun-
gen mit ,Langbath” angegeben.

Auch andere mundartliche Sprech-
formen wie das ,Verschlucken” der End-
konsonanten (Neumark -t Franken-
mark -t; vgl. S. 97, Pkt. 13) finden sich im
Tagebuch 1836, was auf einen stindigen
Beniitzer der Mundart als Autor schlie-
Ben 1Bt und nicht auf einen sprachge-
wandten Schriftsteller.

Nicht alle Argumente und Einwinde
Helmut Bergners konnten hier beriick-
sichtigt werden, doch danke ich ihm fiir
sein Engagement in der Auseinanderset-
zung meiner o.c. Arbeit, die in dem Ge-
sprach am 7. August 1988 in St. Florian
fruchtbare gegenseitige Anregungen ge-
bracht hatte, und ich darf hoffen, dal
dieses Forschungsergebnis von ,Adal-
bert Stifters angeblicher Reise 1836 ins
Salzkammergut” dem ,Kommentar” zur
Historisch-Kritischen =~ Gesamtausgabe
(Studienbinde in Journal- und Buchfas-
sung) von ,Adalbert Stifter. Werke und
Briefe” niitzen kann.

Richtig zu lesen sind ferner: S. 112,
Anm. 56: 1987 statt 1978; S. 113, Abs. 3,
Z. 5: Bleckwenn statt Bleckmann.

Die Seitenzahlen — wenn nicht an-
ders angegeben — beziehen sich auf die
o.c. Arbeit.

Fritz Feichtinger




