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Staatsdenken im alten Mitteleuropa

Von Josef Demmelbauer

Der Wandel im Osten nach dem Zusammenbruch der kommunistischen
Systeme laBt den einige Zeit wegen seiner angeblichen Wirklichkeitsferne
belichelten Begriff ,Mitteleuropa”’ Konturen gewinnen. Gemeint ist damit in etwa
der Raum, der der Habsburger-Monarchie vor ihrem Zerfall staatsrechtlich
zuzuordnen war. Ein Teil dieses Mitteleuropa ist die Arbeitsgemeinschaft Alpen-
Adria, der auch Oberdsterreich angehort und deren — wechselnden — Vorsitz nun
1991 Landeshauptmann Dr. Josef Ratzenbock iibernimmt. Als Bannertrager des
Mitteleuropa-Gedankens haben sich neben anderen Erhard Busek und Claudio
Magris profiliert; dieser hat - den Vergleich mit Gertrud Fusseneggers Donau-Buch
auf sich nehmend - vor einigen Jahren ein unorthodoxes, anregendes Donau-Buch
verfaft, in dem er in Linz vom Stifter-Haus, Untere Donaulédnde Nr. 6, dem Werk und
der Bedeutung Adalbert Stifters nachgeht. Bei der Eroffnung der Stifter-Ausstellung
in Krumau hat der Vertreter Bohmens in seiner Eréffnungsansprache am 8. Juli 1990
beklagt, daR Personlichkeiten wie Schiele, Freud, Mahler, Rilke und Kafka zwar heute
zum klassischen Bestand des europdischen Kulturgutes gehoren, aber in Bshmen
beinahe unbekannt sind, weil sie bis zur Wende wegen ihrer Zugeharigkeit zur
groRen Tradition deutschsprachiger Kiinstler und Wissenschaftler beinahe
totgeschwiegen wurden. Umgekehrt entspricht es dem Geist des symbolischen
Durchschneidens alter Grenzzaune, daf man sich auch bei uns — und die Belebung
des Mitteleuropa-Gedankens fordert dies geradezu heraus — dem Werk von Staats-
und Gesellschaftswissenschaftlern zuwendet, die aus unserer dstlichen und nord-
dstlichen Nachbarschaft kamen, die Probleme des mitteleuropaischen Raumes
staatsrechtlich durchfurchten, heute aber zu Unrecht in Vergessenheit geraten sind,
soweit es sich nicht um den beriihmten Juristen Hans Kelsen handelt, der unsere
Republik mit seiner Bundesstaatlichkeit, dabei viele Rechtseinrichtungen aus der
Monarchie iibernehmend, entscheidend gepragt hat.

Der Nationalititenstreit als ,Rassenkampf”

Vielfach vergessen ist bereits Ludwig Gumplowicz,? 1838 in Krakau geboren,
1909 in Graz gestorben. Er gilt so wie Gustav Ratzenhofer und der berithmte Houston

! Erhard Busek/Emil Brix, Projekt Mitteleuropa, Wien 1986, und Brix, in: Khol/ Ofner/Stirnemann,
Osterreichisches Jahrbuch fiir Politik. 1986, S. 123, mit Hinweisen auf die neueste Literatur hierzu.

2 Uber Gumplowicz: Schwirzler, in: Brauneder (Hrsg), Juristen in Osterreich. (Wien 1987), S. 201 ff.
sowie S. 319f.
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Stewart Chamberlain als Sozialdarwinist; damit ist die Ubertragung der bio-
logischen Entdeckungen Darwins auf die gesellschaftliche, also soziale Entwicklung
gemeint. So, wie sich die Annahme einer fortschreitenden Evolution als Weg zum
Fortschritt deuten 14Rt, so kann aus Darwins Entdeckungen schwerpunktartig auch
das Ende des gottlichen Schépfungsgedankens, der Wegfall eines Weltzieles abge-
lesen werden. Diese pessimistische Form des Sozialdarwinismus verfocht
Gumplowicz mit Schirfe und stilistischem Glanz? Nicht die Menschen als
Individuen, sondern Menschengruppen — er nennt sie ,Rassen” — treten in den
~Kampf ums Dasein”, im innerstaatlichen Bereich, indem die siegreiche Gruppe die
unterlegene unterdriickt und fiir sich arbeiten 148t, im zwischenstaatlichen Bereich,
indem der eine Staat den anderen in die Knie zwingt. Damit ist auch dem Klassen-
kampf im Inneren eine sozialdarwinistische Deutung gegeben. Dieser Kampf werde,
meint Gumplowicz, ein dauernder sein, er bringe aber keinen allgemeinen
menschlichen Fortschritt; die zunichst erfolgreichen Klassen oder ,Rassen” miiften
in der Folge wiederum anderen weichen. Hinter dieser Theorie steht die Schwermut
des Pessimismus, den er vom Optimismus wie folgt abgrenzt:

,Der Pessimist in praktischer Philosophie ist fiir gewohnlich im Leben ein
Optimist. Der verhingnisvolle Lauf der Welt iiberrascht ihn nicht, er erwartet nichts
Besseres; er weif3, dal® die Welt schlecht ist, daB sie nichts anderes sein kann...
Anders verhilt es sich mit dem Optimisten in der praktischen Philosophie. In der
Uberzeugung, daf die Dinge besser stehen konnten, wenn nur der Mensch sich
bessern wiirde, ... erlebt er bestindig neue Enttauschungen und fillt von einer Ver-
zweiflung in die andere. Fiir gewdhnlich bietet uns der Optimist in der praktischen
Philosophie im Leben jenes Bild, das wir mit dem Wort ,Pessimist’ verkniipfen.*

Das Anschauungsmaterial fiir seine Theorie lieferte ihm der Nationalitaten-
streit in der Monarchie. Gumplowicz war Jude, der zur Verbesserung seiner aka-
demischen Karriere als Staatsrechtslehrer in Graz zum Protestantismus konvertierte.
Zuvor war er ein — erfolgloser — nationalistischer polnischer Aufwiegler gegen den
Habsburger-Staat gewesen. Die Nationalititen der Monarchie waren seine ,Rassen”,
den Staat aber sieht er als den Inbegriff sozialer wechselseitig sich bekampfender
Gruppen, das Recht als die zwischen ihnen jeweils festgesetzten Schranken ihrer
Machtausiibung. Im Laufe der Geschichte schiebe sich zwischen die zwei
urspriinglichen Rassen der Eroberer und der Eroberten, die — zeitgemaf — als Adel
- und Volk erscheinen, durch Zuwanderung eine dritte Rasse, die Handel treibt und die
intellektuelle Berufe ergreift, der Mittelstand. Die politischen Spannungen zwischen
diesen Rassen werden durch Mischung gemildert, damit werde der Staat stabilisiert.

Seltsam weitsichtig erscheint uns die Antwort, die Gumplowicz auf die
Umfrage nach dem politischen Ideal des 20. Jahrhunderts im Jahre 1897 gab, namlich

* Eine Auswahl aus seinen Schriften hat Emil Brix unter dem Titel ,Ludwig Gumplowicz oder Die Ge-
sellschaft als Ganzes” 1986 herausgegeben.
* William M. Johnston, Osterreichische Kultur- und Geistesgeschichte, S. 326.
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der Wunsch nach Riickkehr zum Kleinstaat, zum Féderalismus. Und damit ist
Gumplowicz fiir die heute iiblichen Forderungen nach mehr Foderalismus und
Regionalismus wieder zitierwiirdig geworden.

Die Gefihrdung durch den Dualismus

Dem ,Klassenkampf* Gumplowicz' diametral entgegengesetzt ist das staats-
rechtliche Werk von Friedrich Tezner? Fast zwanzig Jahre jiinger als Gumplowicz,
wurde er 1856 in Beraun, einem kleinen tschechischen Stadtchen Bshmens, geboren;
er studierte in Wien Jus, war kurze Zeit Hauslehrer des jungen Arthur Schnitzler,
Professor an der Universitit Wien und Mitglied des Verwaltungsgerichtshofes.
Tezners Werk zielt auf den Zusammenhalt der Monarchie: Das alte Reich sah er als
geopolitisches Ergebnis der Lage seiner Gebiete, gefahrdet vom Dualismus, vom Ver-
haltnis zwischen Osterreich und Ungarn, dessen radikale Vertreter aus den beiden
Staaten ein ,Konsortium machen (wollten), das zwei voneinander unabhingige
Parteien fiir begrenzte Zwecke abgeschlossen hatten”. Dieser Machtkampf wurde
auch mit juristischen Argumenten gefithrt. Tezner stritt etwa im Band ,Der Kaiser”
fiir die Monarchie als Oberstaat und gegen die separatistischen Bestrebungen der
Ungarn. So wie Hofmannsthal unter dem Eindruck des Unterganges des alten
Reiches seine ,dsterreichische Idee” aufbaute, so wurde der alte Tezner in den ersten
Jahren der Republik zu seinem wehmiitigen Apologeten. In einem Werk, in dem dies
gemeinhin nicht vermutet wird, in ,Die Rechtsquellen des osterreichischen Ver-
waltungsrechts” (1925), stehen die folgenden Satze:

,Politische Verblendung und tiefe geschichtliche Unbildung hat somit fiir die
untergegangene Monarchie nur Worte der Verachtung und des Hasses. Allein, wer
sich selbst nur fiir die Technik der staatlichen Organisation allein interessiert, muf3
von der héchsten Bewunderung erfiillt werden fiir eine auerordentlich sinnreiche
Kombination organisatorischer Ideen und Formen, mittels deren es gelungen ist,
historische Konigreiche und Territorien von geschichtlich héchst bescheidener
Bedeutung fiir die Dauer von nahezu vier Jahrhunderten zu einer machtvollen Ein-
heit von weltgeschichtlicher Bedeutung zu verschmelzen, die die Lander der
bahmischen und der ungarischen Krone vor der Auflésung durch Anarchie bewahrt
und staatsrechtlich konsolidiert, ein Bollwerk Europas gegen die ostliche Gefahr
gebildet... hat.®

5 Uber Tezner wiederum Schwirzler (wie Anm. 2), 5. 242 ff. sowie S. 361 [.; sieche auBerdem den Neu-
druck des als Teil 1 des Werkes ,Die rechtsbildende Funktion der osterreichischen verwaltungs-
gerichtlichen Rechtsprechung” im Jahre 1925 erschienenen Bandes ,Rechtslogik und Rechts-
wirklichkeit* als Bd. 75 der in Wien, New York erscheinenden Reihe ,Forschungen aus Staat und
Recht” mit einem Geleitwort von Giinther Winkler.

Die Rechtsquellen des osterreichischen Verwaltungsrechts. 1925, S. 171; wiedergegeben von Schenk
in: Osterreichisches Verwaltungsblatt 1935, Nr. 7.
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Die ,0sterreichische Idee”

In seinem Werk dem Tezners verwandt war Josef Redlich,” 1869 in Géding
(Méhren) geboren, 1936 gestorben. Er war Staatsrechtslehrer, wegen seiner
bahnbrechenden Arbeit iiber die lokale Verwaltung in England dortund in den USA,
wo er auch langere Zeit lehrte, hochangesehen, Abgeordneterim Reichsrat, der letzte
Finanzminister der Monarchie, gehorte 1931° noch einmal in dieser Funktion dem
Kabinett Buresch I an und war Freund Hofmannsthals und Hermann Bahrs. Sein
Briefwechsel mit den beiden Dichtern ist in je einem Band ¢ vorziiglich ediert worden;
der mit Hermann Bahr erstreckt sich von 1896 bis zum Tod des proteushaften Linzer
Dichters im Jahre 1934, also iiber fast 40 Jahre. So wie der Staatsrechtler Tezner und
die Dichter Hofmannsthal und Bahr litt auch er unter dem Zerfall der mittel-
europdischen Ordnung als Folge der Umwilzungen nach dem Ersten Weltkrieg. Als
die Stalinsche Menschenvernichtungsmaschinerie noch nicht angelaufen war, die
revolutionare Phrase, das radikale Dogma aber schon flammten, schrieb er im Herbst
1920 an Bahr:

,Daf die westliche Zivilisation nicht das letzte Wort der menschlichen Kultur
ist, weifs ich ...; aber daf der Bolschewismus es sein wird, der das bessere
Menschentum schafft, davon glaube ich kein Wort. Weder Expressionismus noch
Aktivismus, noch Bolschewismus werden uns erldsen: wenn sie auch alle kriftige
Hebel sind, die an der ,Umwertung’ arbeiten. Aber daf eine ,Ethokratie’ auf der Basis
dieser Geistesverfassung geschaffen werden konne, glaube ich absolut nicht. Von
dem ,Ethos’, das in dem bolschewistischen Terror ... stecken soll, kann ich nichts
merken ...“1°

Mit Hofmannsthal und Bahr fiihlte sich Redlich der ,osterreichischen Idee”
verpflichtet, der Idee von einem Osterreich, das ,der katholischen Kirche, der groRen
Fortsetzung des Romischen Imperiums, verwandt sei, getragen von den Ideen der
Versohnung, der Synthese, ... durchstrémt von der inneren Religion zu sich selbst”.
Ja, Hermann Bahr rithmt Ende 1920 am ersten Band von Josef Redlichs ,Das dster-
reichische Staats- und Reichsproblem” die Meisterschaft, mit der sein Autor ,unsere
Idee Osterreichs, ,die’ Idee Osterreichs” darstellt.

Rechtsstaat und Sozialstaat

Die letzten zwei hier vorzustellenden Staatsrechtler entfalteten ihre Wirkung
bereits in republikanischer Zeit. Der eine, Hermann Heller, ist bei uns wenig bekannt,
der andere, Hans Kelsen, gilt als der Schopfer unserer Bundesverfassung.

7 Lebensdaten und Hauptwerke in: Brauneder, S. 34.

¢ Nicht wie bei Brauneder (S. 34) angegeben 1917 bzw. 1936.

? Hugo von Hofmannsthal - Josef Redlich, Briefwechsel, hrsg. von Helga Fulganger, 1971.

19 Dichter und Gelehrter. Hermann Bahr und Josef Redlich in ihren Briefen 1896-1934. Hrsg. von Fritz
Fellner (1980), S. 422.
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Wer war Hermann Heller?'' Roman Herzog, der Prasident des deutschen
Bundesverfassungsgerichts in Karlsruhe, hat ihn in seinem 1971 erschienenen Werk
,Allgemeine Staatslehre’ den frithvollendeten Staatstheoretiker der Weimarer
Republik genannt. Wer war er also? Er war Altosterreicher, 1891 geboren in jenem
Teschen an der Olsa, in dem 1779 der sogenannte Erdépfelkrieg durch den Friedens-
schluf beendet wurde, der das Innviertel zu Osterreich brachte, in jenem Teschen,
durch das heute die Grenze zwischen Polen und der CSFR verlauft. Er stammte aus
jiidischer Familie, sein Vater war Rechtsanwalt, seine Mutter war verwandt mit dem
eben vorgestellten Josef Redlich. Sein Jusstudium absolvierte er in Wien, Graz, Inns-
bruck und Kiel. Als Angehoriger der osterreichischen Armee holte er sich an der
russischen Front ein Herzleiden, das auch seinen frithen Tod im Exil in Madrid 1933
verursachte. Hermann Heller war ein loyaler Interpret der Weimarer Reichsver-
fassung, die er gegen die Faschismusbewegung Hitlerscher Pragung und gegen den
Bolschewismus mit geistigen Waffen zu verteidigen suchte. In der Staatslehre
Kelsens sah er wegen ihres formalen Charakters — er atzt gegen Kelsen, indem er
gegen die ,ausgeblasenen Eier reiner Rechtsformen” polemisiert — keine Wider-
standskraft gegen die heranbrandende Diktatur. Und ihr staatsrechtlicher Mentor,
Carl Schmitt, in dem er seinen Hauptgegner sah, reduzierte alles Recht als Ausdruck
einer sich stindig verandernden Machtsituation zum Situationsrecht und den Staat
schlieflich zum Fiihrerstaat. Das widerstritt Hellers Begriff von einem an iiber-
positive, sittliche Rechtsgrundsitze gebundenen Recht. Von seiner Formulierungs-
kraft zeugt es, wenn er in ,Europa und der Faschismus” schreibt, Kelsens ,willenlose
Norm wurde (von Carl Schmitt) ersetzt durch den normlosen Willen, das machtlose
Recht durch die rechtlose Macht”.

Aus der wirtschaftlichen Not der Spatzeit der Weimarer Republik heraus und
der Ablehnung des Faschismus ist der literarische Einsatz Hermann Hellers fiir die
Weiterentwicklung des liberalen zum sozialen Rechtsstaat folgerichtig. Heute ist fiir
die das kommunistische Joch abwerfenden Volker des Ostens der Rechtsstaat ein
hohes Ziel; bei uns ist er trotz aller in seiner Natur liegenden Gebrechen ein so selbst-
verstiandlicher Besitz geworden, daf er von verschiedenen Seiten wegen eben dieser
unvermeidlichen Gebrechen zum Kriippel gestempelt wird.

Der Exponent des Rechtsstaates schlechthin ist fiir Osterreich Hans Kelsen'?
geworden, 1881 in Prag geboren, erlebte er in einem wechselvollen langen Leben — er
starb 92jahrig 1973 in den USA - das 20. Jahrhundert mit seinen Erschiitterungen
und Veridnderungen bis tiber den - bald verpufften - neomarxistischen Schub des
Jahres 1968.

Von Kelsens Werk wird die ,Reine Rechtslehre” wohl nur Juristen anziehen
oder abstofen. Jeder geistig Interessierte sollte aber seine ideologiekritischen
Arbeiten kennenzulernen versuchen. So ist seine 1920 erschienene Untersuchung
,Vom Wesen und Wert der Demokratie” von bestechender Klarheit und Sachlichkeit

'! Siehe dazu Miiller - Staff (Hrsg.), Der soziale Rechtsstaat. Gedédchtnisschrift fiir Hermann Heller, 1891
1933.

2 Siehe dazu die Kelsen-Auswahl, die der Salzburger Staatsrechtler Friedrich Koja unter dem Titel ,Hans
Kelsen oder Die Reinheit der Rechtslehre” 1988 herausgegeben hat. AuRerdem Robert Walter, in:
Brauneder, S. 290 ff. und S. 323 ff.
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durchpulst und von einer sprachlichen Schénheit, die sie in den Rang eines literari-
schen Kunstwerkes erhebt, so da es nicht verwundert, daf die zweite, umgearbeitete
Auflage 1929 in alle Weltsprachen iibersetzt wurde.

Die Idee der Demokratie, ,dieses mibrauchtesten aller politischen Begriffe”,
sieht Kelsen auf dem Wert der Freiheit des Menschen in der Gesellschaft aufgebaut
und ruhend auf dem Verzicht auf absolute Wahrheit, weil diese ebenso wie absolute
Werte menschlicher Erkenntnis verschlossen sei. Der Ideologiekritiker Kelsen
deckt dabei die Schwichen der Demokratie und die Problematik des Parlamenta-
rismus auf, indem er die Fiktionen zeigt, die man braucht, um eine ,Herrschaft der
Beherrschten” annehmen zu kénnen. Die wesentliche Fiktion ist hiebei das Majori-
tatsprinzip. Weil ,das isolierte Individuum politisch tiberhaupt keine reale Existenz
hat, da es keinen wirklichen EinfluB auf die Staatswillensbildung gewinnen kann”, ist,
so Kelsen, die Demokratie notwendig und unvermeidlich ein ,Parteienstaat”, 1929,
als die zweite Auflage dieses Demokratie-Klassikers erschien, hatte der Demokratie-
gedanke nicht nur seine Anziehung auf die Massen eingebiiflt, es herrschte bereits
eine antidemokratische Massenstimmung,

Allen jenen Schwirmern, die sich die Lésung aller gesellschaftlichen
Probleme von einem ,neuen Menschen” erwarten, sei aus Kelsens ,Sozialismus
und Staat” folgende Passage zu bedenken gegeben:

,Der Mensch: das ist das Material, aus dem auch das Haus einer kiinftigen
Gesellschaftsordnung gebaut werden mus; es ist dasselbe Material, aus dem schon
der Staat von heute und gestern besteht und das gewiff mit ein Grund dafiir ist, da
dieses Haus so viel zu wiinschen iibriglalt, wenn darum auch keineswegs ange-
nommen werden muf, da} es aus eben diesem Material nicht viel besser gebaut
werden konnte. Wer aber den Palast der Zukunft aus anderem Material errichten zu
konnen glaubt, wer seine Hoffnung auf eine andere Menschennatur stiitzt, als jene ist,
die wir kennen, der gerit unrettbar ins Nebelland der Utopie.”

Das Problem des Parlamentarismus

Auch dem Osten wird sich nach Jahrzehnten der Diktatur das ,Problem des
Parlamentarismus” stellen, das Kelsen in den zwanziger Jahren abgehandelt hat. Aus
diesem Werk seien die bewegenden Schlusitze herausgehoben:

In der Auseinandersetzung zwischen Diktatur und Demokratie werde sich
diese, so meint Kelsen, immer wieder durchsetzen. (Diese Meinung hat sich nun im
Osten wider alle Erwartung bestitigt.) ,Freilich nicht die schrankenlose Freiheit der
Anarchie, die nur das Gegenbild der Diktatur ist, sondern die Freiheit der
Demokratie, das ist die Freiheit des Kompromisses, die Freiheit des sozialen
Friedens.” Gerade im Kompromif8 liegt aber eine schlichtere Haltung als im
heroischen Pathos der Diktatur, die ihre Fahne iiber die zum ,Schweigen geknebelte,
rechtlose Opposition schwingt. Aber so, wie der Verzicht auf die kithnen und triigeri-
schen Hoffnungen metaphysischer Spekulation immer wieder von neuem
erzwungen wird, sooft der menschliche Geist vergeblich gegen die ehernen
Schranken stoRt, die der Erkenntnis gezogen sind, so sucht die von messianischen
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Heilsversprechungen ihrer verschiedentlichen Diktatoren in blutige Gewaltfron ver-
fithrte Menschheit immer wieder den Weg in den Frieden eines sozialen Ausgleichs.
Denn schlieRlich und endlich bleibt uns Menschen ja doch nichts anderes iibrig, als
daf wir uns, wie in unserem Erkennen bescheiden, so in unserem sozialen Streben
vertragen.”

Schoneres, aber auch Resignativeres 1a8t sich zu diesem die Weltgeschichte
durchziehenden Kampf um die beste Gestaltung des Zusammenlebens im Staat
wohl nicht sagen. Freilich fallt einem dazu das Nestroy-Wort ein, daf8 die edelste
Nation die Resignation sei.

Marxismus als Ersatzreligion

So kontrire Auffassungen Kelsen und Hermann Heller in der Rechts- und
Staatstheorie vertraten, so konvergent — und hiebei sprachvollendet — waren sie in
ihrer Skepsis gegeniiber ideologisch fixierten Standpunkten. Soweit der Marxismus
,in Verfolgung des Bestrebens, Religion nicht nur in Wissenschaft und Kunst,
sondern vor allem in Politik und Gesellschaftsverainderung aufzulésen, selbst zu
einer Ersatzreligion (wird)”, hielt ihm der deklarierte Sozialist Heller entgegen:

_Wir sind Sozialisten, weil wir danach streben, daR so viel an Freiheit und
Gleichheit im Menschengeschlecht verwirklicht werde, als sein Gesamtzustand nur
immer erlaubt. Wir werden aber im gleichen Augenblick wirklichkeitsfremde und
zersetzende Fantasten, wenn wir ohne Respekt vor der Wirklichkeit eine absolute
Freiheit und Gleichheit in irgendwelcher Zukunft jemals verwirklichen zu kénnen
glauben. Nie und nimmer kann die letzte Sehnsucht unserer Seele durch die Politik
befriedet werden. Die endgiiltige Uberwindung aller gesellschaftlichen Gegensitze,
die Losung der aufgezeigten Widerspriiche ist nur moglich im Religiosen, wo die
Losung als Erlosung erlebt wird. Absolute Freiheit ist eine religiose, keine
gesellschaftliche Idee ... Jene Vermischung der religivsen und gesellschaftlichen
Lebenssphire aber verunreinigt die Seele und verdirbt die Politik.“

Stifter als politischer Dichter'”’

Mit diesen bekenntnishaften Satzen bringt der Staatsrechtler Hermann
Heller zum Ausdruck, was Quintessenz des in seiner ordnungspolitischen

3 Dem Leiter des Stifter-Institutes, Dr. Johann Lachinger, verdanke ich den Hinweis auf die zum
100. Todestag Stifters 1968 erschienene geistesgeschichtliche Studie von Adalbert Langer ,Zu den
Quellen des Rechtsdenkens bei Adalbert Stifter” in der Schriftenreihe des Adalbert-Stifter-Institutes
des Landes Oberdésterreich. Aus der darin nachgewiesenen Literatur sei herausgehoben: ,Der Rechts-
gedanke Adalbert Stifters” von Erik Wolf. Freilich muflte diese Martin Heidegger gewidmete Studie
dem Geist der Zeit ihres Erscheinens — 1941 — einigen Tribut entrichten. Das Motto, eine Briefstelle von
Stifter, weist dies bereits aus: .Recht und Sitte ist das Hochste der Welt, und wie nach meiner Meinung
das deutsche Volk das erste an Geist und Seele ist, sollte es stets an der Spitze stehen von Recht und
Sitte ...” 1925 schrieb dann der Soziologe Robert Michels, den Eisermann in ,Der Staat”, Heft 2/1987,
wiederbelebt” hat, ,in beinahe klassischer Naivitit” (Kelsen, Das Problem des Parlamentarismus, in:
Die Wiener Rechtstheoretische Schule, 5.1686): ,Wie die Italiener die Elite unter den Volkern Europas
darstellen, so stellen die Faszisten die Elite unter den Parteien Italiens dar ... Wie sich die Sitze
gleichen!
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Bedeutung zutiefst unterschitzten Spatwerkes von Adalbert Stifter ist, vor allem im
,Witiko". Verfremdet ins frithe 12. Jahrhundert, wird in diesem - politischen —
Roman, dessen Gedankenwelt und Wortgefiige Grillparzers ,Ein Bruderzwist in
Habsburg” (,Die Welt, sie fiihlt die Ordnung als Bediirfnis ...“) so nah verwandt ist,
um die rechte Gemeinschaftsordnung gerungen, um das angemessene Verhaltnis
zwischen dem einzelnen und der Gemeinschaft, wihrend im ,Nachsommer” die
kleinen unmittelbar menschlichen Gemeinschaften der Ehe, der Familie, der Freund-
schaft und Nachbarschaft angesprochen sind, wie sie sein sollen oder werden
konnten. Wie die ,trockenen Juristen” Heller und Kelsen die Lésung der Wider-
spriiche dieser Welt, die Befriedung der Seele, letztlich im Religiosen erblickten, so
miinden, wie Theodor Piitz vor vielen Jahren seine Studie ,Witiko als Urbild des
politischen Menschen'* beschlossen hat, ,alle Grundprobleme der Politik, so auch
die Fragen um Recht und Macht, im Menschen als religios-sittlichem Wesen. In
seinem Weltbilde steht und fallt auch der Homo politicus mit der Verantwortung vor
Gott.”

Nicht zuletzt hat auch die totale Miachtung der religiésen Bediirfnisse und
Sehnsiichte des Menschen durch die Diktaturen des Ostens zu ihrem sich vor
unseren Augen vollziehenden Untergang beigetragen.

4 Nachzulesen in der Reihe: Klassiker der Staatskunst, Bd. 7, Wien 1950, 5. 61.
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