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KARL TREIMER:

UBER DEN NAMEN ,LINZ“

m Herbst 1951 fand auf dem IL Osterreichischen Hislorikertag ein

kurzer Vortrag des Verfassers iiber ,Die Namensurkunde Linz" Inter-
esse weiterer Kreise. Alsbald von der Tagespresse aufgegriffen, wurden
die Darlegungen dorl mehr oder minder — allerdings hauptsichlich
letzteres — getreu wiedergegeben, nun aber, da der ,Bericht iiber den
II. Oslerreichischen IHistorikertag Linz“ gedruckt vorliegt, erscheinen
sie, von einigen Miingeln beim Satz abgesehen und wenngleich einiger-
mafen verkiirzt, nunmehr in authenlischer Fassung vor der Offent-
lichkeit.

Jeder iiber die geschichlliche Vergangenheit der oslerreichischen
Liinder bloB einigermaBen Unterrichlete weiB, daB die Romerzeit nicht
nur des heutigen Rumpfoslerreich, sondern auch der meisten ehemaligen
Kronlinder auf dem Boden der Provinzen Pannonien und Illyrien bis
zur Donau dem Imperium Fremdvilker einverleibt hatte, die in der
Karte der damaligen Zeit aufscheinen. All die Namen Agunium,
Aemona, Carnunlum, Celeia, Juvavum, Lauriacum, Lenlia, Noreia,
Ovilaba, Tergeste, Tergolape, Vellidena, Vipitenum, Virunum usw. mit
ihrem seltsamen Sprachgepriige verraten dazu den Grundsatz klar und
deutlich, dafi die Romer hier keine neuen Siedlungen gegriindet, viel-
mehr an die einer ilteren Bevilkerung sich angeschlossen haben, von
der die Benennungen stammen, denn sie sind ausnahmslos unlateinisch
und dariiber hinaus nur zu geringem Teile kellisch. Sie fithren dem-
nach weit in frithgeschichtliche Vergangenheit zuriick, noch vor die
keltische La Téne-Zeit, der u. a. gerade Vindobona entstammen kann,
weil zindos im Gallischen ,,weiB* bedeutet, bona aber Statten“'), wenn
wir das alteuropiische weitverbreitele Element der Ortsmamengebung
bon(n)a, bononia usl. im Keltischen n#émlich als fest iibernommen
ansehen wollen,



Auf diesen voll zu wiirdigenden Umstand war die Betrachtung des
vorlateinischen Lentia (Linz) zu sliilzen, das man frither als keltisch
ableitbar belrachtete. Nun ist es aber als »Holz, Schachen* von der
Hallstattbevlkerung stammend erkannt und Zeugnis fiir die oberdster-
reichische Hallstattschichte, die éltere Eisenzeit mit ihrem gewaltigen,
den Keltenreichen lang vorausgehenden Staals- und Volkerverband.
Die Hallstatibevélkerung, die mit der Urnenfelderkultur der Lausitzer *
zumindest kulturell eins ist, haben wir im ersten vorchristlichen Jahr-
tausend nichi blof im Traungau, sondern weithin in Mitteleuropa, ja
sogar Westeuropa dank der Spatenarbeit als blithend und machtvoll
herrschend erkannt, und dem Wirken Osterreichischer Fachvertreter,
zum Beispiel dem verstorbenen Norbert Jokl, ist zu danken, daff Sprach-
riickstinde wie in der Schweiz die Nalionalitiit ihres mabgebenden, des
herrschenden, die politische Hegemonie ausiibenden Stammes als alba-
nisch agnoszieren lieBen. Es ist natiirlich eine sprachliche Frithstufe
des Albanischen, die in Vox Romanica, Bd. VIII, identifiziert wird, und
aus Sprachriickstiinden in den ritoromanisch-oberitalienischen Mund-
arten eindeutig erwiesen. Nur dér SchluB auf die friihere Sprachschicht
ist danach zulissig. Allein in einem weitrdumigen mitteleuropéischen
Stammverband, Reich oder éhnlichem kénnen wir wohl mit griferer
oder geringerer Bestimmtheit auch Fremdvélker vorausselzen und diese
diirften einerseits unverwandt gewesen sein, vorarisch, die eigentlichen
Urillyrer, die eine Art Ligurisch gesprochen haben werden — das kann
wegen albanisch shpellé ,,Hohle“, ligurisch pala ,Grab“?) angenommen
werden, um nur eines anzufiihren, auch bona »Slitte(n)", dasvorerwihmt
ist, hat hier seinen Ursprung —, andererseits aber werden die Veneter,
wie man nun das Hallstatt-Lausilzer Urvolk nennen mag, auch mehr
oder minder verwandte Stimme unter ihr Joch gebracht haben und das
werden vor allem die Kelten gewesen sein. Denn wenn nicht aller Schein
triigt, haben die Kelten in loderndem Stammeshaf alles Hallstiittische
ausgeldschl, in Sachsen, Schlesien, den Sudetenldndern, im Donauraum,
dem Inn und Rhein nach selbsl bis nach Spanien und in den Balkan
verfolgl. Die slawische Altertumsforschung nimmt an, daB das vor-
geschichtliche Venelerreich mil seinen weilen Réumen bis zur Ostsee
durch eine Koalition der aufriihrerischen Kelten und Skylhen zer-
schmettert wurde, wobei iibrigens auch Germanen nicht unbeteiligl
gewesen sein diirflen (Sulimirski). Die frithgeschichtliche Sachlage,
die wir uns auch angesichts der lingst bekannten keltisch-albanischen
Sprachbeziehungen, die massenhaft sind, irgendwie zurechtlegen
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miissen, 186t sich zwangslaufig nur so erkliren, daB zur Zeit kultureller
Uberlegenheit der dlleren Schicht, der hallstattisch~uralbanischen, diese
zugleich auch eine Oberherrschaft iiber die andere Volksschicht aus-
geiibt haben wird. Nun reichen aber Lehnbeziehungen von da weiter
ins Germanische, aber selbst auch ins Italische, als dessen einen Zweig
neben dem Lateinischen wir die Adriaveneter ansehen. Diese Adria-
veneter reichen zu beiden Seiten der Adria ins Binnenland und diirften
auf dem Balkan in einem vetterlichen Zusammenhang mit dem make-
donischen Volkssplilter gestanden sein, dem der groSe Konig Philipp
und dessen Sohn Alexander der Eroberer entstammten, Sie alle diirften
dem Zugriff der Lausitz-Hallstiller Stimme ausgewichen sein und nach
einigen unvorteilhaften Zeitliuften des Beherrschiseins giinstigere neue
Sitze in Freiheit gesucht haben. Nach Ilalien gelangt, brachten die
Italiker, die frither wohl den Atllergau besiedelten, den alten Namen
Adria mit, ebenso wie die Hallstiller, als die Kelten sie stidwiris
scheuchten, den Traunnamen 7Tr-una nach Bosnien mitnahmen, als
Una usf. Es gibt Beweisgriinde mehr fiir Uberschichtung verwandter
Stimme durch die Lausilz-Hallstilter, die dem sprachwissenschaftlichen
Bereich entnommen sind, und sie kénnen in meiner ,Fthnogenese der
Slawen“ nachgelesen werden. Blof nebenher sei erwihnt, da8 der bul-
garische Sprachforscher Georgieff auch beim Griechenstamm &hn-
liches annimmt. Die Niederwerfung der uralbanischen Veneter, der
Lausitz-Hallstitter Nation, der Herrschernation eines Vielvilkerreiches
(mit letzten Riitoligurern, Uritalikern, Urkelten, Urgermanen) fithrt
allerdings zu der verwirrenden Talsache, einer beirrenden Schwierig-
keit, daB auch keltische Veneter, italische Veneter auflauchen, die
sprachlich, stammesméBig anderer Abstammung sind als die frihere
Herrenschichte. Und bei den Germanen werden endlich die Winden zu
Slawen !

Angesichts solcher Verdunkelungen des Urspriinglichen liefert
der Namensbestand ein unschétzbares Urkundenmaterial. Mit den
Landschaftsbenennungen gibt sich die namensgebende Volks-
schichte noch lange kund, auch wenn sie in ihrem Weiterbestand
schon lingst ,,vom Winde verweht* ist, wenn sie von Eroberern
artfremder Nationalitdl iiberschichtet wurde und die frithere
Zunge dahingeschwunden ist. Wer siedelte nicht alles im Ungar-
land vor der Landnahme der Magyaren? Wo sind all die Vilker-
schaften der Vilkerwanderungszeit, wo die der Romerzeit, der
Kelten-, der Skythenzeil usf.? Jedoch die Namen des pannonischen
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Hauptistromes, der Nebenfliisse und selbst unterschiedlicher Siedlun-
gen haben all diese Vilkerverschiebungen .iiberdauert und legen so
Zeugnis ab vom einstigen Volkstum dieses Raumes. Und so kénnen wir
von historischen und frithgeschichllichen Verbreitungsgebieten mit
Unterstiitzung ausgiebiger Hilfen der Sprachgeschichte iltere erschlie-
Ben. Wenn also der Main als Wiege des Keltentums angesehen wurde,
so kénnen auf Grund von Lehnbeziehungen zu anderen Vilkerschaften
alterer Kpochen nachbarliche Silze zu jenen angenommen werden, das
heiBt, dem Hauptverbreitungsgebiet der Kelten in der Maingegend ist
eine frithere Wiege in groferer Nidhe zu den betreffenden Nationen
vorausgegangen, es sei hier blofi erwihnt, daB die Kelten im vor-
geschichtlichen Schlesien nachgewiesene Tatsache sind usf. Hat nicht
Kurytowicz auf keltisch-slawische Beziehungen anregend hingewiesen?

Bei den indogermanischen Vélkern hat die éltere Forschergenera-
tion um die. Jahrhundertwende gemeint, deren europiiische Ursitze mit
GewiBheit annehmen zu konnen. Indes ist das zum Beispiel von Viktor
Hehn, der sich den ,Ubergang der Kulturpflanzen und Haustiere aus
Asien nach Italien und Griechenland* in einem so belitellen Werke zum
Gegenstand seiner Untersuchungen gemacht hatle, stets bestritten wor-
den und sogar die dlteren Vorslellungen mittelalterlicher Gelehrter
waren mit ihrer Sorge um biblische Berichte und Festlegung der
Paradieslandschaft davon nicht allzuweit entfernt. Man kann nicht eben
sagen, dab der Meinung der Jahrhundertwende noch viel Glauben bei-
gemessen wird, die jelzigen Forscher wenden sich der Uberzeugung zu,
dab in der Nihe des Urals, auf asialischem Boden, der Ursprung des
arischen (indogermanischen) Stammes zu suchen ist, der allmihlich
von der Wirlschafts- und Kulturstufe des Sammlers, Jigers, Fischers
zu der des weil umherziehenden Wanderhirten aufstieg, um schlieflich
Ackerhau und Sefhafligkeil anzunehmen, Wen traf er bei seiner immer
grofere Ausmafie annehmenden Ausbreitung an? Welche Nachbar-
stimme fand er vor, um seine Ubermacht zu erweisen und sie zu unter-
werfen, Land und Volk sich dienstbar zu machen? Auf diese schwer zu
beantwortenden Fragen mufll die Wissenschaft sich mithen Antwort zu
erteilen und Material dafiir zu beschaffen, eine Aufgabe, die unend-
lich mithsam ist und Generationen beschiftigen wird. DaB aber diese
Probleme gesehen werden, ist Beweis fiir den grofen Forlschritt, da
frither Sprachautarkie, also allerschidlichster Isolationismus, als unaus-
gesprochene Maxime herrschte. Allein heute sind wir auf européiischem
Gebiet dariiber schon hinaus und nichl nur auf diesem. Wir haben die
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Beschrinkung auf die Mittel des alexandrinischen Enzyklopadismus mit
der Entzifferung der Hieroglyphen, der Keilschriften und anderer alte-
ster Schriftdenkmiler iiberholen diirfen, sind in die Geheimnisse unbe-
kannter Episoden eingedrungen und schicken uns an, neu entdeckte
Texte zu entriitseln, wie sie allenthalben auftauchen. Dies wirki sich fiir
die kritische Beurteilung antiker Auffassungen vorteilhafl aus, es sei
bloB kurz auf den sagenhaften Bericht der Griindung Roms durch den
romischen Geschichtsschreiber Livius hingewiesen. Es kommi nicht
gerade deutlich heraus, daf ein Bruder des Romul als sakrales Bau-
opfer bei der Burggriindung dienle (eingemauert wurde), daf Romul
ein Etrusker war und also niemals Romulus geheiBen hat und daf die
rithrende Wolfssage von den Eiruskern erst auf den nostratischen
Namen Roma (im Idiom der Kanarischen Inseln bedeutete es ,Festung,
Burg®, rami im Haussa ,Stadt", vergleiche Dom. Jos. Wilfel, Leonardo
Torriani usf., Leipzig 1940) hin nachtriglich erfunden wurde, der dem
etruskischen Wort fiir ,Wolf* gleicht, und neben dieser erkliigelten
Namenssage vergiBt Livius des unendlich wichtigeren Vordringens der
indogermanischen Lateinitaliker nach Miltelitalien in die etruskische
Konigsstadt. Wir erfahren dariiber nichis, gar nichts, wann diese
Stimme vor den Hallstittern nach dem Siiden gewichen sind usf.
Wir erfahren von dem ganzen gewalligen Hallstattreich eben blob
durch die Aussagen des Sprachbestandes, und immerhin vermogen uns
diese geniigend Anhalt zu Schliissen zu liefern, Schliisse, die iiber die
Keltenzeit hinausfiihren, die dltere Schicht und ihre Rolle erkennen
lassen,

Unsere Vorstellungen unterscheiden sich eben grundlegend von
jenen um die Jahrhunderlwende, die, von den klassischen Autoren be-
eindruckt, zum Beispiel die germanische Bevolkerung Germaniens als
autochthon, das heibi seit jeher dort ansissig, betrachtete. Dies tat auch
cin Miillenhoff in seiner Deulschen Allerlumskunde nicht, er dachte
noch an eine spurlos geschwundene Vorbevilkerung; heute ist denn
auch Germanentum wie Kellentum als peripheres Glied in def Reihe
der indogermanischen Volkersippe anzusehen und wir trennen uns von
langgewohnten Irrtiimern. GewiB wird jeder, der etwa die Bretagne
kennt, die gewalligen Weihtiimer von Plouharnel-Carnac an der Nord-
see vermissen, allein die Deutsche Buchl ist spiter Meereseinbruch und
die Ostsee kennt die Denkmaler der groBsleinzeitlichen (megalithischen)
Ara wohl. Darum kann also angesichls der Verbreilungsgebiete dieser
charakteristischen Kultstilten D. J. Walfel (bei Fr. Koénig, Christus
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und die Religionen der Erde, I 168) schreiben: ,Danach sind die histori-
schen indogermanischen Volker Halbinseleuropas, d. h. die sich west-
lich der Miindungen der Weichsel und der Donau befinden, nicht
schlechthin als Zeugen indogermanischer Kultur und indogermanischen
Glaubens aufzufassen, sondern als ein Amalgam von Vorindogerma-
nisch, vermehrt um Indogermanen.* Es ist fiir schriftlose Zeit schwer,
Zeugnisse vorzuweisen, allein die Sprachdenkmailer sind getreu, die
Benennung der Menhire, der Steindenkmiiler, Bautasteine, wie es im
germanischen Norden auch wohl heifit, kann als Beispiel dienen.
Clemens Biener, ein verdienter heimischer Sprachforscher, hat unter-
gegangene althochdeutsche Wiarter ins Licht geriickt und als Benen-
nung der alten Menhire (bretonisch men ist ,,Stein® und hir »lang)
oder Bautasteine, wie wir sagen sollten, das verschollene avara erwiesen
(Paul-Braune’s Beitriige 1939). Dieses germanische afara ist aber von
Wélfel in den Westsprachen Weilafrikas, bei den Berbern, wieder-
gefunden worden, bei den Nachfahren der einstigen Triger der Grof-
steinkultur. Und so lieBe sich vieles anfiihren, es lieBen sich nament-
lich die keltischen Sprachen und deren vorindogermanische Unter-
schichte mit reichen Belegen vorfiihren, so ist das piktische Wort fiir
»Wolf* (also im heutigen Nordengland—Schottland) mit dem bas-
kischen identisch usf. Der Erweiterung unseres Wissens entspricht die
unseres Wissensbildes und dazu gehért auf sprachwissenschaftlichem
Gebiet die greifbar werdende Kennlnis von der alteuropéischen Vor-
bevélkerung, ehe die Hallstatt-Lausilzer in Mitteleuropa wohl als erste
Indogermanen und im Osten ihre Hauptmasse, das gewaltige Volk der
Thraker, dem diese Uralbaner abgesplittert waren, alles stiirmend auf-
tauchte. Aber verwenden wir hier keine Miihe auf die Darstellung der
Vilkergeburt nérdlich davon?), wo die Mundarten der Urgriechen, Ur-
kelten, Urgermanen und Uritaliker enistehen konnten, sondern wenden
wir uns der Lausitz-Hallstattnation als Gegenstand vorliegender Eror-
terungen zu. Unbeschadet dessen, daB sie eine alteuropiische Bevol-
kerung, die unarischen Illyrer, unterwarf, besitzt sie eine bestimmt um-
schriebene Stellung innerhalb ihrer eigenen Sippe, der indogermanischen.
Da ist sie samt den Thrakern, von denen die Armenier Kaukasiens
abstammen, einem Zweige angehérig, der Satemsprachen genannt wird.
Nach dem Worte fiir hundert sind ndmlich zweierlei indogermanische
Vilker zu unterscheiden: soiche, die einen k-Laut, Kentumvilker, und
solche, die einen zischenden s-Laut an Stelle des ¢ im einstigen ur-
sprachlichen Zahiwort entom aussprechen (der fragliche Laut sei hier
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mit ¢ ausgedriickt). Die Urzeit des ungeteilten Ariertums hat ihn ein-
heitlich artikuliert, allein mit dem Sprachwandel und Sprachwechsel
kam es zu verschiedener Aussprache im erwihnten Sinne. Die Lausitz-
Hallstitter sowie Thraker gehoren zu den Satemsprachen. Aber mit
der Mehrsprachigkeit im Venelerreich, Veneter haben sich die sieg-
reichen Lausitz-Hallstitter genannt, dies ist nunmehr Ansicht der zeit-
genossischen Forschung, kam Sprachschwanken und auch Namen-
schwanken auf. Die unterjochten Salellilenvolker nannten sich, un-
abhiingig geworden, ebenso Veneler, wie in ihre Sprache satem-
venetische Elemente eindrangen; fiirs Lateinische sind in meinem Vor-
trag iber ,Die Namensurkunde Linz“ grosa und securis angefiihrt
worden, Bezeichnungen eiserner Werkzeuge*). Im Germanischen halte
ich seigern fiir ein wichtiges Sprachdenkmal aus den Zeiten der eisen-
verarbeitenden Hallslattkultur. Als aber die Schmiede und Schmitten
der gleichfalls schipferisch hochbegablen Kelten die der Herren und
Meister in Sachsen-Oberschlesien, Mihren, Noricum, kurz die Hallstatt-
Veneter iiberfliigelten und dadurch Ruhm und Herrlichkeit dieser
Veneter in den Staub sanken, die Adriaveneter triumphierten und mit
Kelten und Germanen das erledigte Erbe antraten, da wurden die neuen
Herren zu nunmehr eigentlichen Venetern. Von da rithrt Mehrdeutigkeit
des Materials und die Behauplungen der Fachverlreter, die scheinbar
Gegenteiliges annehmen, sind nach vorsiehendem aufgeklirt. Es haben
im Grunde alle rechl, aber es ist die zeilliche Abfolge bei der Entfaltung
der Veneter und die Verschiedenheil der Adriaveneter und der Hall-
statt-Veneter (Osiseeveneter) festzuhallen. Die Satemschicht liegt also
vor der Kentumschichts).

Es sind nur wenige Siedlungsnamen in den gedachten klassischen
Ortsbezeichnungen der Antike, also nachhallstittischer und nach-
keltischer Zeit, die sich auf dem Boden der alten Kronldnder mit
unseren herkiommlichen Wissensmilleln der Enzyklopidie erkldren
lassen: um nochmals aufzuzihlen, sei etwa auf Owilaba, das jetzige
Wels, hingewiesen, Vellidena, heute Wilten bei Innsbruck usf. Hier
langt das Keltische nicht, bei der Mehrzahl der Fille auch nicht das
Lausitz-Hallstittische (Uralbanische). Allenfalls 1lift sich bei
Juvavum-Salzburg die Auffassung vertreten, daf hier ein dem
slawischen Possessivsuffix -ov (polnisch -6w) gleichkommendes
hallstéttisches Morphem aufirdite, und Juv, wenn man es nicht
dem Bergnamen Juro gleichsetzen will, kénnte dann mit latei-
nisch Juppiter verglichen werden, ja sogar dessen lateinische

559



Form als Hallstaltentlehnung aufgefaBtt), jedenfalls also ein
nGottesweihtum* o. &. darin angesprochen werden. Alle elymologische
Geschicklichkeit scheitert jedoch an den FluBnamen. Hier ist die Unzu-
linglichkeil der allen Mittel einzugeslehen und damit die Berechtigung
der neuen.

Vorstehend ist alles zum Verstindnis Notwendige bereits gesagt
worden und an Beispielen kurz erliutert. Es handelt sich um Be-
urkundung der illeren Bevélkerungsschicht, die noch vor dem Ein-
zug indogermanischer Stimme in den Donauraum, als deren ilteste
sich vorhin die uralbanischen Hallstativeneter ergaben, als Teil der
alteuropdischen Sprachdecke bestand und von Wesleuropa bis zum
Osten hin sich ersireckle. Um eine volkstiimliche Benennungsgrundlage
zu bieten, die Menschen des sogenannten dinarischen Schlages sind
keine Indogermanen gewesen, sondern diese éltere Bevilkerung waren
ligurisch-rétische Stimme, deren einer Illyrer hieB. Mit den jiingeren
Indogermanen haben die Alteuropder sprachlich wenig gemein, man
vergleiche die etruskischen Zahlwérter max ,.eins“, zal ,zwei®, 9u ,drei®,
huy vier®, ei ,fiinf* (aus dem Anfangsbuchstaben stammt das romische
Zahlzeichen A oder V),ia ,sechs*, cezp ,sieben”, semeg ,acht*, ceanud
Hneun®, # {(h Jur ,zehn* usw.?).

Allmdhlich gewinnen wir Kunde von der Zugehdrigkeit dieser
Urbevélkerung, deren Sprache mit den Restsprachen vom Kaukasus
nach den Pyreniden und dem Atlasgebirge zusammenhiingt, es war bei
den wenigen vorgebrachten Beispielen bereits ersichtlich. Und so
kehren wir heutigentags zu der élteren Auffassung wieder zuriick, daB
die Arier ihre Urheimal in den Sleppen Asiens haben, wie dies seinerzeit
Viktor Hehn annahm. Heute erhebt sich bereils die Frage nach Zu-
sammenhang und Ausbildung der allen Sprachsippe der Alarodier
(kaukasisch-baskisch-berberischen Sprachen) und der ihnen nichst
verwandten Ur-Indogermanen und der weiter abstehenden Ur-Semiten.
Wir kénnen uns mit der mittelalterlichen Vorstellung, die alte Wan-
derungen der Volker und die Entstehung der Sprachen mit dem Turm-
bau zu Senaar anheben lift, also mesopotamische Zwingherrsehaft ver-
antwortlich macht, nicht mehr begniigen, auch nicht mit dem Hebrii-
schen als Ursprache der Paradieslandschaft, mit dem stark verkiirzten
Bericht der Genesis, welche die Entstehung der Kulturmenschheit gleich
mit Kulturstufe II, einer Mittelkultur mit Sippenordnung und -recht,
Kleidung, schon nahe an Stufe III beschreibt und anheben 148f, denn
einer der allernidchsten Nachkommen des Heroenpaares ,,Adam-Hepal?)
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ist schon Erfinder des Eisens — Tubal-Kain! Es ist eine ungemein ver-
wickelte Vergangenheil gewesen, die wir zu entritseln haben und im
europiischen Raum die Ausbreitung der jungsteinzeillichen Volker-
welle, die jene alleuropiische vorindogermanische Bevdlkerung aqui-
tanisch-iberisch-ligurisehen Stammes im Westen, Riter und Illyrer?)
im Zentrum und Kimmerer im Osten samt skythischen Stimmen schuf.
Ihr prallte dann die erste indogermanische Welle im Osten entgegen,
die Urthraker, die SiidruBland und angrenzende Balkanteile erreichte,
dabei Absonderungen hervorrief. Im westrussisch-polnischen Raum
migen die sogenannten Kentumvilker entstanden sein, im schlesisch-
karpathischen die Lausilz-Hallstitler. Diese Uralbaner mit iahnlicher
frithgeschichtlicher Rolle wie die spiteren Kelten sind mit unseren
Behelfen leicht festzustellen, im Alpenraum die ersten Indogermanen,
und fiir Osterreichs Friihgeschichte, ja die ganz Europas von iiber-
ragender Bedeutung. Sie flulen in den Donauraum und stoben auf die
Siedlung ritischen Stammes, z. B. Carnuntum ,Stein - feld”, ihnen wohl
unverstindlich und darum uniibersetzt iilbernommen und an die Kelten
weitergegeben, auch in Lauriacum-Lorch, jetzl Enns, und in Ovilaba
sind alteuropiische Appelativa fiir ,Stein® zu erkennen. Aguntum und
Virunum fiir Lienz und Klagenfurt bezeichnen ,Naf - feld®.

Aus dem Sprachenmaterial 1dBt sich die Hallstattschicht an Sied-
lungsnamen, und zwar nur an diesen erweisen. Bei FluBnamen tritt sie
zuriick und die soziologische Schichtung des Hallstattvolkes wird ver-
stindlich, die aus der Grabgeslaltung in Hallstatt wohl ersichtlich wird.
Sie zeigl sich als Reflex des Riickstandes andersnationaler Unterschicht,
ohne welche ein Auslangen nichl zu finden ist.

Anmerkungen:

1) Man vgl. etwa die Weipau an der Alten Donau niichst dem Wiener Giinse-
hiufel, einen Flurnamen nach der weiBlichen Rinde der dort und in allen Prater-
auen hiiufigen Weifipappel. Fiur bona ist die idg. Deulung bei Holder, eig. von
d'Arbois de Jubainville, Krnault, Slokes, nicht weiter aufrechtzuhalten.

#) Samt griech.-lat. Anhang. Vgl. Boisaeq, Dict. él. unter oafheys.

3) Von den Nordkimmerern ist z. Z. nur wenig erkannt, ihr EinfluB seheinl
aber zumindest bis Norddeutschland zu reichen, man beachte u. a. das Kymry der
Walliser, Welshmen, fiir Wales, beim w. o. angefiihrten germ. afara viell, etr. afra
~Ahnenminne*, bel Vacalis etr. vac(i)l ,,Trankopfer" u. a. m.

Ot



4) Anderes bei Georgieff, Glotta 25, 95 ff. und Verf., Mitt. rum. Inst. Wien I,
311 1.

5) A. Mayer, Glotta 34, 16 1.

o) Dazu Verf., Barié¢' Arhiv I, 31 ff. (der Beitrag wurde von mir niemals korri-
giert).

7) OStir, Glotta, XI, 277 (anders XXX, 234 ff., Stoltenberg).
8) Vgl u. a. K, Fruhstorfer, Die Paradiesessiinde 59 ff.

®) Das fremde Geprige der Sprache enthillen u, a. Urpate, der Vrbasflug,
istr. Olbonenses (Albonenses) mit Entsprechung des pontischen Olbia oder der
Volksname Li-burni usf.
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