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JOSEF FROHLER:

ZUR SCHAUSPIELTATIGKEIT DER STUDENTEN
AM LINZER JESUITENGYMNASIUM

DIE ,SCHULE DER JESUITEN®“ IN LINZ

Als der Priester der Gesellschaft Jesu, P. Georg Scherer'), der iiber
Auftrag Kaiser Rudolfs II. vom Erzherzog Matthias als Prediger nach
Linz verpflichtet worden war, am 23. April 1600 seine Antrittspredigt in
der Stadtpfarrkirche zu Linz hielt?), war er sich voll bewuflt, welch stei-
niger Boden ihm als Weinberg zugewiesen worden war. Gab es doch zu
jener Zeit kaum noch Katholiken in Linz, da die Stadt zur Ginze den
Geist der Reformation aufgenommen hatte und protestantisch geworden
war. Nicht besser war es bei den Provinzialstinden, die nicht nur bis auf
zwei Ausnahmen selbst Protestanten waren, sondern auch den Biirgern
der Stadt bei der Abwehr der Gegenreformation, die durch die Berufung
der Jesuiten in ein akutes Stadium getreten war, jede Unterstiitzung
gewdhrten und auf ihren Landsitzen weiterhin Pradikanten unter-
hielten.

So war die Stellung P. Scherers und seines Gefdhrten P. Johannes
Zehe(n)tner nicht leicht?®), da sie einzig und allein auf die Unterstiitzung
des Landeshauptmannes Johann Jakob Lobl rechnen konnten, der vom
Kaiser mit der Durchfilhrung der Gegenreformation betraut worden war.
P. Scherer, bekannt durch seinen Eifer und seine Hingabe an die Sache
der Kirche, rieb sich durch zahlreiche Predigten und im Kampfe gegen
die téglichen Widerwirtigkeiten auf und starb bereits im Jahre 1605.
Sein Werk wurde jedoch durch P. Johannes Zehe(n)tnert), der 1607 die
Fiihrung der Linzer Niederlassung iibernahm?), fortgesetzt und der Boden
soweit bereitet, daB man am 14. Janner 1608 eine Schule fiir die Jugend
eroffnen konnte®), was man sicher als sehr dringend empfand, um der
wiedererstandenen evangelischen Landschaftsschule etwas Ahnliches auf
katholischer Seite entgegenstellen zu konnen und wenigstens einen Teil
der Jugend wieder fiir den katholischen Glauben zu gewinnen. Begreif-
licherweise traten die beiden Schulen alsbald in eine Art Wettbewerb?).
Daher ist wohl auch die Tatsache verstiandlich, daB sich die Schiiler der
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Jesuiten noch im Eréffnungsjahr mit einer Dramenauffithrung®) der
Kritik der Offentlichkeit stellten.

Die Anfinge der Schule waren recht bescheiden, denn selbst der
Chronist der Litterae Annuae vermerkt, daB die Studierenden nicht
zahlreich waren, was allerdings angesichts der geringen Zahl der Katho-
liken und der besonderen Abneigung der Protestanten gegen die Jesuiten
nicht weiter verwunderlich ist. Es wurden zuniichst zwei Klassen ertff-
net, denen im Jahre 1609 und 1610 je eine weitere folgte, doch wurden
die vier Klassen nur von zwei Lehrern unterrichtet’), da die Frequenz der
Schule auch in den folgenden Jahren recht gering war!?). Auch die Unter-
bringung der Schule im Benefiziatenhaus der Dreifaltigkeitskirche lieB
viel zu wiinschen iibrig und gestattete kaum ein ersprieBliches Arbeiten'').
Auch die politischen Spannungen und Ereignisse jener Zeit waren kaum dazu
angetan, die seelsorgliche und schulische Arbeit der Patres der Jesuiten
zu fordern. Selbst der Prager Aufstand des Jahres 1619 warf seine
Schatten nach Linz, da sich ein grofer Teil der politischen Stinde des
Landes ob der Enns unter Fiithrung des Erasmus von Tschernembl, Herrn
von Schwertberg und Windegg, mit dem bdéhmischen Adel verbiindet
hatte und die im Zusammenhang damit entstandenen Unruhen einen
Grofiteil der ohnedies geringen Zahl der Studierenden veranlafte, sich
an einen sichereren Ort zu begeben'®), und es schien, als ob die neu-
gegriindete Studienanstalt noch vor Vollendung ihres Ausbaues eingehen
sollte.

Doch dnderte sich plétzlich die Situation zugunsten des Ordens und
der Schule, als 1620 Maximilian von Bayern in Oberbsterreich einriickte,
es pfandweise besetzte und den Grafen Adam von Herberstorff zu seinem
Statthalter bestellte. In ihm fanden die Jesuiten einen warmen Férderer
ihrer Schule, die nun wieder aufzublithen begann. Im Jahre 1622 kam
die Poetikklasse und im folgenden die Rhetorikklasse!®) hinzu, so dal
die Anstalt nunmehr sechs Klassen umfafte und nach den Begriffen der
damaligen Zeit voll ausgebaut war. Auch das Schulgebiude war groBer
und etwas bequemer geworden'’), und die notigen Schritte zum Aufbau
des Kollegiums waren eingeleitet!®),

Die sich anbahnende giinstige Entwicklung wurde durch die auf-
flammenden Bauernunruhen des Jahres 1626 jah unterbrochen. Der
Schulbetrieb mufite génzlich eingestellt werden und selbst das Kolleg
war der Auflosung nahe; nur zwei Patres waren zuriickgeblieben!”). Erst
nach Niederschlagung der Bauernunruhen konnte der Unterricht wieder
aufgenommen werden. Auch die raumliche Unterbringung der Schule
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besserte sich, am 23. November 1629 wird den Jesuiten, nachdem bereits
1625 die SchlieBung der protestantischen Schule und die Ausweisung der
Schulmeister erzwungen worden war, die evangelische Landschaftsschule
{ibergeben, die sechs mit Sitzgelegenheiten ausgestattete Klassenzimmer
besaB'®), bis die Schule schlieflich 1632 ins WeiBisch-Caplanische Haus,
das nahe dem Kolleg lag, iibertragen werden konnte').

Wenn wir die Entwicklung der Schule bis zu diesem Zeitpunkt be-
trachten, scheint die Frage berechtigt, ob es denn bei solchen unruhigen
Zeitlauften, bei einer solchen Fiille duBerer und innerer Schwierigkeiten
iiberhaupt moglich war, den Schulbetrieb nur einigermafien aufrechtzu-
erhalten und gewisse, wenn auch bescheidene Erfolge zu erzielen. Wenn
man den MaBstab jener Zeit anlegt, kann diese Frage durchaus bejahend
beantwortet werden. Die von 1609 bis 1624 im gleichen Ort vorhandene
evangelische Landschaftsschule zwang dazu, alle Kriafte anzuspannen, um
das gleiche zu leisten wie die auf eine langere ortliche Tradition zuriick-
blickende Schule der Evangelischen, ja nach Méglichkeit sie zu tiber-
fliigeln. Dazu kommt, daBl die Jesuitenschule bereits einen festumrissenen
Lehrplan mit eindeutig bestimmten Lehrzielen hatte.

Als die Jesuiten nach Linz kamen, hatte der Orden schon eine reiche
Erfahrung auf dem Gebiete des Schulwesens gewonnen und sie in der
Ratio studiorum niedergelegt, Diese Studienordnung war im Jahre 1586
verfaBt und zur Erprobung an die einzelnen Provinzen verschickt worden,
wo eigens bestellte Kommissionen — der oberdeutschen gehdrte der be-
rithmte Verfasser der Jesuitendramaturgie, P. Pontanus (Jakob Span-
miiller aus Briix in Béhmen)*) an — ihr Urteil {iber die Brauchbarkeit
abzugeben hatten. Da dieses giinstig ausfiel, wurde sie im Jahre 1599,
also wenige Jahre vor der Griundung der Linzer Schule, zum verbind-
lichen Schulgesetz erhoben®'). Auch die Schulkomddie, die zum organi-
schen Bestandteil des Schulwesens geworden war, hatte in den Be-
stimmungen dieser Ratio studiorum ihre Verankerung gefunden®?). Damit
war eine Entwicklung zum Abschluf gekommen, die von den Jesuiten
von Anfang an in den deutschen Léndern angestrebt worden war und
die Losung der humanistischen Bildung von den Bindungen der Refor-
mation brachte. Diirrwaechter schreibt hierzu:

Jetzt erst... wurde den katholischen Léndern das gegeben, was sie
bisher vermiBt hatten, was die protestantischen zu einem wesentlichen Teile
schon besaBen. Eine in die Gesamtentwicklung des Schul- und Bildungswesens
eingegliederte, in sich selbst zeitgemdB durchdachte und festfundierte Mittel-
schule war geschaffen, ein neuer, eigenartiger Zweig am Baum des vom Huma-
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nismus ins Leben gerufenen Bildungswesens. Denn wenn das Schulwesen
Melanchthons und seiner Jiinger die Verschmelzung humanistischen und refor-
matorischen Geistes zeigte, so brachte das der Jesuiten den Geist der katho-
lischen Restauration mit dem Humanismus in Verbindung... und damit tritt
an die Stelle protestantischer Beeinflussung der Schulwelt die rein katholische,
indes der Humanismus es sich gefallen lassen muB, daf seine unbegrenzte
Verehrung der Formenschénheit von einem scharf auf den Inhalt achtenden
Purismus kontrolliert, sein individuelles Freiheitsstreben von schulmiinnischen
Gesetzen eingeengt wird.., Jetzt erst war die Entwicklung vollendet, war
der Weg vom Humanismus zur Philologie, vom aesthetischen Sich-gehen-lassen
zur strengen Unterordnung unter zwingende Gesetze, von der Weltanschauung
zur Schulperspektive vollstindig zuriickgelegt“®s).

Fast bis zur Auflésung des Ordens, ndmlich bis zum Jahre 1764, dem
Jahre der ersten grofien und durchgreifenden Schulreform, blieb diese
Studienordnung in Kraft und bestimmte den Gang der Studien®!). Wohl
waren vereinzelt kleinere Reformen versucht worden, doch blieben sie
ohne Belang, da sie nichts Wesentliches am Bestehenden indern
konnten?®3).

Bei dem Einfluf}, den diese Studienordnung auf das Leben an den
Jesuitengymnasium ausiibte, und mit Riicksicht auf gewisse Zusammen-
hinge zwischen Lehrstoff und Dramenauffithrungen, ist es wohl be-
rechtigt, das Wichtigste hier festzuhalten. Wohl bietet die Hauptquelle,
die Litterae Annuae, diesbeziiglich wenig Anhaltspunkte, doch kann eben
auf Grund dieser fiir die ganze Provinz giiltigen Studienordnung sowie
der andernorts erhaltenen genauen Aufzeichnungen?®) vieles per analogiam
erschlossen werden.

Die Schule bestand, wie bereits erwahnt, aus sechs Klassen. Die
unterste fiihrte die Bezeichnung Elementaris (auch Parva oder Rudi-
menta), die zweite Principia (auch Infima grammatica), die dritte Gram-
matica (auch Media grammatica), die vierte Syntaxis (Suprema gramma-
uca), die fiinfte Poesis (Humanitas), die sechste und letzte Rhetorica®7).

Das Lehrziel der einzelnen Klassen war im Lehrplan genau fest-
gelegt. Eine Ausnahme bildete die Rhetorica, deren allgemeines Lehrziel
wohl die vollendete Beredsamkeit im Berufe als Redner oder Dichter
war, dieses aber nicht genau absteckte, da es natiirlicherweise im je-
weiligen Talent der Schiiler von selbst eine engere oder weitere Begren-
zung fand?"),

Es ist hier nicht die Aufgabe, einen Lehrplan wiederzugeben; dies
wiirde den Rahmen der vorliegenden Arbeit sprengen. Doch verdienen
die Gegenstinde Latein und Geschichte eine nihere Betrachtung, denn
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hier haben wir die Quellen vor uns, aus denen oft genug die Stoffe fiir
die Auffithrungen geschopft wurden?®?).

Parva

Latein
Sentenzen und Sprichworter

Princip. 1. Ausgewiihlte, sehr leichte

Gram.

Briefe Ciceros.
2. Jacobus Pontanus, Progymnas-
matum vol, L

1. Ausgewihlte leichte Briefe
Ciceros.

2. P. Jacobus Pontanus, Progym-
nasmatum vol. IL.

Syntaxis 1. Cicero, Epistolae ad familiares,

Poesis

Rhet.

Ad Atticum, Ad Quintum fra-
irem, De amicitia, De senec-
tute, Paradoxa,

2. P. Jac. Pontanus, Progymnas-
matum wvol. III

3. Ausgewihlte und gereinigte
Gedichte Ovwids, Catulls, Pro-
perz’, einige Eklogen des Ver-
gil oder Georgica lib. IV.

1. Einige philosoph. Schriften
Ciceros; aus den hist, Schrif-
ten Caesars oder Sallusts oder
Livius oder Curtius; Cicero,
Pro Marcello, Pro lege Mani-
lia, Pro Archia.

2. Vergil (Auswahl),

Horaz (Auswahl).

. Ovids Elegien.

. Epigramme Martials.

Reden Ciceros.

. Vergils Aeneis und Werke des
Horaz.

Oden des

[

Geschichte

Von der Erschaffung der Welt bis
zum Patriarchen Joseph

Bis zum Untergang Jerusalems.

Konige der Assyrer, Perser, Grie-
chen. Griechische Mythologie. R6-
mer bis zu den Kaisern des 4.
Jahrhunderts.

Die christlichen rémischen Kai-
ser; die romisch - griechischen
Kaiser bis Kar] dem Grolen; die
romisch - deutschen Kaiser; das
heutige Deutschland und seine
Fiirsten: 1. die katholischen,
2. die nichtkatholischen, Die Staa-
ten Europas, die Konigreiche und
Linder auBerhalb Europas in
Asien, Afrika und Amerika.
(Geographie: Von der Erdkugel
und der Himmelskugel, iiber die
Geographie).

Heraldik.

Kirchengeschichte und Geschichte
der Papste und Konzile.

Fiir das Griechische, das noch eine so nebensichliche Rolle spielte,
daB erst in der Syntaxis mit der Lektiire begonnen werden konnte, seien

die gelesenen Autoren nur summarisch verzeichnet.

Diese waren:

Chrysostomus, Aesop, Isokrates, Basilius, Plato, Plutarch, Gregor von
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Nazianz, Demosthenes, Thukydides, Xenophon, Homer, Pindar; jedoch
von allen nur eine bescheidene Auswahl.

Doch beschrinkte sich die Schule der Jesuiten keineswegs auf die
blofle Vermittlung von Wissen, auf das praktische Ziel, Schule der Be-
redsamkeit zu sein?), sondern legte ganz besonderen Wert auf die
Erziehung der Jugend zu sittlichen und glaubensstarken Charakteren,
Daher heifit es auch in der Ratio studiorum in den Regeln der Profes-
soren: Sie sollen ihre Schiiler zum Dienste und zur Liebe Gottes und zur
Ubung Gott wohlgefilliger Tugenden begeistern und darauf hinwirken,
daf sie all ihren Studien die Richtung auf dieses Ziel geben®').

ZWECK DER AUFFUHRUNGEN

Um 1600 hatte auch das Jesuitendrama &hnlich dem Schulwesen
eine Entwicklung durchlaufen, die zu einer gewissen Festigung und Kla-
rung gefithrt hatte. Die wesentlichsten, einer langjdhrigen praktischen
Erfahrung entwachsenen Grundsidtze der Dramaturgie des Jesuiten-
theaters werden fast gleichzeitig mit der Ratio studiorum von dem er-
wiahnten P. Jacobus Pontanus in seinem Biichlein ,Institutiones Poeticae"
im Jahre 1594 theoretisch niedergelegt. Sechs Jahre spiter erschien
dieses Biichlein in dritter Auflage und enthielt bereits einige Dramen
als Muster fiir die praktische Anwendung der darin aufgestellten Grund-
sidtze?®). Man hatte lidngst das reine Humanistenstiick aufgegeben und
sich zu einer eigenen Form durchgerungen. Von verschiedenen Seiten
erhielt das Schuldrama neuen Antrieb zur Ausgestaltung und Vervoll-
kommnung. Der Hof und der Adel begannen sich fiir das Schuldrama
zu interessieren. Gewisse Einschrankungen, wie das Verbot beziiglich der
Verwendung von Frauen fiir weibliche Rollen*), fielen unter bestimmten
Voraussetzungen weg und nun bauten die Jesuiten, ,diese grofiten Spiel-
leiter in gottlichen und menschlichen Dingen, ihr neues Theater ganz auf
dem eigentiimlichen Wesenszug des baierischen Volkes auf, indem sie
den Gottesdienst dramatisch ausbauten und der Vorliebe des Volkes fiir
religids gestimmtes Schaugepringe, fiir Sinnbilder, fiir rauschende Far-
ben und blendende Kldnge entgegenkamen'#t).

Das Schuldrama hatte um diese Zeit gewisse Maingel abgeworfen
und war in ein neues Stadium der Entwicklung getreten®), in welchem
es unaufhaltsam einem neuen Glanz- und Hohepunkt entgegenging. In
Linz selbst machen sich nur noch Ausldufer dieser abgeschlossenen Ent-
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wicklung bemerkbar, wahrend die meisten Auffithrungen bereits dem
neuen Geiste angehorten.

Die Entwicklung des Theaterwesens und die Zunahme der Schau-
spieltatigkeit an den Schulen der Jesuiten ist eigentlich merkwiirdig,
wenn man sich vor Augen hilt, da3 die Ratio studiorum in der 58. Regel
fiir den Provinzial vorschreibt: , Nur selten bewillige er die Auffiihrung
von Komodien oder Tragodien .. .“%). Doch ist es anderseits nur zu leicht
verstiandlich, daB. es nicht bei der strengen Beobachtung dieser Regel
bleiben konnte, zumal man sich keineswegs eines so wichtigen Mittels,
auf die breite Offentlichkeit einzuwirken, begeben wollte. Liefl sich doch
das Drama gerade dort in den Dienst der Sache des Ordens, ndmlich der
Bekehrung und Festigung im Glauben, stellen, wo die anderen Mittel
der Seelsorge versagten. Hiebei kam ihnen die allgemeine Tendenz der
Zeit, die nach bildhafter Gestaltung dringte®), sehr zustatten. Und das
Theaterspiel, das zundchst als reine Schulitbung gedacht war, wurde in
den Hinden der Jesuiten zum Werkzeug der Seelsorge, war Predigt,
Glaubensbekenntnis und Erheiterung zugleich®). Es wuchs damit prak-
tisch iiber die Aufgabe hinaus, die es nach Angabe Pontans hatte; nam-
lich 1. Anregung zur Unterstiitzung der armen Studenten, 2. Ausbildung
von Haltung und Gebirde, 3. Lob fiir die Eltern und die Schule, 4. Ge-
winn fiir die Schule durch das Auswendiglernen so vieler lateinischer
Verse"). Sicherlich hatten diese Griinde allein zur Rechtfertigung des
Aufwandes, der bei solchen Dramenauffiihrungen oft getrieben wurde,
durchaus geniigt; doch will man dabei nicht stehenbleiben, und im
Bestreben, mdoglichste Breiten- und Tiefenwirkung zu erzielen, nimmt
man jede Gelegenheit wahr, um auf die Menschen auch auflerhalb des
unmittelbaren seelsorgerischen EinfluBbereiches einzuwirken. Auch dar-
auf war in der Ratio studiorum schon irgendwie Bedacht genommen,
denn sie schreibt vor, daBl der Gegenstand der Tragodien und Komodien
ein heiliger und frommer sein soll*"). Die Auffiihrung sollte also nicht
blof Leistungsmesser sein, sondern sie sollte durch ihren Inhalt auf die
Zuschauer in dem Sinne wirken, dal} sie sich die dargestellten Personen
zum Vorbild nahmen oder sie als abschreckendes Beispiel betrachteten.
DaB dieser Zweck des Jesuitendramas immer stirker in den Vorder-
grund trat, 1a6t sich auch fiir Linz mehrfach belegen. So heifit es zum
Jahre 1610%), die Zuschauer bezeugten, dall die Jesuitenschiiler den
Protestanten in der Schauspielkunst iiberlegen seien, wahrend 1612 be-
richtet wird®), dafl die Feinde der Jesuiten, deren theatralische Unter-
nehmungen in den letzten Jahren eingeschlafen waren, ihre Bewunderung
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in gemessenem Schweigen verbargen, und 1624 vermerkt der Chronist*),
dafl die Nichtkatholiken nach Besichtigung der Theaterstiicke die gute
Ausbildung durch die Lehrer der Jesuiten anerkennen. Ganz klar wird
in einer Bemerkung zum Jahre 1659%), welche die ganze Provinz betrifft,
hervorgehoben: Acatholicorum vero nonnulli nostra sacra frequentare
suis relictis et sacris uti coeperunt amuletis ritu catholico, non ad noc-
turnos tantum terrores, sed morbos etiam propulsandos, quique olim
graviter in rem catholicam debachari solebant, modo taciti venerantur,
vel etiam propugnant. Ad quod quidem non parum faciunt tum hic tum
alibi, pia spectacula, dramata, supplicationes, idque genus illicia vulgi.
Es ist gewifl kein Zufall, daff die frommen Schauspiele und die Dramen
an erster Stelle genannt sind, denn diese sind es, die eine erste Wirkungs-
moglichkeit auf die Andersgldubigen bieten. Die Schaulust und die Neu-
gierde treibt auch die Protestanten in das Theater der Jesuiten und es
ist nur natiirlich, dafl diese auch das Drama in ihr groBes Ziel, die Re-
katholisierung des Lebens, unter dem Motto Omnia ad majorem Dei
gloriam einspannen. Und es darf wohl mit Recht mutatis mutandis vom
Drama behauptet werden, was Albert Ilg vom Gottesdienst sagt:

»Ich bin iiberzeugt, daf die wiedererweckte Herrlichkeit, die potenzierte
Majestdt der alten katholischen Gottesdienste mehr Glédubige in die gold-
strotzenden, farbengeschmiickten, wvon siien Musikklingen durchzitterten
Tempel getrieben haben als alle Dragoner Ferdinands®“#s),

Es ist daher nicht verwunderlich, daB das Drama einen so hervor-
ragenden Platz im Schulwesen der Jesuiten einnahm. Freilich hatte auch
diese Schauspielfreudigkeit ihre Schattenseiten, und die Ordenscberen
sahen sich ofter gezwungen, gegen zahlreiche Auswliichse, insbesondere
gegen die unvermeidliche Storung des Unterrichtsbetriebes, die sich mit
der steigenden Zahl der o&ffentlichen Auffithrungen recht unangenehm
bemerkbar machte, mit mehr oder weniger Erfolg einzuschreiten't), Diese
Ubelstande fiithrten schlieBlich auch dazu, daf im Jahre 1760 die Auf-
filhrungen in den ersten drei Klassen untersagt wurden; 1761 durften
die drei Oberklassen noch je einmal auftreten, 1762, 1763 und 1764
wurde noch je ein festliches Priamienspiel gegeben und zum Schulschlu3
des Jahres 1764 ging als letztes Stiick ,Mauritius* {iber die Biihne'?).
Damit hatte die Schauspieltdatigkeit der Studenten des Linzer Jesuiten-
gymnasiums ihr unwiderrufliches Ende gefunden.

Die Schule selbst blieb nur noch wenige Jahre in den Hinden des
Jesuitenordens, denn dieser wurde im Jahre 1773 durch die Bulle Cle-
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mens* XIV. vom 21. Juli (Dominus ac redemptor noster) aufgelost. Schule
und Drama hatten auf ihre Weise beigetragen, die Aufgabe des Ordens
zu erfiillen; die neue Zeit, die angebrochen war, schien dieser Einrich-
fungen entraten zu kénnen und fegte sie hinweg.

UMFANG DER SCHAUSPIELTATIGKEIT

Die Schauspieltitigkeit der Studenten am Linzer J esuitengymnasium
hat bisher kaum eine eingehendere Wiirdigung gefunden. Wohl wurde
sie in Abhandlungen gréferen Umfanges erwiéhnt'®), doch blieb sie in den
meisten Fillen ein nebensichlicher Gegenstand, so dal es unméglich war,
ein anniherndes Bild vom eigentlichen Umfang dieser fiir das kulturelle
Leben des damaligen Linz so bedeutsamen Titigkeit zu gewinnen. Sie
war jedenfalls aus dem Bild des barocken Linz nicht wegzudenken und
trug Wesentliches dazu bei, dem Menschen und der Stadt jener Zeit ihren
Stempel aufzudriicken. Ja, sie war sogar dazu bestimmt, iiber den Bann-
kreis der Stadt hinauszuwirken®).

Die Theaterstiicke der Linzer Jesuitenschiiler waren, zumindest so-
weit es das 17. und frithe 18. Jahrhundert betrifft, oft die einzigen Stiicke,
die ein hdheres Niveau aufwiesen und als Gegengewicht gegen die derben
und unflitigen Stiicke der herumziehenden Schauspielertruppen gelten
konnten). Mag auch ihr literarischer Wert oft nicht hoch anzusetzen
sein, so war doch ihr erzieherischer EinfluB von grofler Bedeutung, die
selbst Goethe als Augenzeuge einer Auffilhrung in Regensburg anerkennt.
Er schreibt in seiner ,Italienischen Reise*:

oIch verfiigte mich gleich in das Jesuitenkollegium, wo das jahrliche
Schauspiel durch Schiiler gegeben ward, sah das Ende der Oper und den
Anfang des Trauerspiels. Sie machten es nicht schlimmer als eine angehende
Liebhabertruppe und waren recht schén, fast zu prichtig gekleidet. Auch
diese &ffentliche Darstellung hat mich von der Klugheit der Jesuiten aufs neue
iiberzeugt. Sie verschmihten nichts, was irgend wirken konnte, und wuflten
es mit Liebe und Aufmerksamkeit zu behandeln, Hier ist nicht Klugheit, wie
man sie in abstrakto denkt, es ist eine Freude an der Sache dabei, ein Mit-
und SelbstgenuB, wie er aus dem Gebrauche des Lebens entspringt. Wie diese
groBe geistliche Gesellschaft Orgelbauer, Bildschnitzer und Vergolder unter
sich hat, so sind gewiB auch einige, die sich des Theaters mit Kenntnis und
Neigung annehmen und wie durch gefdlligen Prunk sich ihre Kirchen aus-
zeichnen, so bemichtigen sich die einsichtigen Ménner hier der weltlichen
Sinnlichkeit durch ein anstindiges Theater®.

Wir diirfen auf Grund der Tatsache, daB der Geist der Jesuiten-
schulen {iberall der gleiche war — er wurde durch die iiberall giiltige
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Ratio studiorum bestimmt —, ohne weiteres annehmen, daf3 ein solches
Urteil auch fiir Linz zutriffts!).

Wohl konnten sich die Darbietungen im Provinzkolleg Linz, wie
schon Schiffmann und nach ihm Haller?) feststellt, im allgemeinen nicht
mit jenen in Wien, Prag, Innsbruck, Graz, Miinchen oder anderen Orten,
die Sitz eines Fiirstenhofes waren, messen, doch darf diese Feststellung
nicht dazu verleiten, die Bedeutung der Linzer Auffilhrungen gering zu
schatzen. Lokalgeschichtlich betrachtet, war ihr EinfluB gewiB nicht un-
bedeutender als andernorts, auch wenn die einzelnen Auffithrungen keine
solche Beriihmtheit erlangen konnten. An Prachtentfaltung diirften die
Linzer Stiicke gelegentlich die Hohe der Wiener Auffiihrungen erreicht
haben, was wir als sicher fiir die Jahre 1680, 1681 und 1684 annehmen
diirfen, als Kaiser Leopold in Linz weilte’®), Ahnliches gilt sicherlich
auch von den anderen Auffithrungen, die dem jeweiligen Kaiser gegeben
wurden und von denen sich fiir Linz die immerhin stattliche Anzahl von
23 nachweisen lief3®),

Jedenfalls ergibt ein Vergleich mit der dramatischen Tatigkeit der
Studenten an anderen Orten, wie Wien®), Graz), Innsbruck’?), Krems5®%)
oder Iglau™), daf} diese in Linz kaum geringer war. Und dies trotz des
Umstandes, daB fiir die genannten Orte das Quellenmaterial viel reich-
licher vorhanden ist als fiir Linz, wo die Litterae Annuae nahezu die ein-
zige Quelle waren, aus der Material geschopft werden konnte. Freilich
beschrianken sich diese meist auf kurze Titelangaben oder Hinweise all-
gemeiner Art, doch glaubt der Verfasser die Angabe Hallers, daf die
Litterae Annuae nur ,wenig" iiber die in Linz aufgefiihrten Jesuiten-
dramen zu berichten wiilten®), allein durch den im Anhang wieder-
gegebenen Spielplan zur Geniige widerlegt zu haben.

Betrachten wir die Zahl der dort verzeichneten Dramenauffiihrun-
gen — in 343 Nummern sind insgesamt 435 belegte Auffiihrungen ent-
halten, hievon 272 mit Titelangabe —, so konnen wir feststellen, daB die
Schauspieltitigkeit der Linzer Studenten ohne Zweifel recht ansehnlich
war, ergibt sich doch ein Durchschnitt von rund drei Dramenauffithrungen
im Jahr. Das nachstehende Schaubild, welches die Zahl der in den LA
belegten Auffithrungen nach Dekaden zusammenfaBt, gibt ein eindrucks-
volles Bild vom Umfang dieser Schauspieltitigkeit.

Da neben den iiberlieferten Auffiihrungen noch eine Reihe von
weiteren Stiicken gegeben wurden, die keinerlei Erwahnung fanden, kann
der im Anhang wiedergegebene Spielplan keinen Anspruch auf Voll-
stindigkeit erheben. Dementsprechend kann das beigefiigte Schaubild
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nur als annihernder Spiegel der tatsdchlichen Verhiltnisse gelten, der
allerdings wichtige Schlufifolgerungen zuldBt.

Auffillig sind die Kurvenspitzen um 1640, 1730 und 1750 sowie der
Tiefpunkt von 1670 bis 1690. Im Ansteigen der Kurve bis 1640 spiegelt
sich deutlich das Aufblithen der Schule und des Kollegs wider. In den
Dezennien von 1660 bis 1690 finden die Pestjahre und die Jahre der
Tiirkennot ihren mehr als deutlichen Ausdruck. Dazu kommt allerdings,
daB die LA schon mit 1650 beginnend und insbesondere im genannten
Zeitraum ganz allgemein recht spirlich iiber Schule und Drama berich-
ten, so daB wir oft nicht einmal iiber die anléBlich von Kaiserbesuchen
aufgefiihrten Stiicke unterrichtet werden. So enthdlt die kurzgefafite
Chronik des Linzer Kollegs, die auf eine verlorengegangene umfang-
reichere Hauschronik zuriickgeht'), welche uns ein besseres Bild von der
Schauspieltitigkeit vermittelt hitte, als es die fiir die ganze Provinz
zusammengefafiten LA vermégen, zum Jahre 1652 nur die kurze Notiz:
Homagium Ferd. IIL%), und erst aus einer anderen Quelle erfahren wir,
daB der Kaiser bei diesem AnlaB einer ,Comdédi beygewohnet hat®),
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1658 wird wohl erwihnt, dafl Kaiser Leopold auf der Riickkehr von der
Kaiserkronung im Kolleg mit einem Drama empfangen wurde™), doch
geben weder die LA noch die Chronik den Titel des Stiickes an. In elf
Jahren dieses Zeitraumes findet das Drama iiberhaupt keine Erwih-
nung®), was jedoch durchaus nicht bedeutet, daB keine Auffithrungen
stattfanden®). Der Autor der LA betrachtet den routinemifBigen Ablauf
der Auffiihrungen als selbstverstindlich und daher als nicht erwihnens-
wert. Diese Annahme wird bestirkt durch die gelegentlichen Hinweise
allgemeiner Art, wie etwa 1653: Scholae... dramatis, declamationibus,
idque genus exercitiis publicis nihil absimile habuerunt annis praeter-
itis%7), oder wenn der Chronist nach Aufzeichnungen eines einzigen Titels
fortfahrt: Unum hoc omnium loco dramatum affere volui®), Wir kénnen
also mit Recht schlieBen, daB die Zahl der Auffithrungen wesentlich
héher war als im Spielplan ausgewiesen werden konnte.

Der steile Kuvenanstieg von 1690 bis 1730 spiegelt den Triumphzug
barocken Geistes wider. Die Uberwindung der unmittelbaren Tiirken-
gefahr, die wirtschaftliche Aufwirtsentwicklung, die zur Entfaltung
barocker Pracht im Kirchen- und Profanbau fiihrte, die politische Vor-
machtstellung Osterreichs in Europa, der Glanz des Kaiserhofes und der
Firstenhdfe konnte auch an der Entwicklung der Schule und des Schul-
dramas nicht spurlos voriibergehen. '

Das geringfiigige Absinken um 1740 ist als Folge neuerlicher Kriegs-
wirren (Osterr. Erbfolgekrieg) zu deuten. Um diese Zeit war im Schul-
drama bereits ein innerer Verfall eingetreten, den man nach auBen hin
durch glinzende Ausstattung zu verwischen suchte. Besonders bemer-
kenswert aber ist die Kurvenspitze um 1750, die mit dem Zusammenfall
der beiden Kurven den Schlufl zulidft, daf die Durchschnittszahl der seit
1700 aufgefithrten Dramen zwischen vier und fiinf je Jahr lag. Es han-
delte sich hiebei stets um Erst-, meist um Urauffithrungen®), und nur
selten horen wir in Linz von einer Wiederholung des Stiickes™). Daf} eine
so beachtliche kulturelle Leistung nicht ohne Riickwirkung blieb, ist wohl
selbstverstandlich.

ART UND ANLASS DER AUFFUHRUNGEN

Urspriinglich gestatteten die ,,Consuetudines Provinciae Austriae®
der Ratio studiorum entsprechend’) jeder Grammatikklasse (Pr, Gr, Sy)
einmal im Jahr die Auffiihrung eines Dramas in der Dauer von 34 Stun-
den, zu der die Schiiler der anderen Klassen, nicht aber deren Lehrer,
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eingeladen werden durften™). Wir konnen auf Grund der Sachlage ohne
weiteres annehmen, daf} solche Auffithrungen auch an der Linzer Schule,
u. zw. zundchst im vorgeschriebenen Rahmen stattfanden. Sie dienten
dem rein schulischen Ubungszweck™), d. h. sie sollten den Schiilern neben
der mit dem Erlernen der Rollen verbundenen Gedéachtnisiibung ein
sicheres Auftreten und gutes Sprechen vermitteln. Wahrscheinlich wur-
den bei dieser Gelegenheit auch die jeweils besten Darsteller der einzel-
nen Klassen ermittelt, die bei Bedarf zum grofien Festspiel des Jahres
herangezogen wurden.

Von 1622 bis 1696 — die Zeit vor 1622 muf3 hier auller Betracht
bleiben, da die Anstalt damals noch nicht alle Klassen besal — findet
sich ein einziger Beleg dafiir, dal eine der Unterklassen (Pa, Pr, Gr, Sy)
allein als Veranstalter an die Offentlichkeit trat™). Erst zum Jahre 1697
berichtet der Chronist, da3 die ,infima, media ac suprema Grammatices
classes pias suas historiolas, comica involutione expositas in scenas pro-
duxerunt’), also ein eindeutiger Beweis, daf} jede der drei Grammatik-
klassen je ein Drama auffithrte. Doch scheint es sehr bald Brauch ge-
worden zu sein, zu diesen internen Auffiihrungen die Eltern vornehmer
Schiiler, spater auch die Gonner der Schule aus dem Adel oder dem
geistlichen Stande einzuladen, wodurch diese Darbietungen allmihlich
einen halboffentlichen Charakter annahmen, wie dies zum erstenmal fiir
17007%) nachzuweisen ist, sicherlich aber schon viel frither in Ubung ge-
kommen war. Von hier war es nur ein kleiner Schritt zu der mit grofBe-
rem Aufwand verbundenen 6ffentlichen Auffiihrung. Solche fanden sicher
seit dem Jahre 1729 statt. Die LA") fiihren ausdriicklich an: ,,(Inferiores
classes) ... et majori etiam apparatu in Dramatiis minorum quatuor clas-
sium Roscii multa spectatorum acclamatione accepti sunt.“ Doch ist auch
in diesem Falle anzunehmen, dafl man die Darbietungen der einzelnen
Klassen mit zunehmender Theaterfreudigkeit des Publikums schon vor
1710 der breiten Offentlichkeit zugidnglich gemacht hatte™). Auch sonst
hielt man sich nicht mehr an die urspriinglichen Anweisungen. Selbst die
unterste Klasse, die Parva, wurde zum Theaterspielen zugelassen, und
auch die Dauer von 34 Stunden wurde iiberschritten™a),

Etwas anders liegen die Verhiltnisse bei den Oberklassen, der Poesis
und der Rhetorica, denen von Anfang die Beniitzung der Aula gestattet
war®). Diese traten immer vor einem groBeren Kreis geladener Giste
mit ihren Deklamationen auf, und ihre Theaterstiicke waren fiir die
Offentlichkeit bestimmt. Als der Speisesaal oder die Aula nicht mehr
ausreichte, wurde im Jahre 1711 ein eigenes ,theatrum“®) errichtet. Sie
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stellten auch in der Regel die Mehrzahl der Darsteller fiir die jdhrlichen
Festauffithrungen.

Die erwahnten Deklamationen, die als Ubung im Vortrag, Benehmen
und sicheren Auftreten in der Offentlichkeit ein gleiches Ziel verfolgte
wie die Schuldramen, stellten den Schiilern die Aufgabe, Gedichte auf-
zusagen, Stregreifreden zu halten oder kurze Szenen zur Darstellung
zu bringen®). In der feierlichen Form dienten sie dazu, Gonner der
Schule zu ehren oder Schulfeste zu verschonern®). Im Jahre 1624 feierte
man in Linz den berithmten Feldherrn der katholischen Liga, den Sieger
in der Schlacht am Weilen Berge bei Prag und Eroberer der Kurpfalz,
Johann Tserclaes, Grafen von Tilly, bei seiner Ankunft als katholischen
Achilles®). Im Mai des Jahres 1632 wurde von der Schuljugend fiir den
gleichen Grafen im Hof des Landhauses eine Trauerfeier abgehalten und
in der Kirche von St. Florian wurden Gedichte und Totenklagen aufge-
sagt®). 1622 wurden die Schiiler des Jesuitengymnasiums nach Krems-
miinster gerufen, um zum Empfang des Kaisers Lobgedichte von der
Triumphpforte aus aufzusagen®). Auch die Stiicke des Jahres 1741
(,,Thomas Morus", ,P. Scipio“ und ,Benedictus XIV. Pontifex M.”) sind
nichts anderes als feierliche Deklamationen der Rhetorica, die allerdings
in Form eines Dramas auf die Biihne gebracht wurden®), wie die Be-
merkung ,,sub schemate pastoricio” nahelegt®?).

Die Art und der Umfang des zur Auffilhrung gelangenden Stiickes
hing wesentlich vom Anlaf3 ab; in der allerfrithesten Zeit (bis etwa 1625)
allerdings auch von der zur Verfiigung stehenden Zahl der Schiiler als
Darsteller. Die geringe Schiilerzahl der ersten Jahre diirfte sicherlich der
Grund sein, dafl die aufgefiihrten Stiicke Dialoge genannt werden. Die
Dialoge gehdren literargeschichtlich einem Zeitabschnitt an, dessen Geist
eben iiberwunden war, als man in Linz zu spielen begann®). Doch haben
die in Linz aufgefiihrten Stiicke mit dieser Gattung nur mehr den Namen
gemeinsam; sie wurden wegen der geringen Zahl der fiir das Stiick er-
forderlichen Schauspieler so genannt®®). Sie sind fiir Linz nur fiir drei
Jahre nachzuweisen, wobei 1616 und 1617 ausdriicklich auf den schwa-
chen Schulbesuch hingewiesen wird?®). Die fiir 1638 erwdhnten ,dia-
logismi*, die von den einzelnen Klassen einmal gegeben wurden™), diirf-
ten diese Bezeichnung einem #hnlichen Umstande zu verdanken haben.

Hierher gehoren auch die Szenen, welche, dem liturgischen Boden
entstammend, auf eine lange Tradition zuriickblicken und an den hohen
Festtagen des Kirchenjahres zur Auffithrung gelangten. Merkwiirdiger-
weise finden sich fiir Linz Weihnachtsspiele nur ein einziges Mal, u. zw.

210



im Jahre 1621%%), obwohl sie an anderen Orter‘l, wie z. B. in Steyr?®) und
Krems®) noch um die Mitte des 17. Jahrhunderts in Ubung waren.
Ebenso vereinzelt bleibt das Spiel, welches am Griindonnerstag (18. April)
des Jahres 1647 von den Sodalen und ihrem Prafekten P. Andreas Knechtl,
der als Autor des Stiickes ausdriicklich genannt ist, den zur FuBlwaschung
und Bewirtung geladenen Armen in deutscher Sprache dargeboten
wurde®). Da bei diesem Anlaf der P. Rektor und adelige Schiiler die
Bedienung dieser Armen {ibernahmen, fehlie es nicht an neugierigen
Zuschauern aus Kolleg, Schule und Stadt. Die FuBwaschungszeremonie
mit nachfolgender Bewirtung wird noch des Gfteren erwahnt, doch héren
wir in diesem Zusammenhang nichts mehr von einer Dramenauffiihrung.

Bedeutsamer waren die Karfreitagsspiele, die nicht nur hiufig er-
wihnt werden, sondern auch eine immer prachtigere Ausgestaltung er-
fahren. Fiur Linz lassen sich neun solcher Spiele nachweisen®®). Da sich
die Belege iiber den Zeitraum von 1621—1715 erstrecken, ist es sicher,
daf3 diese Auffiihrungen viel haufiger waren als die Quellen angeben?®).
Urspriinglich stellte man im allgemeinen, dem Anlafl entsprechend, Sze-
nen aus der Leidensgeschichte des Herrn dar, die natiirlich auch spater-
hin das Leitmotiv bildete, jedoch sehr hidufig eine symbolische Ausdeu-
tung oder Darstellung an Hand eines anderen Stoffes fand, was bei der
Vorliebe der Zeit fiir das Symbolhafte, fiir das Gleichnis nur zu verstind-
lich ist. Im Jahre 1621 diirften kurze Szenen aus der Leidensgeschichte
in Form eines Dialoges zur Darstellung gekommen sein®). Aber schon
am Karfreitag (5. April) 1624 wurde ein grofleres Schauspiel gegeben,
welches das Martyrium eines vom Leiden Christi durchdrungenen Skla-
ven zum Gegenstande hatte. Der Tyrann 1d8t dem Sklaven das Herz aus
dem Leibe reiflen und man findet darin ein Kreuzigungsbild. Daraufhin
bekehrt sich der heidnische Tyrann zum Christentum?®). Die Symbolik in
Verbindung mit dem Bekehrungsmotiv ist gerade fiir diese Zeit bewul3t
gewihlt und erzielte sicher die beabsichtigte Wirkung. Leider sind uns
nur vier weitere Karfreitagsspiele mit Titel iiberliefert. Zwei von ihnen,
u. zw. die Auffithrung des Jahres 1681 (,Christus in Cruce repertus®),
welches vor Kaiser Leopold I. gegeben und ihm zu Ehren mit Gesang
und Musik untermalt wurde, und die des Jahres 1715 (,,Christus
patiens‘)1%") deuten darauf hin, daBl ihr Stoff der Leidensgeschichte ent-
nommen wurde, Das ebenfalls vor dem Kaiser aufgefithrte Stiick ,,Arma-
tura fortium® (1684)'"') sowie die ,Patientia victrix* (1702)12) tragen
durchaus den Charakter der Allegorie, wie insbesondere die Angaben zum
letztgenannten Stiick best@tigen: Das siegreiche Dulden, dargestellt im
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Fiirsten des Friedens, der die Seelen der Frommen zum Krieg gegen die
drei hollischen Furien aufruft, gegen die Fleischeslust, die Augenlust und
die Hoffahrt des Lebens, die verkehrterweise in der Welt triumphieren!®?).
Dem Titel nach zu schlieBen, gehort auch das fiir 1720 genannte Drama
Hercules adolescens maiore viro ausus™ in die Reihe der Karfreitagsspiele.
Bei den iibrigen ist uns nichts bekannt, was irgendwelche Schliisse zu-
lieBe. Gegen Ende des 17. Jahrhunderts wurden diese dramatischen Dar-
stellungen in die mit groBem Pomp verbundenen Karfreitagsprozessionen
eingebaut, wobei die Kreuztriger- und Flagellantengruppen gewisser-
maBen als Statisten Verwendung fanden!™). Diese Stiicke wurden meist
in deutscher Sprache aufgefiihrt!%s).

Die an anderen Orten, wie Wien und Miinchen!"®), so zahlreich beleg-
ten Fronleichnamsspiele treten in den Quellen fiir Linz gegeniiber den
Karfreitagsspielen etwas zuriick. Sie diirften hier auch kaum deren Be-
deutung gehabt haben, was sich wohl aus der Tatsache erkliart, daB die
Fronleichnamsprozessionen von der Pfarrkirche ausgingen und daher dem
unmittelbaren EinfluB der Jesuiten in bezug auf die Gestaltung entzogen
waren. Die von den Jesuiten am Sonntag in der Oktav von Fronleichnam
oder am Oktavtag veranstaltete Prozession!’’) wurde vermutlich mit weni-
ger Aufwand und Prunk durchgefiihrt als die der Pfarrkirche. Die fiir
16341%%) angefiihrten ,symbola" wurden jeweils bei den vier Altéren an-
ldBlich der Prozession am Fronleichnamstag aufgefiihrt. Unter ,symbo-
lon* ist hier das Aufsagen von Gedichten und die Darstellung kurzer
Szenen zu verstehen, wie dies auch in Rom iiblich war'®®). Bei der ,acti-
uncula® des Jahres 1636 wie auch bei dem fiir 1650 verzeichneten ,,Arbor
vitae et mortis®, welche jeweils wihrend der Prozession zur Auffiihrung
gelangten, handelt es sich um allegorische Darstellungen auf Traggeriisten.
Ob das gesprochene Wort hiebei eine Rolle spielt, ist leider genau so
wenig festzustellen wie bei dem erwihnten Karfreitagsspiel ,Patientia
victrix® des Jahres 1702, Weitere Fronleichnamsspiele, die durchaus un-
abhiingig von der Fronleichnamsprozession im Theater gegeben wurden,
finden sich fiir die Jahre 1659, 1661 und 1684. Es ist bemerkenswert, dafl
die LA fiir 1659 auBerhalb Wiens nur die Linzer Auffithrung (,Josephi
Patriarchae Manipulus®), welche vor der Prozession im Schulhof statt-
fand, angeben. Wenn der Chronist mit Bezug auf dieses Drama schreibt:
,Unum hoc omnium loco dramatum afferre volui, quae per provinciam
saepius anni decursum, pari animorum motu plausuque spectatoribus ex-
cepta sunt®, dann bedeutet dies, dafi es eines der besten Stiicke dieses
Jahres in der ganzen Provinz war und diese besondere Hervorhebung
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verdiente!!®). Ganz besonders prunkhaft war die Auffithrung des Jahres
1684 (,Altera Bethlehem sive domus panis®), die Kaiser Leopold I. und
seiner Gemahlin Eleonora am Sonntag (4. Juni) in der Fronleichnams-
oktav gegeben wurde. Die Musik zu diesem Stiick hatte der kaiserliche
Hoforganist Ferdinand Tobias Richter geschrieben!!!), Damit ist die Reihe
der fiir Linz belegbaren Fronleichnamsspiele abgeschlossen.

Wenden wir uns nun jenen Stiicken zu, die den Hohepunkt des Schul-
jahres bildeten. Es sind dies die — mit wenigen Ausnahmen — jahrlich
stattfindenden Festdramen. Sie waren der sinnvolle Abschluf3 einer
schulischen Ausbildung, deren Ziel die Beredsamkeit war, und sollten
vor der Offentlichkeit Zeugnis geben iiber die Qualitat der Lehrer und
der Schule einerseits und iiber den erreichten Leistungsstand der Schiiler
anderseits. Zugleich aber dienten sie jenem Ziele, das der Orden bei all
seinem Tun nie aus den Augen verlor, ndmlich der Erziehung zum christ-
lichen Leben!''?). Von Anfang an fiir die Offentlichkeit bestimmt, erhiel-
ten sie naturgemaf einen festlichen Rahmen, den die erwahnten Auf-
fithrungen der anderen Klassen zunichst nicht hatten. Sie hatten einen
bestimmten Termin, der fast das ganze 17. Jahrhundert hindurch am
Ende oder am Beginn des Schuljahres lag!'), und waren fast immer mit
der Verteilung der Pramien verbunden, weshalb sie im folgenden auch
als Pramienstiicke bezeichnet werden. Eine begriindete Ausnahme von
diesem Termin bildeten die Jahre, in denen der Kaiser léngere Zeit in
Linz weilte, wie z. B. 1680, 1681 und 1684, in welchen man dem theater-
Jiebenden Kaiser Leopold L''Y) mehrere festliche Auffithrungen widmete,
w. zw. zu den Zeiten, die er von Wien her gewohnt war, ndmlich zu Neu-
jahr, am Faschingsonntag, am Karsamstag, zu Fronleichnam und am
Feste des hl. Ignatius (31. Juli)!®®). Die Schule begann in dem in Frage
kommenden Zeitraum in der Regel nach Allerseelen (3. November)!'%),
wenn nicht irgendwelche Ereignisse wie Krieg, Pest u. dgl. eine Verlegung
notwendig machten!!’). Die mit Schulbeginn datierten Auffithrungen fan-
den daher im ersten Novemberdrittel statt. Etwas schwankender war der
Schulschluftermin. Die SchluBkomédie des Jahres 1623 wurde am 17. Sep-
tember gegeben!®). Die Perioche des ,,Cosmophilus® weist fiir 1633 den
29. September als ersten Ferialtag aus''"). Ubereinstimmend damit sind
die Belege fiir das Nachbarkolleg Steyr in den Jahren 1634, 1635 und
1637:120), In diese Reihe fiigen sich auch die Primienstiicke in Linz von
1644 (Julianus Apostata“) und 1645 (,Jobus florens, deflorens et reflo-
rens), die Mitte September iiber die Biihne gingen'?!). Daraus geht her-
vor, da wir die mit SchulschluB datierten Festauffithrungen fiir die
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zweite Septemberhilfte anzusetzen haben, denn die Ferien begannen das
ganze 17. Jahrhundert hindurch zu Michaeli (29. September). Im 18. Jahr-
hundert wurden die Ferien verlingert und damit der SchulschluBtermin
zuriickverlegt. Daher fanden die Priamienauffithrungen des Jahres 1709
(,Juliana Nicomediensis Martyr”) zum Bartholomiimarkt®?) und des
Jahres 1712 (,,Divina providentia seu Pertharitus®) am 30. August'??) statt.
Da sich der Bartholomiimarkt, der oft als Termin fiir das Pramienstiick
genannt wird, nur 14 Tage iiber den 24. August erstreckte, mufB die
Schule Anfang September geschlossen worden sein'®*). Ein weiterer be-
deutsamer Termin fiir das jihrliche Festspiel war die Zeit des Ostermark-
tes. Schon das Pramienstiick des Jahres 1680 ist fiir diese Zeit anzusetzen
und in der Folge wird dieser Termin noch 28mal, zuletzt im Jahre 1744,
genannt. Dafl man seit Ende des 17. Jahrhunderts die Marktzeit fiir die
Pramienvorstellung wihlte, ist darauf zuriickzufithren, daB es einerseits
moglich war, das Theater einem breiten Publikum zuginglich zu ma-
chen'®), andererseits den um diese Zeit hier gastierenden Komddianten-
truppen, deren Repertoire oft unanstindige und riipelhafte Stiicke ent-
hielt, ein gutes Theater entgegenzusetzen!?s).

Die Darsteller dieser Festauffithrungen wurden in der Regel den bei-
den obersten Klassen entnommen. Es kam verhiltnismafig selten vor,
dafl die festliche Gestaltung der Priamienverteilung von einer Klasse iiber-
nommen wurde. Unter den 98 im Anhang verzeichneten Primienspielen
finden sich nur dreizehn, fiir die eine einzelne Klasse die Schauspieler
stellt; bis 1700 nur zwei, und zwar 1623 die Ps, welche in diesem Jahr
zum erstenmal gefiihrt worden war!?"), 1679 die Rh; nach 1700 elf, und
zwar die Sy 1703 und 1761, die Ps 1746, die Rh 1741, 1751, 1752, 1753,
1760 und 1763, die Ps und Rh gemeinsam im Jahre 1726 und 1750%%),

Die mit diesen Stiicken verbundene Primienverteilung fand gewohn-
lich nach der Auffithrung unter Pauken- und Trompetenschall in An-
wesenheit hoher Giste statt!?®). Eine Besonderheit stellte die des Jahres
1614 dar, welche in komisch-ernster Ausgestaltung den ganzen fiinften
Akt des Staurophilus fiillte'**a) und in dieser Art wohl selten durch-
gefiihrt wurde. Zumeist diirfte sie in der Form stattgefunden haben, wie
sie fiir Linz erst nach dem Verbot der Theaterauffithrungen teilweise
iiberliefert ist. 1765 wurden, nachdem je vier aus der Rhetorica und Poesis
ausgewihlte Jiinglinge in deutscher und lateinischer Sprache in gebunde-
ner und freier Rede je eine Viertelstunde lang deklamiert hatten, ,bene
meriti inter tubarum ac tympanorum clangores ad capessenda industriae
suae praemia evocati“. Fast gleichlautend damit auch der Bericht fiir
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176613"), Wir diirfen schon mit Riicksicht auf den fiir Steyr vorhandenen
Beleg des Jahres 1707'%) annehmen, daB sie in Linz ahnlich wie die fiir
1761 in Graz'®?) geschilderte vor sich ging. Ein préchtig gekleideter
Herold betrat unter Pauken- und Trompetenschall die Bithne, verlas zu-
nichst die offizielle BegriiBungsformel!®) und rief dann die Primiierten,
mit der Rh beginnend, auf. Diese traten vor, erhielten ihre Pramien,
machten eine Verbeugung gegen das Bild der Kaiserin, zwei gegen die
Zuschauer und traten wieder zuriick. Die gedruckten Kataloge der
Primiierten wurden gleich zu Beginn der Feierlichkeit unter die An-
wesenden verteilt'®). Diese Priamien bestanden in der Regel aus Bi-
chern®¥), die man zu Marktzeiten bei den wandernden Buchhindlern
erstand.

Den zum Ankauf der Priamien sowie zur Ausstattung dieser festlichen
Auffithrung erforderlichen Betrag stellten fast das ganze 17. Jahrhundert
hindurch die Pralaten verschiedener Kloster, Adelige oder sonstige hoch-
gestellte Personlichkeiten zur Verfiigung, die am Fortgang der Schule
wie auch an der Auffithrung dieser Stiicke besonderen Anteil nahmen
und die oft recht hohen Kosten nicht scheuten!'®), Sehr ott scheinen die
jeweiligen Landeshauptleute auf. Die Reihe erdffnet der Landesstatthalter
Graf Herberstorff im Jahre 1621 nach der ,Barbara“-Auffiihrung'??), 1622
nach der Komddie ,,Chrysoarius*!#) und 1623 anldflich der Auffithrung
der Allegorie ,Epibaterion panegyricum symbolicum®, In dem in Form
einer Dankadresse an den Statthalter gerichteten Epilog des Stiickes wird
er ausdriicklich als der Pramienspender dieses und der vorhergehenden
Jahre bezeichnet!®). Das genannte Drama diente ausschlieBlich der Ver-
herrlichung des Landesstatthalters und zeigt deutlich, wie stark der
Weiterbestand des Kollegs von Herberstorfi abhing. Er wird von den
Jesuiten durch den Mund des Apollo als der siegreiche Feldherr ,et dux
Austriacis reddite gentibus® gepriesen!®), den sie begreiflicherweise als
ihren Verbiindeten betrachten mufiten. Wenn sie dies auch in noch schir-
feren Gegensatz zum GroBteil der Bevilkerung setzte, fiihlten sie doch
ganz gut, daf er der einzige Machtfaktor war, bei dem ihr neugegriindetes
und so stark gefihrdetes Kolleg, das verschiedentlich schirfsten Angriffen
von seiten der Protestanten ausgesetzt war, den notwendigen Schutz und
Riickhalt finden konnte.

In weiterer Folge finden wir als Pramiatoren die Landeshauptleute
Kueffstain (1631, 1635)11), den Grafen David von Weissenwolff (1647,
1657, 1670)1%?), den Grafen Helmard von Weissenwolff (1675)!4%); aus dem
geistlichen Stande den Propst von St. Florian (Leopold Zehetner 1630,
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1640; Matthias Gotter 1649)'!), den Abt von Wilhering (Georg Grill 1632;
Caspar Orlacher 1643)!4%), den Abt von Kremsmiinster (Bonifaz Nagele
1642)'%), den Abt des Stiftes Lambach (Placidus Hieber 1650)'47), den
Propst von Spital am Pyhrn (Nikolaus Aliprandinus de Thomasis 1638,
einst Dechant von Linz)“"), aus dem Herrenstande die Grafen von Star-
hemberg (Graf Caspar 1636, Johann Richard 1644!""), den Grafen Werner
Tserclaes von Tilly (1641)'*"), den Grafen Ferdinand Max von Sprinzen-
stein (1667)'%!), den Grafen Georg Ludwig von Sinzendorff (1668)!%)
und den Grafen Franz Christian Khevenhiller (1680)%%): ferner den
Vizedom Konstantin Grundemann (1635)'*) und Tobias Nuz (1652)!5%),
Mehrere Male wird sogar der Kaiser als Primiator genannt: so Kaiser
Ferdinand II. fiir 1628'%*), Kaiser Leopold I. fiir 1677, 1681 und 1684!57),
Fiir 1614 ist anzunehmen, daB Kaiser Matthias die Primien spendete:
ebenso wahrscheinlich ist es, da 1645 Ferdinand III. und 1658 Leopold 1.
die Pramien stiftete, wenn hiefiir auch kein sicherer Hinweis zu finden
ist. Da sich 1656 kein Génner fand, trat der an der Linzer Anstalt ein-
malige Fall ein, daB die Primien auf Kosten des Kollegs angekauft
wurden!®),

Seit 1695 wurde der Aufwand fiir die Primien von den Stinden
bestritten, die in den Jahren vorher nur zweimal, und zwar 1629'%%) und
16391%) fiir diesen Zweck Mittel zur Verfiigung gestellt hatten. Von dieser
Zeit an findet sich fast jedes Jahr ein diesbeziiglicher Vermerk in den
Bescheidprotokollen'®!). Wihrend wir bis dahin kein einziges Mal etwas
iiber die Hohe dieser Beihilfe erfahren!s?), wird nun der Betrag jedesmal
ausgewiesen, und zwar werden von 1695 bis 1734 jeweils 150 fl., 1735
bis 1773 je 100 fl. zum Ankauf der Primien bewilligt. Vermutlich waren
in diesem Betrage auch die Kosten fiir die Auffithrung der Festdramen
enthalten!®),

Wann in Linz ein solches Priamienstiick zum ersten Male aufgefiihrt
wurde, ist nicht mit Sicherheit festzustellen. Die erste nachweisbare Auf-
flihrung im Jahre 1608, die als ,drama duplex“!™) bezeichnet wird, ist
als Festauffithrung nicht denkbar, sondern als interne Auffiihrung, die
vor wenigen geladenen Gisten stattfand, aufzufassen. Er handelt sich
hiebei wahrscheinlich um je eine kurze Szene, die von den damals be-
stehenden beiden Klassen, der Pa und Pr, gegeben wurden. Auch das im
Jahre 1610 genannte Drama ,Vanitas®, welches aus Anlal} der Promotion,
d. i. der Versetzung der Schiiler in die héhere Klasse, zur Auffithrung
gelangte, war intern!*®). Dagegen wurde die fiir 1612 erwihnte szenische
Darstellung gegen Schulschluf3 einer breiteren Offentlichkeit zuginglich
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gemacht. Dies klirt auch den scheinbaren Widerspruch zwischen dem
Beleg des Jahres 1608, wo es heifit, dafl in diesem Jahr das erste Drama
gegeben wurde, und dem des Jahres 1612, der anfiihrt, daf sich in diesem
Jahre die Jesuitenzoglinge zum ersten Male in einer szenischen Darstel-
lung versuchten'®®). Allerdings berichten die Quellen nichts von einer
Pramienverteilung. Eine solche Auszeichnung der Schiiler ist erstmals fiir
die dem Kaiser Matthias gewidmete Festauffiihrung des Jahres 1614
(,,Staurophilus*)!*?) nachweisbar. Die Pramien waren wahrscheinlich vom
Kaiser gestiftet worden, denn es ist undenkbar, dafl der Fundator des
Kollegs den Schiilern diese Gunst nicht erwiesen hidtte. Die zweite nach-
weisbare Priamienverteilung fand nach der bereits erwahnten ,Barbara“-
Auffithrung des Jahres 1621 statt. Von dieser Zeit an wurde mit gerin-
gen Unterbrechungen alljahrlich ein solches Festdrama gegeben. Sie
unterblieben nur dann, wenn Krieg, Pest oder der Tod des Monarchen
das Theaterspielen unméglich machte, doch wurde die entfallene Pra-
mienverteilung im folgenden Jahr nachgeholt!®),

Hinsichtlich des Zeitpunktes jener Schuldramen, die von den einzel-
nen Klassen aufgefiihrt wurden, bleibt infolge Fehlens genauerer Nach-
richten nicht viel zu sagen. Sie treten auch trotz des besonderen Lobes,
das einzelnen Auffiihrungen gezollt wird — so heiit es zum Beispiel 1730,
daB die Darbietungen den Zuschauern viel Beifall entlockten'®"), oder
1738, daB3 die Elementaris den ,,S. Joannes Gualbertus® zu ihrer groflen
Empfehlung auffiihrte!™) —, gegeniiber der ,actio maior", wie das Pra-
mienspiel genannt wird, stark zuriick. Wir finden nur ein einziges Mal
das Datum fiir eine solche Klassenauffithrung zum 1. April 1700 ge-
nannt'!), Doch berechtigt gerade dieser Hinweis zu der Annahme, daf
diese Stiicke, die als Wettbewerb der einzelnen Klassen zu gelten haben,
zumindest im 18. Jahrhundert dhnlich wie in Graz!'??) nach Abschlufl der
Osterpriiffungen in Szene gingen, also von etwa Mitte April bis Mitte
August anzusetzen sind, was durch die Bemerkung des Jahres 1712 ,sex
inferiorum classium Professores, ... qui per anni decursum singuli cum
suis exhibito magna cum laude et applausu spectatorum Dramate in
theatro scenico comparuere” noch unterstrichen wird™).

Das Faschingsende scheint in Linz selten zum Anlaf} fiir eine Auf-
filhrung genommen worden zu sein, obwohl die Fastnachtsspiele seit der
Reformation sehr beliebt waren'™) und die Jesuiten an verschiedenen
Orten, wie zum Beispiel in Wien, diese Tradition bewufit aufgenommen
hatten'’). Nur in den Jahren 1656, 1681, 1684 und 1705 wurde dieser
Termin gewihlt, wobei nur ein einziges Mal (1705) der Fasching allein
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die unmittelbare Veranlassung zur Auffiilhrung gab. In den iibrigen
Féllen war der Besuch hochgestellter Personlichkeiten oder des Kaisers,
wenn er in die Faschingszeit fiel, der unmittelbare AnlaB,

Neben den bereits erwdhnten Anldssen, die dem reinen Schulbetrieb
entwuchsen oder von den Festen des Kirchenjahres ihren Ausgang
nahmen, bot auch der Besuch hochgestellter Personlichkeiten im Kolleg
Gelegenheit, das schauspielerische Konnen der Schiiler glinzen zu lassen.
Es sind jene Auffithrungen, die an anderen Orten wegen ihrer Haufigkeit
den normalen Ablauf des Unterrichts oft empfindlich storten, so daBf des
ofteren mit mehr oder weniger Erfolg zur Einschrankung ermahnt werden
muflte'”), In Linz, das keinen Fiirstenhof beherbergte, kamen solche Auf-
flihrungen nur dann vor, wenn geistliche oder weltliche Fiirsten auf der
Durchreise kurz verweilten oder sich zu voriibergehendem Aufenthalt
hier niederliefen. So begriiiten die Seminaristen am 31. Juli 1633 den
Weihbischof von Passau mit einem ,drama symbolicum*!77). 1636 wird
Katharina, Fiirstin von Brandenburg, mit einer nicht niher bezeichneten
poetischen Darbietung erfreut'”’®). 1643 fiihrte man dem Erzherzog Leo-
pold Wilhelm beim hl. Grabe ein Stegreifspiel auf'®). Zwei Jahre spiter
gaben die Jesuitenschiiler zu Ehren des gleichen Herzogs, der an der
Spitze eines Heeres von mehreren tausend Mann gegen die Franzosen
zog, das Drama , Jobus florens, deflorens et reflorens”. Kaum zwei Monate
darauf bewirteten die Jesuiten mehrere Male Herren und Ritter, denen
nach dem Mahle von den Schiilern ein festliches Schauspiel, dessen Titel
nicht iiberliefert ist, geboten wurde'®). 1656 wurde der Kurfiirstinwitwe
von Bayern, der Schwester Ferdinands III, eine Faschingskomodie
dediziert'®!), Als 1663 Erzherzog Karl Joseph dem Kolleg einen Besuch
abstattete, wurde auch, ihm die Ehre einer Dramenauffiihrung erwiesen'®®).

Zwei Anldsse besonderer Art waren die Hundertjahrfeier des Ordens
im Jahre 1640 und die Kirchenweihe im Jahre 1678. Erstere wurde be-
sonders festlich begangen und bereits am 4. Dezember 1639 mit einer rhe-
torischen Darbietung zu Ehren der Gesellschaft Jesu und des hl. Franz
Xaver eingeleitet!®). Den Hohepunkt des Festes bildete eine sich {iiber
zwei Tage erstreckende Auffithrung, die in der Oktav zum Feste des
hl. Ignatius gegeben wurde und den Titel trug ,S. Ignatius cum Sociis
decem, in Gedeone et eius servis, parallelis illustratus“!®t). Dieses Fest
wurde mit einer seltenen Pracht gefeiert, und wenn uns auch die LA
nur eine kurze Notiz Uiber diese Dramenauffiithrung tliberliefern, so konnen
wir schon aus der Tatsache, daB sie sich liber zwei Tage erstreckte,
schliefien, daf sie genau so wie die iibrigen Festlichkeiten des Jubeljahres
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an prunkvoller Ausstattung nichts zu wiinschen {ibrig lief'). Auch das
aus AnlaB der Kirchenweihe am 4. September 1678'%%) zu Ehren des
Passauer Bischofs aufgefiihrte Drama diirfte prachtig ausgestattet ge-
wesen sein.

Ein ganz besonderes Ereignis aber war es, wenn der Kaiser in Linz
weilte und den Schiilern die Aufgabe zufiel, ihn und seinen Hofstaat
durch ihre Schauspielkunst zu unterhalten. Sicherlich ging der Ehrgeiz
bei Lehrer und Schiiler dahin, die Stiicke in Darstellung und Ausstattung
einigermafen an das Niveau der Wiener Auffithrungen heranzubringen.
Welche Aufregung mag unter den Patres und Schiilern geherrscht haben,
wenn es galt, in kiirzester Frist ein Stiick zur Auffithrung einzustudieren,
wie dies zum Beispiel 1658 der Fall war. Kaiser Ferdinand III, der eben
von der Kronung in Frankfurt zuriickkehrte, hatte sich zu einem kurzen
Aufenthalt in Linz entschlossen. Trotz der geringen zur Verfiigung stehen-
den Zeitspanne wirkten die Jesuitenschiiler beim Empfang an der offent-
lichen Ehrenpforte mit und gaben dem Kaiser nach dem Mahle, das er
mit seinem Hofstaate im Kolleg einnahm, im Speisesaal ein Drama. Der
Chronist der LA verzeichnet die Bemerkungen des Kaisers und der an-
wesenden Mitglieder des Kaiserhauses, darunter auch zweier erzherzog-
licher Vettern aus Innsbruck, daB sie bei der Enge des Ortes und der
Knappheit der Zeit auf dem gerduschlos und im Nu errichteten Theater
nichts so Tiichtiges hdtten erwarten konnen'?). Dafl Auflerungen dieser
Art hochster Ansporn waren, 1d8t sich wohl denken. Ahnlich war es im
Jahre 1743 beim Empfang der Kaiserin Maria Theresia, deren Ankunft
erst kurz vorher bekannt geworden war, so dafl die Jesuiten und ihre
Schiiler die Auffiihrung in aller Eile vorbereiten mufBiten. Sie griffen in
diesem Falle auf einen bewidhrten Stoff, die ,Deborah vicirix®, zuriick,
und der Chronist vermerkt auch hier mit Freude, dall die Kaiserin
wiahrend der Auffiihrung mehrmals zum P. Rektor, der neben ihr stand,
blickte und ihrem Beifall sowohl durch Nicken als auch durch Worte
Ausdruck zu verleihen geruhte's).

Zum ersten Male traten die Linzer Jesuitenschiiler vor Konig
Matthias im Jahre 1609 anldflich der Erbhuldigung auf. Bei seinem Ein-
zug wurde er bei der vierten Ehrenpforte, die vor der damaligen
Jesuitenwohnung am Ende der Hofgasse aufgestellt worden war, von den
Schiilern, die neun Musen repréisentierten, mit einem ,dramate“ empfan-
gen!®), Freilich diirfte es sich dabei nur um eine ganz kurze Szene
gehandelt haben. Dem gleichen Herrscher widmete man im Jahre 1614,
als er bereits deutscher Kaiser war, den bereits erwidhnten ,,Staurophi-
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lus*1®). Seinem Nachfolger Ferdinand II. verehrte man im Jahre 1628
eine nicht niher bezeichnete Auffithrung, die im Jahre 1636 am Oktaviag
von Fronleichnam ein ,symbolon“ (,actiuncula") und am 21. Juni den
»B. Aloysius™™), Etwas hidufiger weilte Ferdinand III. im Kolleg. Bei
seinem ersten Besuche am 1. Janner 1645 nahm er am Gottesdienst teil,
besichtigte das Kolleg, speiste mit den Patres und begab sich anschliefend
in den Hof des Kolleggebidudes, wo die Schuljugend ihm ein Drama vor-
fiihrte, das die gastliche Aufnahme Jupiters und Merkurs bei Philemon
zum Inhalt hatte!®*). Wie sehr sich dieser Kaiser mit dem Linzer Jesuiten-
kolleg verbunden fiihlte, erhellt daraus, dall er seine Ehe mit der Erz-
herzogin Maria Leopoldine am 2. Juli 1648 in der Kirche der Jesuiten
einsegnen liel. Wahrend seines Aufenthaltes in Linz traten die Studenten
nicht weniger als dreimal in Aktion. Als erstes fiihrten sie am 18. Juni
das Schauspiel ,,Rudolphus primus imperator Austriacus* auf; am 13. Juli
wohnte das neuvermiahlte Kaiserpaar mit der Kaiserinmutter und dem
ganzen Hofstaate im Hofe des Kolleggebdudes einem Schauspiel bei,
dessen Titel uns der Chronist leider nicht iiberliefert, obwohl es bei
diesem Anlaf gewiBl nicht an groBartiger Ausstattung gemangelt haben
mag, wie schon die Wahl des Auffithrungsortes beweist. Auch als der
Kaiser am 31. Juli des gleichen Jahres den Jesuiten im Kolleg ein Mahl
gab, hatten die Studenten Gelegenheit, ihre Schauspielkunst zu zeigen'#),
Noch zweimal beehrte Kaiser Ferdinand III. das Kolleg mit seinem
Besuch, und zwar 1652'™) und 1658!%), und wohnte beide Male einer
Komddie bei.

Eine Glanzzeit aber erlebte das Linzer Jesuitentheater unter Kaiser
Leopold 1., vor dem man nicht weniger als elf glanzvolle Auffithrungen
gab. Als er 1663 auf dem Wege zum Reichstag am 8. Dezember in Linz
Rast machte, liel er den Jesuiten auf seine Kosten im Kolleg ein Mahl
richten, nach welchem ihm die Rhetoriker die erste Deklamation des
Jahres unter dem Titel ,,S. Franciscus Xaverius in Chinas movens" vor-
fiihrten!®). Dreizehn Jahre spiter, als er sich mit der Pfalzgrdfin Eleonora
vermihlt hatte und von Passau nach Wien zuriickkehrte, weilte er wieder
in Linz, und am 1. Janner 1677 wird das Kaiserpaar von den Studenten
durch die Auffilhrung des Stiickes ,Belinda cum Bacquevilio comite”
erfreut'®?). Dieses Drama verherrlicht die eheliche Liebe und Treue, war
also dem AnlaB durchaus gemessen. 1680 veranlaBite die Pest den kaiser-
lichen Hof, seinen Sitz voriibergehend in Linz aufzuschlagen, und zum
31. Juli wurde vor dem Kaiserpaar das zweite Festdrama dieses Jahres
— das Primienspiel hatte bereits nach Ostern stattgefunden — mit dem
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Titel ,Iphigenia Orestem Fratrem Liberans a Fatali Dianae Tauricae
sacrificio auf die Bithne gebracht!**). Im folgenden Jahr wurde wiahrend
der Anwesenheit des Kaisers dreimal gespielt, und zwar .am Neujahrs-
tage') ,Ninus tum Rex Assyrus“, am Faschingssonntag poaeculum nunc
Larvatum ab Argo detectum® und am Karsamstag anlaBlich des Besuches
des hl. Grabes durch das Kaiserpaar das mit Musik untermalte Karfreitags-
spiel ,,Christus in Cruce repertus“®), Und als nach der gliicklich ab-
gewehrten Tirkenbelagerung Wiens der Kaiser mit seinem Hofstaate
noch immer in Linz weilte, wohin er sich vor der nahenden Tiirkengefahr
zuriickgezogen hatte, da wurde auch die Biihne der Linzer J esuitenschiiler
zum Schauplatz von Siegesfeiern gemacht. Leider ist der diesbeziigliche
Bericht des Chronisten nur ganz kurz: ,Fiinfmal wurde vor dem er-
habenen Kaiser von unseren Schiilern ein Schauspiel gegeben: zum ersten
Male am Feste der Beschneidung, an welchem ,Lusus Divinae providen-
tiae involventis et evolventis in Davide Austriae typo‘ aufgefiihrt wurde;
dann am Sonntag Quinquagesimae, an dem ,Voluptatis et felicitatis anti-
thesis' (Der Lust und des Gliickes Widerspiel) gegeben wurde; zum dritten
Male am Feste unseres Patriarchen, an welchem die ,Militans Ecclesia
nove per D. Ignatium subsidio roborata® im Theater aufgefithrt wurde;
zum vierten Male wurde am Ende der Karwoche beim hl. Grabe ,Arma-
tura fortium contra fidei hostes’ (Die Riistung der Tapferen gegen die
Feinde des Glaubens) gegeben. SchlieBlich wurde bei der Fronleichnams-
feier ,Bethlehem sive domus panis, et cum eadem defensionum foedus
renovans Austria‘ als liebliches Schauspiel mit Gesang aufgefiithrt'!).
Ein spirlicher Bericht, wenn man bedenkt, daB in all diesen Stiicken die
grofie Freude iiber den heroischen Sieg zum Ausdruck kam und sie vor
dem Kaiser, dem obersten Fiihrer dieser siegreichen Heerscharen, zur
Auffithrung gelangten. Wie wir aus der zitierten Stelle der LA ersehen,
wird nur fiir das letzte Stiick Musik erwdhnt. Doch wissen wir aus
erhaltenen Periochen und einer Handschrift, daB fur die zu Neujahr, am
Fronleichnamstag und zu Ignatius aufgefiihrten Stiicke die Musik vom
kaiserlichen Hoforganisten F. T. Richter geschrieben wurde®?). Trotz der
diirftigen Nachrichten koénnen wir als sicher annehmen, dafl sich die
Stiicke des Jahres 1684, vielleicht auch der Jahre 1680 und 1681 wiirdig
in eine Reihe mit den in Wien aufgefiihrten ,ludi caesarei®"®) stellen
lassen. Sie bildeten zweifellos einen nie mehr erreichten Hohepunkt in
der Schauspieltitigkeit der Linzer Studenten, der gerade in die Zeit féllt,
in der sich das Jesuitendrama zu neuer glanzvoller Hohe entwickell hatte.

Ohne auf eine genaue Klassifizierung der Stiicke eingenen zu wollen,
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verdienen doch einige Besonderheiten hier festgehalten zu werden, Die
Gattung des aufgefiihrten Stiickes, deren die Dramaturgen des Jesuiten-
dramas Pontanus, Donatus und Masenius®*) drei anfiithren, ist in den
seltensten Fillen ndher bezeichnet; meist begniigt sich der Chronist
darauf, ganz allgemein von einem drama, ludus scenicus, spectaculum
oder einer actio zu sprechen, handelt es sich um ein kiirzeres Stiick, wird
es einfach dramation oder actiuncula genannt. Fiir die anldBlich der
Pramienverteilung aufgefiihrten Stiicke war die Bezeichnung , Komddie®
eigentlich ohne Riicksicht auf den Inhalt iiblich: der P. Rektor bittet die
Sténde jeweils um eine Beihilfe zum Theater oder zur Komédie. Damit ist
jedoch keineswegs gesagt, daB es sich tatsichlich um diese Gattung
handelt. Vielmehr sind es nach unseren heutigen Begriffen meist Tra-
godien, da sie den unausweichlichen Untergang des Helden darstellen.
Doch endet nach religiésen Begriffen das Leben nicht mit dem korper-
lichen Tod, so daf das Martyrium eigentlich erst der Anfang des ewigen
Lebens ist, das durch das treue Ausharren im Glauben bis zum Tode
errungen wurde. Unter dieser metaphysischen Blickrichtung ist die Be-
zeichnung Komédie also durchaus verstindlich und richtig. Die wenigen
ausdriicklich als Tragddien bezeichneten Stiicke (Absalon 1649 und
Athalia 1746) enden daher auch mit der ewigen Verdammnis2s).

Die Schuldramen waren durchwegs lateinisch abgefaBt®); nur ein
einziges Mal, und das, nachdem das Verbot der Schauspieltiitigkeit er-
gangen war, héren wir von einer Auffilhrung in deutscher Sprache; es
handelt sich um das Stiick ,Berithmte Méartyrer aus dem Flavischen
Hause“ (1763)*7). Die anderen fiir Linz belegten deutschen Stiicke ge-
horen nicht der Kategorie des Schuldramas im engeren Sinne an. Das
Passionsspiel des Jahres 16342%) und die Auffilhrung anléBlich der Fuf-
waschungszeremonie am Griindonnerstag 1647 wurden wohl von Schiilern
gegeben, doch war deren Zweck ein wesentlich anderer; sie dienten der
Erbauung einer Volksschicht, die dem Lateinischen nicht hitte folgen
konnen.

Die Periochen, d. h. die gedruckten Einladungen, die fast regelmiBig
bei Festdramen als Einladung iiberreicht wurden, sind lateinisch-deutsch
abgefalit, was allerdings nicht den SchluB zuliBt, daf} die Stiicke auch in
deutscher Sprache aufgefiihrt wurden. Vielmehr beweist die Notiz zum
Jahre 1763, daBl zum ersten Male in der Muttersprache gespielt wurde,
die durchgehende Verwendung der lateinischen Sprache eindeutig??).
Diese Periochen, die in Anbetracht der umfangreichen Schauspieltitigkeit
merkwiirdigerweise nur in geringer Zahl auffindbar waren®), bilden
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neben den wenigen im Druck erschienenen oder als Manuskript erhal-
tenen Dramen®!') eine wichtige Quelle. Bieten sie doch neben dem aus-
fithrlichen Titel den Namen des Komponisten, die genaue Inhalisangabe
nach Szenen, die Namen der Schauspieler und der Prémiierten. Meist ist
auch die Quelle verzeichnet, welcher der Stoff des Stiickes entnommen
igt?12),

Die Auffithrungen fanden in der Regel am frithen Nachmittag statt*!s).
Die Dauer des Stiickes ist einigemale ausdriicklich angegeben. So wurde
der anliBlich der Zentenarfeier des Ordens (1640) aufgefiihrte ,Ignatius
auf zwei Tage verteilt, ebenso auch das dem Grafen Werner Tserclaes
von Tilly gewidmete ,Meum et tuum“ (1641), da sie offenbar so lang
waren, daf sie an einem Nachmittag nicht untergebracht werden konnten.
Die Spieldauer dieser Auffithrungen betrug also mindestens sechs Stun-
den, vermutlich aber wesentlich mehr. Der am 4. Mai 1724 gegebene
., Masinissa® dauerte mehr als fiinf Stunden®), eine gewiBl recht beacht-
liche Leistung. Die ,,S. Theodora“ (1696) und die ,Daphne® (1701) er-
streckten sich iiber vier Stunden. Die {ibrigen Stiicke diirften in der Regel
nicht linger als drei Stunden gedauert haben.

DIE VERWENDUNG VON MUSIK

Was nun die Verwendung von Musik betrifft, kann trotz der ver-
haltnismiBig sparlichen Nachrichten mit Sicherheit behauptet werden,
daB sie sehr oft einen wesentlichen Bestandteil der dramatischen Ge-
staltung bildete. War doch im Barock Gesang und Musik nicht nur in der
Liturgie, sondern auch im Drama ein nicht wegzudenkendes Element. So
hat natiirlich auch das Linzer Jesuitendrama die allgemeine Entwicklung
vom Singspiel zur Oper mitgemacht. Das Singspiel, welches zu Beginn
des 17. Jahrhunderts aufkam?!¥), hatte in Linz sehr zeitig Eingang ge-
funden. Das iAlteste Stiick dieser Art ist die bereits in anderem Zusam-
menhang erwihnte Allegorie des Jahres 1623 (,Epibaterion panegyricum
symbolicon'). Es ist das zweitélteste der erhaltenen Linzer Jesuitendramen
und das erste, fiir das die Verwendung von Musik, Gesang und Tanz
einwandfrei nachzuweisen ist. Die Handschrift enthélt im Anhang die fiir
vier-, drei- und zweistimmigen Chor gesetzten Liedereinlagen (Chore) in
lateinischer Sprache sowie den bemerkenswerterweise in griechischer
Sprache abgefaBten Schlufigesang. Fiir jedes Symbolum (Bild) verlangen
die Regieanweisungen aufler den erwihnten Liedern einleitende oder
abschlieBende Musik, den AbschluB3 des Prologs bilden Musik, Gesang und
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Tanz*'%), Interessant ist auch der Umstand, daf die Regieanweisung fiir
die im dritten Bild auftretenden Bauern Musik und eine deutsche Lied-
einlage ansetzt®17),

Fiir die Stiicke ,,Cosmophilus” (1633), ,,Altera Bethlehem sive domus
panis“ (1684), ,Poenitens Coronatus seu Sigismundus® (1690), ,,Victricis
innocentiae de calumnia triumphus seu Lamprinus“ (1698), ,Fidelis amor
seu Juliana" (1709) und ,,Bacqueville Normandiae Comes" (1714) war bis-
her schon die Verwendung von Musik einwandfrei erwiesen®'®), Auch der
»Eustachius” des Jahres 1764 war mit Liedeinlagen versehen®'*). Doch ist
damit die Reihe der Linzer Jesuitendramen mit Musik noch nicht er-
schopft, vielmehr konnten noch sechs weitere Stiicke ermittelt werden,
die mit Liedeinlagen oder als Oper zur Auffiilhrung gelangten. Es sind dies:

1. Das bereits in einem anderen Zusammenhang erwihnte, 1681 vor
Leopold I. aufgefiihrte Stiick ,,Christus in cruce repertus”, von dem
es heillt, daB3 es ,solisque musicis vocibus” belebt wurde?*);

2. ,Lusus divinae providentiae involventis et evolventis, sive David",
aufgefithrt am Neujahrstag 1684 vor Kaiser Leopold 1., die Musik
schrieb der kaiserliche Hoforganist F. T. Richter;

3. ,Militans ecclesia novo per B. Ignatium subsidio roborata®”, am 31. Juli
1684 vor dem gleichen Kaiser aufgefiihrt, mit Musik vom gleichen
Komponisten?*!);

4. ,Prodigiosus DEIlparentis favor in tribus Equitibus cum Ismeria a
captivitate Aegypti in Franciam translatis”, als Festspiel zum Oster-
markt im April 1695 anlédflich der Pramienverteilung aufgefiihrt. Die
Musik stammt von Andreas Rochner???),

5. ,Symbolum Virginitatis sive Daphne in laurum conversa“, aufgefiihrt
am 3. April (Ostermarkt) 1701 anldfBlich der Priamienverteilung. Die
LA berichten hieriiber, da3 das Theater mehr als vier Stunden lang
von lieblichst-siiBen Gesiingen widerhallte*3). Dies ist der einzige
Beleg der LA fiir eine Opernauffilhrung am Linzer Jesuiten-
gymnasium.

6. Der am 4. Mai 1724 als Prémienspiel aufgefiihrte ,Masinissa“; die
LA bezeichnen dieses Stiick als ,drama elegans a personarum dex-
teritate et scenarum apparatu ex aequo commendatum®. Von Musik
erwidhnen sie nichts. Dafiir aber horen wir in den Bescheidproto-
kollen, daB die Landschaftstrompeter fiir diesmal ohne Konsequenz
12 fl. bewilligt bekommen, weil sie bei der Komédie der Jesuiten
fiinf Stunden lang geblasen haben2?!),
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Von den insgesamt 13 Stiicken, bei denen Musik in irgendeiner Form
eine Rolle spielte, sind in den LA, unserer Hauptquelle, nur neun zu be-
legen, was klar zeigt, dafl die LA keineswegs ein vollstiandiges Bild von
der Schauspieltatigkeit der Studenten geben. Noch interessanter ist, daf}
bei den neun ausgewiesenen Stiicken nur in zwei Fiallen die Musik er-
wahnt ist, wiahrend wir hinsichtlich des Nachweises der Musik in den
restlichen sieben Fillen durchwegs auf Quellen anderer Art angewiesen
sind.

Es kann abschliefend festgestelll werden, daBl die Tiatigkeit der
Linzer Studenten auch auf diesem Gebiete viel weiter reichte, als das
bisher verfiighare Quellenmaterial zeigt.

Anmerkungen:
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Linz 195152,
Wallner Wallner Jul., Geschichte des Gymnasiums zu Iglau. II. Teil. Ge-
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Wessely LuM Wessely 0., Linz und die Musik. Jahrbuch der Stadt Linz 1950.
Zeidler Zeidler, Die Schauspieltdtigkeit der Schiiler und Studenten
Wiens. Programm Oberhollabrunn 1888.

1) Vgl. Duhr I, 798—820, der ein ausgezeichnetes Lebensbild dieses verdienten
Predigers gibt. Scherer hatte iibrigens bereits im April 1598 in Linz gepredigt. Vgl
Duhr 11/1, 328.

HLRCIIICI, 1u 2

3) Genaueres bei Rill, Jb. 54, 407 . Daselbst weitere Literaturangaben.

1) Rill, Jb. 54, 409 f. gibt eine kurze Lebensbeschreibung dieses Predigers.

%) LR C III C 1, 58. Vgl. auch die Bemerkung zu Nr. 43 der zitierten Regesten.

%) LR C III C 1, 63; Gaisberger, Geschichte 11; Kolb 30; Lenzenweger J., Das
Jesuitenkollegium in Linz (Jahrbuch der Stadt Linz 1951), S. 46; Duhr II/1, 328 f.

") Vgl. Haller, Barocktheater 120,

) Vgl. Anhang Nr. 1 und Bemerkung dazu. Auffilhrungen im Griindungsjahr
sind entgegen der Meinung Hallers (Barocktheater 120) durchaus die Regel; so wird
in Steyr bereits nach vier Monaten, ndmlich im Fasching 1633, das Stiick Juvenis
perditus Stratocles”, zum Schulschluf , Hermanulus® aufgefiihrt. Vgl. J. Frohler,
Zur Geschichte der Schule und des Schuldramas in Steyr. O.-6. Heimatbldtter 1955,
S. 131. Auch Peinlich 1889, 11, erwdhnt gleich mehrere Vorstellungen im Grin-
dungsjahr, desgleichen Wallner 39.

%) Vgl. LR III C 1, 63, 66, 70. Uber die Geschichte des Linzer Jesuitenkollegiums,
die hier nur am Anfang beriihrt wird, geben genaueren Aufschlui: Gaisberger,
Geschichte: Kolb: Schiffmann, Das Schulwesen im Lande ob der Enns; Schiffmann,
Drama; Rill, Jb. 54 (iiber die Jahre 1600—1650) und Lenzenweger, a. a. O,

1) LR C III C 1, 104 e, 118h, 123 h.

1) Kolb 37.

) LRCIIIC 1, 127b.

15 LR C III C 1, 149 b; CCL 1622, n. 41; Epibaterion panegyricum symbolicon
(Cod. 13039), p. 31; Kolb 40. Der erwihnte Cod. 13039 wurde von Herrn Staats-
bibliothekar Dr. Wilflingseder, Bundesstaatliche Studienbibliothek Linz, als zu Linz
gehirig entdeckt und in liebenswiirdiger Weise zur Einsichinahme verfligbar ge-
macht. An dieser Stelle sei es mir gestattet, ihm fiilr manchen niitzlichen Hinweis
sowie fiir die Hilfe bei der Beschaffung der einschligigen Literatur verbindlichst
zu danken.

14 LR C III C 1, 150/9; CCL 1623, n. 45; Kolb 40.

15 LR C III C 1, 149 a.

%) Ebenda 151.

17) Ebenda 168.
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) Ebenda 190, 192; daselbst weitere Literatur, Ferner: Stauber, Hist. Epheme-
riden 47; Gaisberger, Geschichte, 19f; Pfeffer, Die Heimstitte der evangelischen
Landschaftsschule (O.-0. Heimatblétter, Jg. 1952), S, 141 1.

i LR C III C 1, 217.

20) Genaueres iiber Pontan bei Duhr I, 671 f.; NefBler N., Dramaturgie der Je-
suiten Pontanus, Donatus und Masenius (Programm Brixen 1905), S. 13 ff.

21y Zur Geschichte der Ratio studiorum, vgl. Duhr I, 280 ff.

22) Vgl. Nessler, a. a. 0. 11.

23) A, Duerrwichter, Jakob Gretser und seine Dramen, Freiburg 1812, S. 89.

) Genaueres iiber die Schulreform von 1764 bei Duhr IV/2, 33 f. Peinlich 1871,
53 £f.; Becher 274.

%) Vgl. Duhr IV/2, 26 ff.; Wallner 351., der einige dieser Reformbestrebungen
anfiithrt, sich aber in der Hauptsache mit denen methodischer Art beschiftigt, so zum
Beispiel dem iibermifigen Memorieren, Vernachldssigung des Deutsch- und Ge-
schichtsunterrichtes, dem Diktieren u. dgl.

26) Fiir Graz ist z. B. seit 1753/54 ein genau gefiihrtes Diarium inferiorum
scholarum S. J. in Academia Graecensi erhalten, das Peinlich (1871, 23 ff.) in seiner
Geschichte des Grazer Gymnasiums beniitzt. Die bei Peinlich 1871, 286—35, wieder-
gegebene Ubersetzung der Angaben eines Jahres vermittelt ein sehr anschauliches
Bild vom Schulleben jener Zeit.

*7) H. Schardinger, Die Rektoren (Superioren), Pridfekten und Lehrer am
Linzer Gymnasium unter den Jesuiten (1608—1773) (Jahrbuch der Stadt Linz 1955)
verwendet aus praktischen Griinden die Bezeichnungen Pa(rva), Pr(incipia), Gr(am-
matica), Sy(ntaxis), Ps (Poesis), Rh(etorica), welche der Einheitlichkeit wegen auch
im folgenden sowie im Anhang Verwendung finden.

2%) Vgl. Baran 79 und Wallner 31, die beide einen genauen Uberblick geben und
deren Darstellung sich in wesentlichen Punkten decken, daher auch als fiir Linz
giiltig angenommen werden kinnen,

) Die Aufstellung ist ein Auszug aus der ,Distributio docendorum ab
anno 1615 usque ad annum 1764, abgedruckt bei Lechner, 83 bis 86. Wohl war dieser
Lehrplan nicht fiir den ganzen angegebenen Zeitraum giiltig, doch kann er als
wichtiger Anhaltspunkt auch fiir Linzer Verhilinisse gelten. Interessant ist auch ein
Vergleich mit dem bei Peinlich 1869, 18 f.. abgedruckten ,Index lectionum et
scholasticarum exercitationum, quae hoc anno in collegio societatis Jesu Gratii
studiosis praelegentur® (1579), der trotz Abweichungen schon die gleichen Prinzipien
aufweist.

0y Vel. Becher 187 f.

3y Nach Duhr I, 287.

12) Yegl. Duhr I, 672 f.; Nessler, a. a. O., wo die grundlegenden Werke des Pontan
(1584), des Donat (1631) und Masen (1654) einer vergleichenden Kritik unterzogen
werden.

3%) Duhr I, 354; Lechner 88 {.; Nessler, a. a, 0. 12.

) Nadler J., Literaturgeschichte des deutschen Volkes (4, Auflage 1939), I, 347.

#5) Duerrwichter, a. a. O. 98 {. Genaueres iber die Entwicklung des Jesuiten-
dramas bei Miiller I, 65 ff.

31) Nach Duhr I, 353.

37) Vgl. Nadler, a. a. O, I, 347.

38) Becher 193.

3) Duhr I, 325, Anm. 1. Vgl. auch Lechner 88f.; Peinlich 1869, 11; 1871, 43;
Baran 82; Zeidler 30; Flemming W., Das Ordensdrama (in der Sammlung: Deutsche
Literatur, Reihe Barock. Reclam 1930), S. 22 f,

227



40) Duhr I, 353; Zeidler 30.

4y LR C III C 1, 76.

42) Ebenda 83.

43) Ebenda 157 o.

44) LA 1659 (Cod. 12221/7), p. 30.

45) Zitiert bei Nagl-Zeidler, Deutsch-tsterreichische Literaturgeschichte. Bd. I,
655. Vgl. auch das Urteil des Gelehrten Hippolyt Guarinoni (bei Nessler, a. a. O.,
S 17, teilweise und bei Meilner, Die englischen Komédianten zur Zeit Shakespeares
in Osterreich, Wien 1884, S. 8, vollstindig zitiert): ,,Und ist in den gewaltigen und
aufferbawlichen Schaw- und Horspielen / Fine solche Kraft und Nachtruck / dass
sie nit allein die rechtglaubigen / sonder auch die Widersacher / und allerley
Sectische von weitem herzuziehen...*

40y vgl. Duhr III, 497 ff.; Lechner 97 f.

47) LA 1761 (Cod. 12155), . 67: Tres inferiores (classes) conticuerunt. — LA 1762
(Cod. 12156), f, 44: Vetitus de reliquo theatri usus... — LA 1763 (Cod. 12157), f. 63:
Inferiorum classium solertes ac industrii praeceptores suos per annum nunquam in
publicam arenam eduxere... — LA 1764 (Cod. 12111), f. 42: Annum et theatrum
clausit supremum visus Mauritius... Im Widerspruch dazu die Angabe bei Duhr
1V/2, 376, der als letzte Auffiihrung ,Eustachius* fiir 1763 nennt, die aber in den
LA iiberhaupt nicht aufscheint.

#8) So bei Gaisberger, Geschichte 22 f.; Schiffmann, Drama 38—42; Kolb, passim;
Haller, Barocktheater; Haller, Linzer Jesuitendramen; Schmidt III, 141, 224—231.
Wessely LuM 149 ff.; Wessely, Musik in Oberdsterreich, S. 27; Rill, Jb. 54, passim.
Von diesen Werken ist Kolb am verlidBlichsten, da er seine Kenntnisse unmittelbar
aus den LA schopft, doch blieb das Drama fiir ihn naturgemif etwas Nebensich-
liches. Die anderen stiitzen sich hauptsiichlich auf ihn und Schiffmann.

) Vgl. das weiter unten liber Auffiihrungen zu Marktzeiten Gesagte,

50) Vgl. Schiffmann, Drama 102. Vgl. auch Duhr I, 333.

51) ygl. Anm. 45. Fiir Linzer Verhiltnisse war ein zeitgendssisches Urteil noch
nicht beizubringen.

52) Schiffmann, Drama 40; Haller, Linzer Jesuitendramen 3 {.

53) Bedeutsam scheint die Tatsache, daB die LA auch iiber die Wiener Auf-
fiihrungen kaum eingehender als iiber die Linzer berichten, nur daB begreiflicher-
weise fiir Wien mehr genannt werden. Vgl, auch Anhang, Nr. 84, 85, 86, 87, 89, 90,
91, 92, 93.

) AuBer den in Anm. 53 genannten noch Anhang, Nr. 2, 6, 16, 28, 29, 48, 53, 54,
55, 61, 67, 73, 80, 254.

%) Zeidler.

36) Peinlich.

47) Lechner.

58) Baran.

59) Wallner.

80) Haller, Linzer Jesuitendramen 3.

61) Rill Jb. 54, 413 und 445, Anm. 67. Uber Hauschroniken der Jesuiten wvgl.
Duhr 1, 678, 11/2, 359,

62) CCL 1652, n. 126.

#3) Beschreibung der Erbhuldigung. Kiirner. Linz 1656. f. H 3.

o) LA 1658 (Cod. 12221/6), f. 7v; CCL 1658, n. 152.

65) Vgl. Anhang. Ahnliche Verhiltnisse sind auch fiir die anderen Kollegien
nachzuweisen; so Krems (Baran 85f), Innsbruck (Lechner 91), Steyr (J. Frohler
a. a. 0.)
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66) Vgl, Lechner 91.

87) LA 1653 (Cod. 12223/5), f. 6.

) LA 1659 (Cod. 12221/7), p. 83.

) Vgl. auch Miller I, 56.

i) Siehe Anhang, Nr. 14, 75 und Bemerkungen dazu.

i1y Duhr I, 353.

i) Nach Peinlich 1871, 28, Anm. 3. Die Consuetudines enthalten die fiir die
Provinz zugelassenen Abweichungen und Erginzungen zur Ratio studiorum und
gelten daher auch fiir Linz.

%) Vgl. Zeidler, Jesuiten und Ordensleute als Theaterdichter (Blédtter des Ver-
eines fiir Landeskunde wvon Niederosterreich. Jg. 28), S. 24, der hinsichtlich des
Zweckes und der Veranlassung die theatralischen Darvstellungen auf zwei Grund-
formen zuriickfiihren will: Das Festspiel und das Schuldrama. Doch gilt das fiir
das 18. Jahrhundert nur zum Teil, da die Grenzen zwischen den beiden zu
schwimmen beginnen.

) Vgl. Anhang, Nr. 31.

i) LA 1697 (Cod. 12229/2), f. 116; Anhang, Nr. 104. Ahnlich in Steyr, wo im
gleichen Jahr zum ersten Male die Unterklassen als Veranstalter genannt und die
Titel der von ihnen aufgefiihrten Stiicke wiedergegeben werden. (J. Fréhler, Das
Schuldrama der Jesuiten in Steyr. In Vorbereitung.)

Uber die einzelnen Klassen als Darsteller bei 6ffentlichen Auffihrungen vgl
Duhr III, 468 f.

) LA 1700 (Cod. 12229/5), f. 332: ...et aliis palmam praeripuerunt media
classis grammatices studiosi, cum Calendis Aprilis gratioso dramatico coram
Reverendissimo et Illustrissimo Auditorio exhibito egregia promptae ad guemlibet
instructionem docilitatis specimina praebuerunt,

) LA 1729 (Cod. 12123), . 83 v.

) LA 1708 (Cod. 12103), f. 47v, Es heiBt dort: Caeteri vero quatuor magistri
(der Unterklassen!) dramata sua scholastica ea cum laude exhibuerunt, ut et
Coemoedi ab egregii ingenii apud Illustrissimos etiam spectatores publicam dexteri-
tatis suae commendationem non immerito retulerint.

78a) Das 1697 in Steyr von den Schiilern der Gr und Sy aufgefiihrte Stick
.Gomezius a religione nostira sinistro deflectens* dauerte drei Stunden. Nach
LA 1697 (Cod. 12229/2), f. 117. Interessanterweise wird im gleichen Jahr auch die
unterste Klasse, die Parva, als Veranstalter, wenn auch noch gemeinsam mit der
Pr in Steyr genannt. In Linz ist die Parva allerdings erst fiir 1700 nachzuweisen;
s. Anhang, Nr. 109,

) Peinlich 1871, 28, Anm. 3, Duhr II/1, 665,

80) Die Stinde bewilligten dem Rektor P. Ernst Vols 6000 fl. zum Bau eines
Auditoriums und ,theatrum comicum®. Siehe LR B II A 4, 4446; Schiffmann, Drama
40, Anm. 2; Kolb 139.

81) Vgl. Duhr I, 243; I1/1, 244; III, 379 f., Flemming, a. a. O. 6; Lechner 90.

82) Zeidler, a. a. O. 24.

83) LR C III C 1, 157 0.

8%) Ebenda 212.

85) CCL 1622, n. 41. Dieser und der in Anm. 84 genannte Beleg sind die einzigen
Nachweise fiir ein Auftreten der Linzer Jesuitenschiiler auflerhalb der Stadt.

86) Vgl, Peinlich 1869, 85, der eine Tragica Declamatio in C. Julio Caesare ex-
presso ... (Trawriges Schawspil in C. Julio Caesare vorgestellet . ..) fiir 1675 anfiihrt,
was eindeutig beweist, daB auch dramatische Auffitlhrungen als Deklamationen be-
zeichnet werden. — Solche feierliche Deklamationen sind auch fiir Steyr mehrfach
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zu belegen; hier sei nur auf den Empfang Joh. Maximilians, Grafen von Lamberg
im Jahre 1649 und des n=uernannten Landeshauptmannes Franz Josef Grafen von
Lamberg im Jahre 1686 hingewiesen. Vgl. J. Frihler, Zur Geschichte der Schule und
des Schuldramas in Steyr. O.-, Heimatbldtter 1955, S. 135.

5) LA 1741 (Cod. 12135), p. T8.

#) Miiller I, 14. Vgl. auch Haller, Barocktheater 121.

%) Vgl. Duhr I, 325, der ausdriicklich feststellt, dall die Zah] der Darsteller sich
nicht auf zwei Personen beschrinkte.

W) LR CIII C1, 104e; 118 h,

1) LA 1638 (Cod. 12218/6), p. 72.

92) LR C III C 1, 138,

") LA 1648 (Cod. 12220/2), p. 132, wo die Weihnachtsspiele als consuetae bezeich-
net werden und wahrscheinlich auf eine alte volkstiimliche Tradition zuriickgehen.
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