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458 Miszellen
LINZBEZOGENE FUNDE
EIN MADONNENBILD DER KAPUZINERKIRCHE IN URFAHR

Vor einiger Zeit wurde dem Stadtmuseum ein auf Eichenholz gemaltes Bild
der Madonna lactans angeboten, das nach Angaben des Verk#dufers schon seit
150 bis 200 Jahren im Besitze der Familie in Linz gewesen sein soll und vielleicht
aus einer in josefinischer Zeit aufgelassenen Kirche stammt. Da in den
Sammelbereich des Stadtmuseums nur solche Objekte fallen, die in Verbindung
mit dem Linzer Raum stehen, wurden Nachforschungen angestellt, ob ein Ankauf
durch die Stadt Linz in Frage kommt. Es sei vorweggenommen, daf schlielich
der Ankauf nicht durchgefiihrt wurde, da der Nachweis der Herkunft aus Linz
nicht zu erbringen war. Bei der Nachsuche kamen aber durch freundliche Unter-
stiitzung von zustdndigen Fachleuten verschiedene Einzelheiten zur Sprache, die
von allgemeinem Interesse sind. Es wird daher eine kurze Ubersicht iiber die
angestellten Nachforschungen hier gegeben.

Zuerst wurde dem Fachmann flir Marien-lkonographie, Herrn Dr. Hans
Aurenhammer von der Osterreichischen Galerie in Wien, ein Photo des ange-
botenen Bildes libermittelt (Tafel XXIX). Dieser ging in seinem Antwortschreiben
insbesondere auf den Hinweis ein, dall das Bild vielleicht mit einem hollén-
dischen Maler in Verbindung zu bringen sei, der am Hofe Erzherzog Matthias’ in
Linz tatig war:

wZu Ihrer Anfrage vom 31. Juli erlaube ich mir mitzuteilen, dafi es sich meiner
Ansicht nach bei dem fraglichen Gemilde um eine wohl aus Devotionsgriinden ange-
fertigte Kopie vom Beginn des 17. Jahrhunderts nach einem Madonnenbild des
Adriaen Isenbrant (+ 1551) handelt. Isenbrant hat viele Vorbilder der groBen nieder-
ldndischen Malerei, aber auch der deutschen Malerei des 15. und 16. Jahrhunderts
verarbeitet und oft von sich aus, im Sinne der beginnenden Gegenreformation, den
Weg zur andachtsbildmiiBigen Verdichtung oft auch szenischer Vorwiirfe beschritten.
Die Reduktion auf den Andachtsbildtypus der Maria lactans muf also nicht von dem
unbekannten Maler des frithen 17. Jahrhunderts vorgenommen worden sein, der
sich in der Unbeholfenheit der Malerei vor allem des Jesusknaben und seiner Dra-
perie deutlich ausspricht. Es ist durchaus denkbar, da die Entstehung des Bildes mit
der zur Zeit des Erzherzogs Matthias vorhandenen engen Beziehung zur Miinchner
Hofkunst zusammenhingt, da in Minchen aus religitsen und kiinstlerischen Griinden
ein besonders enger Kontakt zur Kunst der katholischen Niederlande gepflegt wurde.

Leider habe ich mit Hilfe der kleinen Andachtsbilder keinen bestimmten Ver-
ehrungsort nachweisen koénnen, doch kann das Bild ja als Geschenk des Hofes oder
eines Adeligen in eines der aufgehobenen Kléster und dann in Privatbesitz gekom-
men sein. Tatsache ist auf jeden Fall, dafl seit etwa 1600 die Zahl der Kopierungen
und die Verehrung von Marienbildern der deutschen und niederléindischen Renais-
sance am Hof und beim Adel im Steigen ist“!.

Erst spiiter fand sich in der Literatur der Hinweis auf einen #hnlichen Kult-
gegenstand in der ehemaligen Kapuzinerkirche — jetzt Pfarrkirche — in Urfahr,
der von Gustav Gugitz in seiner Zusammenstellung der Gsterreichischen Gnaden-
stdtten folgendermaBen beschrieben wird: ,Hl. Maria das Kind stillend, sitzend,
Gemalde, nicht mehr vorhanden®?®,

Aus dem anschlieffenden Verzeichnis ging hervor, dall sich ein Andachtsbild
von dieser Madonnendarstellung in der Sammlung Gugitz befand. Auf eine
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briefliche Anfrage an Herrn Professor Gustav Gugitz, ob sich durch Vergleich
das angebotene Bild als das ehemalige Urfahrer Gnadenbild bestimmen lasse,
antwortete dieser:

,Leider bin ich nicht iiberzeugt, daB auf Grund eines Vergleiches des Gemdldes
der Maria lactans mit meinem Andachtsbild das besagte Gemilde der wirkliche Kult-
gegenstand von Urfahr ist. Auch Professor Leopold Schmidt ist dieser Meinung. Die
Kopfhaltung Marias ist eine andere auf meinem Andachtsbild. Freilich weif man
nicht, wie weit sich der Kupferstecher an das Original gehalten hat. Irgendeinen sehr
charakteristischen Unterschied zwischen Stich und Gemilde gibt es wohl auch nicht,
Beide Darstellungen sind zu schlicht. Sicher hat es aber doch eine Anzahl solcher
Kopien von der Maria lactans gegeben, so daB man kaum mehr behaupten kann,
dieses Gemilde wire einst in Urfahr gewesen. Dazu bediirfte es doch anderer Indi-
zien. War es im Besitze einer Urfahrer Familie und wie lange usw. usw.? Mit einem
Vergleich meines Andachtsbildes mit dem Gemilde 148t sich wirklich nichts anfangen.
Man kann nur sagen, die Darstellung ist im allgemeinen eine @hnliche, was aber trotz-
dem zu keiner Identifikation fiihrt"?,

Auf meine Bitte wurde von Professor Gugitz bzw. vom Osterreichischen
Museum fiir Volkskunde in Wien, das nunmehr die Sammlung Gugitz besitzi,
ein Photo des Andachtsbildes (Tafel XXX) angefertigt. Es tragt die Beschriftung:
.Wahre Abbildung der Seeligsten Mutter Gottes, wie sie bey den P:P: Capu-
ciner(n) zu Lintz in Vrffahr andéchtig verehret wird.” Rechts unten ist als Signa-
tur ,JCPuechholzer Halsii“ (die Anfangsbuchstaben ligiert) angegeben.

Wie Professor Gugitz schreibt, sind beide Werke schlichte Darstellungen des-
selben Themas. Hier kurz die Beschreibung und Hervorhebung der Unterschiede:
Es handelt sich in beiden Fillen um rechteckige Bilder. Eine wohl sitzend an-
zunehmende Muttergottes hilt vor sich das Kind, dem sie die Brust reicht. Hinter
dem Kopf der Madonna ist ein Lichtschein zu sehen (im Stich ein geflammter
Heiligenschein), Die Madonna blickt im einen Fall (Olbild) auf das Kind, im
zweiten (Stich) mit anderer Kopfhaltung auf den Beschauer. Das nackte Kind,
auf dem Olbild ein wenig in ein Tuch eingeschlagen, saugt (Stich) an der Brust
bzw. blickt (Olbild) auf den Beschauer. Die Madonna umfaft auf dem Olbild mit
der Rechten das Kind und stiitzt mit der Linken die Brust, auf dem Stich hin-
gegen hiilt sie mit beiden Hinden das Kind. Das oben geschlossene, sonst weite
Gewand und die Anordnung der Figuren im Bildraum sind identisch, die Unter-
schiede in den Details (Kopfhaltung, Handstellung) aber aufféllig.

Noch ein Wort zu dem Kiinstler des Andachtsbildes, Der Stecher war J. Carl
Puchholtzer (auch Buechholtzer u. i.), dessen Name schon in der ersten groflen
Zusammenschau dieses Themas erscheint!. Dieser hitte danach in Passau ge-
wirkt, obzitierter Signatur ist zu entnehmen, daBl er in Hals bei Passau ansissig
war. Gustav Gugitz kann in seiner Zusammenstellung® sechs Werke dieses
Kupferstechers fiir oberosterreichische Wallfahrten anfiihren: fiir Adlwang,
fiir Linz (Maria-Thal), Postlingberg, Scharten, Urfahr und Waizenkirchen. Er
charakterisiert Puchholtzer mit den Worten: ,Seine Fahigkeit bewegt sich in
den Grenzen eines sauberen Handwerkes®. Durch den sogenannten ,Wallfahrts-
Dehio“ des gleichen Verfassers kann diese Liste ein wenig erweitert werden ®:
Adlwang: C.J, Puechholzer, 18. Jahrhundert.

Linz, Maria-Thal: Frz. Puchholtzer, 18. Jahrhundert.
Pistlingberg: Carl Puchholzer, 18. Jahrhundert.
Scharten: Puchholtzer, 18. Jahrhundert.
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Urfahr (Tafel XXX): A. Puechholtzer, Halsii (sic!) sc., 18. Jahrhundert.
Waizenkirchen: J. C. Puchholzer, Halsii, 18. Jahrhundert.

Von den anderen Bundeslindern sind nur Niederdsterreich und die Steier-
mark anzufiihren. Fiir Krems, Maria-Briindl, liegt ein Andachtsbild von Frz.
Xav. Puchholtzer?, fiir Graz, Mariahilfkirche des Minoritenklosters, eines von
Puchholzer vor 5, beide aus dem 18. Jahrhundert. Das letztere ist wohl der Grund
dafiir, daB Puchholtzer auch fiir Graz beansprucht wird® in Wirklichkeit wird
er nur Bestellungen auch fiir ferner gelegene Orte iibernommen haben. Ob alle
aufgezdhlten Stiche von einem Kiinstler geschaffen wurden, kann ohne Kenntnis
der einzelnen Blitter nicht beurteilt werden. Carl, C.J., J. C. und wohl auch die
Lesung A.Puechholtzer sind flir eine Person, den Kupferstecher Johann Carl
Puchholtzer in Hals bei Passau, zu nehmen, daneben scheint ein Verwandter
namens Franz (Franz Xaver) Puechholtzer téitig gewesen zu sein.

Durch Zufall erhielt ich wihrend der Abfassung dieses kurzen Manuskriptes
eine Anfrage des Oberhaus-Museums in Passau, wer denn der Stecher wiére, der
auf einem Kupferstich von 1745 (Empfang Maria Theresias und ihres Gemahls
in Passau nach der Kaiserkrénung Franz Stephans in Frankfurt) mit ,,sc. Puech-
olt“ signiert hitte!9, Wie ich annehme, ist dieser Stich ein weiteres Werk des
bisher kaum bekannten Graphikers; er ermdglicht es uns, wenigstens ungefihr
die Lebenszeit Puechholtzers in der Mitte des 18. Jahrhunderts anzunehmen.

Damit muf} diese kurze Miszelle abgeschlossen werden. Sie soll zeigen, daf
in manchen Fillen umfangreiche Nachforschungen einem Ankauf vorangehen,
daB ein lingere Zeit verfolgter Plan dann fallengelassen werden muB, da aus
sachlichen Griinden das Stadtmuseum fiir den Ankauf nicht zustindig und die
Verwendung stédtischer Mittel fiir das Objekt nicht gerechtfertigt ist. Im vor-
liegenden Falle hielf ich die Angelegenheit fiir interessant genug, um hier kurz
darauf hinzuweisen.

Linz. Georg Wach a.
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TAFEL XXIX

Madonna lactans, Ol auf Holz, 50 < 30 em.
(Kunsthandel Linz)
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J. C. Puechholzer, Andachtsbild der Madonna lactans in der Kapu-
zinerkirche Urfahr.
{Osterreichisches Museum fiir Volkskunde in Wien, Inv.-Nr, 13.624 A)




