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sprechend zweigeteilt: Strafenseitig springt das dreiachsige Querhaus vor,
hofseitig finden sich vier weitere Fensterachsen.

Die Fensterordnung folgt dem System, das bei Objekt B und C Anwen-
dung findet: dreiachsige Fenster fiir die Zimmer, zweiachsige fiir die Kiichen
und Kabinette. An den Seitenfronten entspricht die Achsengliederung, je-
weils von den AuBenkanten her gesehen. den dahinter liegenden beiden
Wohnungen: ein schmales, ein breites und ein schmales Fenster markieren so
gesehen die Riume in ihrer Reihenfolge Kabineti-Zimmer—Kiiche. Die mitt-
lere, sozusagen iiberzihlige Fensterachse in der Seitenfront kommt. wie be-
reits bei Objekt A beschrieben, durch das Nebeneinanderlegen der Speise-
kammern zustande. Der eine Fensterfliigel gehort also zur vorderen, der an-
dere zur hinteren Wohnung.

Der Baudekor bezieht sich einesteils auf die Grundordnung, die in der
ganzen Siedlung zur Ausfiihrung gelangte: das ErdgeschoB ist als Sockelge-
schof durch Rauhputz hervorgehoben und im Querhaus durch ein plastisch
abgestuftes Traufgesims hervorgehoben, das hofseitig auch die Seitenwand
des Vorsprungs umfalit. straBenseitig den Abschlul eines leicht vorspringen-
den Putzpfeilers bildet. Der erste Stock ist rund um das gesamte Gebidude
durch breite horizontale Putzbinder dem Sockel angeschlossen. Ein schmales,
horizontal gerilltes Putzband lduft im unteren Drittel der Fensterzone im zwei-
ten Stock sowie im oberen Drittel der Fensterzone im dritten Stock.

Die Eingangsfront folgt derselben Ordnung. Statt der Fenster finden sich
her mehrfach abgestufte Putzfelder in den Zwischenrdumen, die bereits den
zweiten Ansatz des Dekors andeuten, nimlich eine pseudobarocke Gestaltung.
Der Mittelrisalit zeigt die Bianderung iiber dem Sockel bis zum dritten Halb-
stock und an den Eckpfeilern der Balkone. Die oberen beiden Fenster liegen in
einem gemeinsamen, mehrfach abgestuften Puizfeld, das iiber dem letzten
Fenster geschwungen ist und in der Mitte einen stilisierten SchluBstein trigt.
Die Eingangstiir ist — ungeachtet ihrer geringen Grofle — von einer fast por-
talartigen Rahmung umgeben.

Ein weiteres pseudobarockes Element, das nun wirklich den Namen .,Ver-
satzstiick™ verdient, findet sich an den Seitenfassaden. Eine breite, plastisch
kriftig hervorgehobene Fensterrahmung ziert die Zimmerfenster des zweiten
Stockwerks. Mit seiner geschwungenen Bekronung macht dieses Motiv den
Eindruck, es sei schlichtweg aufgeklebt.

So machten vor der Renovierung die beiden Einzelhduser D und E einen
ganz anderen Eindruck als die GroBobjekte A, B und C, die durch die Blend-
fachwerke und Giebellandschaften eine eher rustikale Atmosphire ausstrahl-
ten. Die Einzelhduser wirkten dagegen sehr grofistiddtisch und typisch griin-
derzeitlich. Die Renovierung hat jedoch diesen Kontrapunkt ersatzlos nivel-
liert.
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Zusammenfassende Bemerkungen

Die Siedlung der k.k. Staatsbahnwerkstitten ist formal eine urbane GroB-
siedlung. Die Randverbauung im geschlossenen Bausystem war ja seinerzeit
eine typische Form des Massenwohnbaus im Stadterweiterungsgebiet. Spezi-
fisch fiir diese Siedlung war aber zur Bauzeit, da8 sie sozusagen auf dem
freien Land errichtet worden ist. Und darin liegt — wie mir scheint — der Grund
fiir die groBziigige Offnung der Randverbauung. Das Bauprotokoll'® vermerkt
mit BeschluB vom 22. 9. 1909 nimlich die Feststellung des geschlossenen
Bausystems mit ausnahmsweiser Genehmigung von Zwischenrédumen.

Diese Ausnahme konnte wohl gemacht werden, weil einerseits die Staats-
bahnen auf dem Grundstiick nicht mehr Wohnungen unterbringen muBten, an-
dererseits die einzige Anrainerin Gemeinde Linz laut Protokoll , keine Ein-
wdéinde* gegen diese Ausnahme erhebt'”. In der Folge wurde eine GroBBwohn-
siedlung errichtet, die — sozusagen im Baukastensystem — offene mit ge-
schlossener Verbauung verbindet, was recht ungewdshnlich ist fiir jene Zeit.

Zwei GrundriB-Prototypen und ihre Variationen bilden im Grund genom-
men die ,,Bausteine™:

— der schmale T-formige Grundrif, bei dem sich die vier Wohnungen symme-
trisch um die Lingsachse spiegeln:

— der ,klassische® Arbeiterhaus-Grundrif3 mit dem hofseitigen Verteilerblock
in der Mittelachse — ebenfalls mit vier Wohnungen, die zur Querachse sym-
metrisch liegen. Zu diesem Grundmotiv gibt es zwei Variationen, die bei
der jeweiligen Ecklsung zum Einsatz kommen: Beide haben gemeinsam,
daB sie auf nur drei Wohnungen aufgeteilt sind und deshalb, sowie wegen
der Ecksituation, ein Teil des Baukorpers und das Treppenhaus aus der
Symmetrie verschoben werden.

Dazu kommen die beiden ,,Einzelbausteine™, die die langen Fliigel der Ob-
jekte A und C verbinden:

— der V-formige Grundrify im 60-Grad-Winkel von Objekt A mit vier Woh-
nungen, zwei im Bug — zwei in den Fliigeln;

— im Grundri8 von Objekt C der ,.Corps de logis™ mit dem vom Hof zur
StraBlenseite durchlaufenden Treppenhaus, das spiegelgleich zwei Wohnun-
gen erschlieft.

Ebenso systematisch wurden die Fassaden durchgestaltet: Behandlung des
Parterres als Sockelgeschof, Fensterordnung nach GroBe der Rdume, Fach-

% AStL, Bavakt Lustenau 328.

170 Bis heute zeichnet den Linzer Massenwohnbau iibrigens cine vergleichsweise geringe Bebauungs-
dichte aus. Die fiir eine Industriestadt relativ hohe Wohnzufriedenheit der Bevilkerung mag aus-
schlaggebend auf dieses Kriterium zuriickzufiihren sein.
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werk in der Oberzone der Risalite, hohe, bewegte Dachlandschaft, genaue Ab-
stimmung der Schmuckmotive (z. B. Fachwerk/Balkongeldnder) und Putzglie-
derung bilden den roten Faden. Den Kontrapunkt dazu setzt die ,barocke™ Ak-
zentuierung der beiden Einzelhauser (D, E) und des ,,Corps de logis™ (C/IV).
Diese drei Elemente nehmen auch im Siedlungsgrundrifl das Dreiecksmotiv
der Gesamtanlage auf.

Dieses Grundsystem im Baudekor ist jedoch nicht stereotyp gleichartig,
sondern triigt in jedem der GroBobjekte (A, B, C) individuelle Ziige. Etwa in
der Gestaltung des Fachwerks, der Zwerchdachformen, der Fassadengliede-
rung durch Putzbiinder.

Heute wiirde man eine solche Ausfiihrung als ,,durchgestylt, wenn nicht
.verspielt bezeichnen. Damals war es wohl ein Zeichen fiir die Freude der
Zunft iiber die Moglichkeiten, mit denen die industrielle Fertigung und die
neuen Bautechniken solche Eskapaden erleichterten, indem sie keinen zusiitz-
lichen Zeitaufwand am Bau in Anspruch nahmen. Laut Bauprotokoll muf3 der
Baubeginn im Oktober 1909 erfolgt sein. Schon ein Jahr spiter, am 18. Okto-
ber 1910 langt das Ansuchen um Beniitzungsbewilligung der fertiggestellten
Hiuser ein. Die letzten Wohnungen wurden im Friihjahr 1911 zum Bezug frei-
gegeben.

Bewertung der Siedlung der Zentralwerkstiitten
der Staatsbahnen

Wie bereits erwihnt, ist die Siedlung der Staatsbahnen wahrscheinlich das
erste Massenwohnbauprojekt'’! in Linz, das diesen Namen im wahrsten Sinn
des Wortes verdient: 244 Wohnungen bei einem geschitzten Durchschnittsbe-
lag von fiinf bis acht Personen pro Haushalt'” machen die Siedlung zu einer
friihen Satellitenstadt mit 1200 bis 2000 Einwohnern.

Die Anlage wurde nach neuesten Standards errichtet. Es gibt pro Woh-
nung einen eigenen Abort, Fliefwasser in jeder Wohnung (Kiiche), elektri-
sches Licht in den Treppenhidusern und die Moglichkeit fiir alle Parteien,
auch in der Wohnung elektrisches Licht anzuschlieBen. Durch die groBzii-
gige Anlage im Hof und die Randlage des Grundstiicks zu StraBen und B6-

"1 Siehe dazu auch Kepplinger, Arbeiterwohnbau (wie Anm. 41), 26.

172 Untervermietung war nach Riicksprache mit der Hausverwaltung erlaubt (Vorschrift fiir dic Ver-
waliung der Gebidude des Provisions-Institutes fiir Diener und Hilfsbedienstete der k. k. Staats-
bahnen), die Grundrisse der grofieren Wohnungen luden mit dem direkl vom Vorraum begehbaren
Wohnraum f6rmlich dazu ein. Zur Belagsdichte siche auch Kepplinger. Arbeiterwohnbau (wie
Anm. 41), 29.
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schung wird die natiirliche Belichtung in den Rdumen auch heutigen An-
spriichen noch gerecht.

Die Infrastruktur wie Badeanstalt, Kantine, Konsumverein oder Betriebs-
arzt war ortlich mehr mit dem Werkstitten- als mit dem Siedlungsgeliinde
verbunden. Die Entfernungen zwischen beiden Arealen sind nicht gerade
klein, aber gangbar (ca. 2 bis 3 km). Eine gewisse lindliche Infrastruktur im
ehemaligen Gemeindegebiet von Lustenau und dem nahegelegenen St. Peter
darf vorausgesetzt werden. Ebenso ist anzunehmen, dal3 Gartenland in der
Umgebung zur Verfligung stand. Gefliigelhaltung in den Wohnungen oder
auf dem Dachboden allerdings war untersagt. wie die Hausordnung zu ver-
stehen gibt.

Architektonisch ist die Siedlung in ihrer Gesamtanlage bemerkenswert: Ei-
nerseits trug das Grundstiick mit seiner unregelmiBigen Form erheblich dazu
bei, dal} die Baulinien einen interessanten Verlauf nehmen, andererseits taten
die Planer das ihrige dazu, im Siedlungsgrundrif} diese Unregelmébigkeiten zu
verschirfen. Durch die Unterbrechungen der Randverbauung und durch die
Plazierung der beiden Einzelobjekte erdffnen sich von jedem Standpunkt aus
andere, erstaunliche Perspektiven — eine Qualitiit, die dem Massenwohnbau
nicht in jedem Fall zugesprochen werden kann.

Zur sozial- und wirtschaftsgeschichtlichen Bewertung

Fiir diese Siedlung ist gliicklicherweise auch die ,,Vorschrift fiir die Ver-
waltung der Gebiiude des Provisions-Institutes fiir Diener und Hilfsbedien-
stete der k. k. Staatsbahnen in Linz* vollstidndig erhalten. Die Vorschrift gibt
detailliert dariiber Auskunft, wie die Héuser zu verwalten und instandzuhal-
ten waren.

Mietvertrige sowie Formblitter, mit denen man um den Anschluf des elek-
trischen Stroms fiir die Wohnung nachsuchen konnte, Empfehlungen, welche
Art Glithbirnen gegebenenfalls zu verwenden seien und bei welchem Installa-
teur man sie tunlichst beziehen sollte, die Haus- und Waschkiichenordnung,
oder die Ausfiihrungen dariiber, was der Hausbesorger zu tun hatte, geben ein
lebendiges Bild davon, wie das Leben der Mieter in der Siedlung und ihre Be-
ziehungen zu Hausbesorgern und Verwaltung ausgesehen haben mag. Ebenso
wird daran deutlich, wie man an die relativ neue Aufgabe heranging, solche
riesigen Mietobjekte technisch und finanziell zu verwalten.
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DIE SIEDLUNG DER LINZER SCHIFFSWERFT

Die Siedlung der Schiffswerft, beziehungsweise die zehn Einfamilienhéu-
ser, die noch erhalten sind, liegen in einem Teil von Linz, der eigentlich nicht
vornehmlich mit einem Wohngebiet assoziiert wird. Heute heilit die Gegend
auch im Volksmund schon Industriegebiet oder Industriezone.

Es handelt sich dabei um den Stadtteil, der 6stlich der heutigen Nord-Siid-
Verbindung liegt, also zwischen dem Stadtabschnitt der Miihlkreisautobahn
und der Donau. Die Hauser liegen an der quer dazu verlaufenden Hafenstrafe,
die die Verlingerung der Unteren Donauldnde nach Osten bildet. Sie fiihrt —
wie ihr Name sagt — zum Hafen, der am Donauknie mit dem Winterhafen be-
ginnt. In diesem Bereich liegt auch die Schiffswerft.

Die Siedlung lag von der Werft aus gesehen wenige hundert Meter stadtein-
wiirts an der Siidseite der Hafenstrale und bildete im GrundriB annihernd ein
Siedlungsrechteck, das werftseitig von einem Fahrweg, stadtseitig von der
Schiffbaustrafle begrenzt wurde. Die Schiffbaustrale biegt nach zirka hundert
Metern fast rechtwinklig nach Osten ab und verlduft ab hier parallel zur Ha-
fenstrale. Das umbaute Areal hat damit etwa die MaBe von zweihundert Me-
tern Liange und hundert Metern Tiefe.

Die zehn sogenannten Meisterhduser aus den Jahren 1911/12 bestimmten
die Hauptansicht der Siedlung an der Hafenstralle. Es sind ebenerdige Einfa-
milienhduser mit hohen, ausgebauten Dichern. Sie entsprechen einem Norm-
typ. Die zwei Variationen betreffen hauptsidchlich den Bereich des Dachaus-
baus. Die beiden Haustypen sind abwechselnd eingesetzt. Sie liegen leicht von
der StraBle zuriickversetzt in kleinen Ziergiirten und haben bei etwa acht Me-
tern Breite sieben Meter Abstand voneinander. Die Stralenfront ist damit auf
hundertfiinfzig Meter eng und auffallend rhythmisiert.

Gleichzeitig mit den Meisterhidusern wurde ein langgestrecktes Kantinenge-
bdude an der Hafenstra3e errichtet, das die Linie der Einfamilienhéduser jen-
seits der Einmiindung der Schiffbaustrae in Richtung Stadt fortsetzte und im
Siedlungsgrundril wie ein Blinddarm wirkt. Leider sind davon keine Pline
und Ansichten erhalten. Der Bauakt vermerkt, daB es nach dem System ,,Hy-
giena™ errichtet worden sei. Moglicherweise war es der in Berndorf 1889 er-
richteten langen Speisehalle der dortigen Kruppschen Metallwarenfabrik'?
sehr iihnlich.

An der SchiffbaustraBe und am Fahrweg entstanden ab 1914 vier weitere
Wohnhéuser, diesmal fiir Arbeiter. Es waren groBere, einstockige Objekte mit

'™ Leopold Josef Pobeschin, Eine Industriegeschichte des Triestingtales. Die Griindung des Krupp-
werkes BMF und der Aufstieg Berndorfs. St. Pélten 1989, 95,
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Abb. 52: Schiffswerft. Lageplan der Siedlung, 1921 (ASIL).

je zwdlf Wohnungen pro Haus. Auch hier kam ein Typenhaus zum Einsatz.
Der Prototyp wurde allerdings ohne Varianten viermal ausgefiihrt.

Von den Arbeiterhiiusern ist heute keines mehr erhalten. Zwei von ihnen
lagen — parallel zur Zeile der Meisterhduser — an der Schiffbaustrale, je eines
schloB das Siedlungsrechteck an seinen kiirzeren Seiten. Einem Lageplan von
1921 ist zu entnehmen, daB jenseits der Schiffbaustrae in Richtung Siiden
drei weitere solche Hiuser projektiert waren, die jedoch nicht zur Ausfiihrung
gelangten.

Die werftseitige Ecke, die die HafenstraBe mit dem seinerzeitigen Fahrweg
bildete, wurde — ebenfalls 1914 — mit einem L-férmigen Konsumgebiude ver-
baut, dessen Dachgescho8 Anfang der zwanziger Jahre zu einem Ledigenheim
adaptiert wurde. Das Konsumgebiude ist ebenso wie die Kantine nicht mehr
erhalten.

Der groBe Raum, um den herum die Siedlung lag, war in Kleingirten ge-
teilt. Die Meisterhiuser lagen innerhalb eigener Giirten. Die Siedlung wirkte
insgesamt sehr geschlossen, da die Meisterhduser an der Hauptverkehrsachse
HafenstraBe ihre Einginge an den Seiten haben. Die Arbeiterhduser, die im
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hinteren Siedlungsbereich lagen, hatten schmale, stark in den Baukorper zu-
riickversetzte Eingangsbereiche zur StraBe hin, hofseitig jedoch recht grofzii-
gige Ausginge zu den Girten.

Auch an dieser Siedlung wird die lockere Verbauung deutlich, die in Linz
immer noch Tradition hat.

Die Bauphasen

Die Schiffswerftsiedlung wurde in zwei Schiiben errichtet: die Zeile der
Meisterhiiuser sowie das Kantinengebiude 1911712, die Arbeiterhiuser und
das Konsumgebiude ab 1914.

Wie Lackner/Stadler'™ vermerken, wurde die Werft im Jahr 1911 fiinfzehn
Wochen lang bestreikt. Inwieweit dieser Streik fiir Lohnerhthung und Ar-
beitszeitverkiirzung vielleicht der Ansto3 zur Errichtung der Arbeiter-Kolonie
gewesen sein mag, bleibt der Spekulation iiberlassen. Wenn man allerdings die
Kruppsche Tradition der Bewahrung des Arbeitsfriedens besonders durch den
Werkswohnungsbau in Betracht zieht'” und weiters an den in Berndorf er-
stellten Plinen zweifelsfrei feststellen kann, daff der seinerzeitige Priisident
von Stabilimento Tecnico Triestino, Arthur Krupp, derjenige gewesen sein
muB, der fiir den Bau der Siedlung entscheidend verantwortlich war, so
scheint dieser Schlu3 durchaus berechtigt.

Formal unterscheiden sich die Bauphasen bei den Wohnhiusern natiirlich
deutlich, weniger wegen der dazwischen liegenden Zeit als wegen des Unter-
schieds der Haustypen. Da leider von der Kantine keine Pline zu finden
waren, ! fallen die beiden Gebiude aus, an denen sich eine formale Entwick-
lung messen lieBe, ndmlich die Kantine von 1911 und das Konsumgebiude
von 1914,

Insgesamt kann man aber feststellen, dal beide Wohnhaustypen eigenstin-
dige Losungen darstellen, die jedenfalls im Linzer Siedlungsbau nicht vorher
schon zum Einsatz gekommen sind. Kepplinger gibt — leider ohne Quelle — an,
daf} die Baupldne zum Teil direkt von Krupps Berndorfer Arbeiterhdusern
tibernommen worden seien.'”?

™ Lackner/Stadler, Fabriken (wie Anm. 38), 186,

175 Siehe dazu S. 110 ff., Abschnitt Unternehmertalent.

i1 Das Werksarchiv der Werft ist im Weltkrieg verbrannt, siche auch Lackner/Stadler, Fabriken (wie
Anm. 38), 181: dem Bauakt Lustenau 390 (AStL), der die Meisterhiiuser und die Kantine ge-
meinsam behandelt, lagen keine Pline bei.

77 Kepplinger, Arbeilerwohnbau (wie Anm. 41), 17.
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Die Hauser

Insgesamt errichtete die Linzer Schiffswerft vierzehn Wohnhéauser fiir Ar-
beiter in einem deutlichen Siedlungszusammenhang. Die zehn sogenannten
Meisterhiuser sind als Reihenhduser fiir je eine Familie an der Hafenstralle er-
richtet worden. Sie sind heute noch erhalten und trotz der zahlreichen Adap-
tierungsarbeiten der Besitzer unverwechselbar erkennbar.

Die vier groferen Objekte, Arbeiterwohnhiuser fiir je zwolf Familien, sind
nicht mehr erhalten. Das letzte, SchiffbaustraBe 9, wurde allerdings erst in den
achtziger Jahren abgebrochen. Daher scheint die Siedlung auch in dieser Un-
tersuchung auf, die sich ja ansonsten maBgeblich am Kriterium des erhaltenen
Siedlungsbestandes orientiert.

Wihrend die Meisterhduschen — wie gesagt — fast unverindert erhalten blie-
ben, wies das Haus SchiffbaustraBe 9 vor seinem Abbruch ein Stockwerk
mehr auf als bei diesem Prototyp auf den Entwiirfen von 1913 vorgesehen
war. Leider geht aus den Bauakten nicht hervor, ob und wann dieses Haus —
oder alle vier Typenhiiuser — aufgestockt worden sind. Die straenseitig .,pla-
nierte* Dachlandschaft auf einem undatierten Aufri3, der vom Zeichenstil je-
doch ,,moderner” ist als der Berndorfer Entwurf von 1913, IéBt auf eine spi-
tere Aufstockung etwa 1950 schliefen. Der Zustand von 1979 mit Dacherkern
und der Beibehaltung des durchbrochenen Hauptsattels im Treppenhausbe-
reich wiederum macht — auch wegen der durchgehenden Verwendung der ty-
pischen Fenster mit den kleinteiligen Oberlichten — nicht unbedingt den Ein-
druck einer spiteren Aufstockung.'™

Die Bauakten'™ geben im Protokoll vom 23. 7. 1914 je sechs Wohnungen
pro GeschoB und zwar im ErdgeschoB und ersten Stock an. Die diirftige und
verwirrende Quellenlage'®® macht eine exakte Rekonstruktion so gut wie un-
moglich.

Welche der im Berndorfer SiedlungsgrundriB von 1913 projektierten Hiuser
nun 1914 wirklich ausgefiihrt wurden, geht aus dem Bauakt-Protokoll von
26. 6. 1914 hervor: Lustenau 414 und 415 werden hier angegeben. Das sind
die beiden parallel zur HafenstraBe in der Schiffbaustralle gelegenen Hiuser.
Lagepline von 1921 und 1937 machen jedoch deutlich, dal insgesamt vier

17 Zacherl. Arbeiterwohnbau (wie Anm. 131), 200, vermerkt zur Abbildung der einstockigen Origi-
nalentwiirfe von 1913, daB drei Hauser 19 Wohnungen enthalten hiitten. Das 1d6t darauf schlieien,
daf alle aufgestockt warden sind, da es nur Raum fiir sechs Wohnungen pro Geschofl gibt, wie aus
den Grundrissen ersichtlich ist. Die ,iiberziihlige* 19. Wohnung war wohl eine Dachwohnung.

17 AStL, Bauakt Lustenau 468.

10 Diese spiegelt sich auch in den widerspriichlichen Aussagen Zacherls, dic den Bau mit 1918 da-
tiert. Zacherl, Arbeiterwohnbau (wie Anm. 131), 200.
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solcher Prototypen tatsidchlich errichtet worden sein miissen. Die beiden Hiu-
ser an den Schmalseiten der Siedlung konnten aber durchaus — dhnlich wie in
Kleinmiinchen — erst nach dem Weltkrieg erbaut worden sein. 1937 beschreibt
eine Schiitzung der Liegenschaft Schiffbaustralie 17, also des Typenhauses am
urspriinglichen Fahrweg (spiiter ein Teil der SchiffbaustraBle, der wieder zur
HafenstraBe zuriickfiihrt) an der ostlichen Schmalseite der Siedlung, das Haus
als einstockig.

Hafenstral3e 48 bzw. 50

Bauherr: Stabilimento Tecnico Triestino

Baujahr: 1911/12

Planung: Berndorfer Metallwarenfabrik — Bauburreau
(Planzeichnung: ,,Heinz")

Baufiihrung: Fa. H. Rella & Comp., Linz
(Rudolf Nemetschke, Baumeister)

Besitzer: privat'®!

Original: Bauamt Linz (Lustenau 390)

Weitere Beispiele: Hafenstrae 52, 56, 60, 64, sowie
Hafenstrafle 54, 58, 62, 66

GrundriB3: 8.25 x 8,40 m

Stockwerke: ebenerdig,

ausgebauter Dachboden
(Zimmer-Kabinett)

Keller: ja

Anzahl der Wohnungen: 1

Riume pro Wohnung: Kiiche, 2 Zimmer, 2 Kabinette
Aborte: 1

Durch die Bauakten der gesamten Siedlung zieht sich wie ein roter Fa-
den die Tatsache, daB die Hiuser allesamt im sogenannten Uberschwem-
mungsgebiet errichtet wurden und daher, dhnlich wie in der zweiten Klein-
miinchner Bauphase, fiir alle Hduser bestimmte Richtlinien zum Hochwasser-
schutz vorgegeben wurden. Formal hatten diese Bestimmungen zur Folge,
dal bei den Meisterhdusern der Fulboden des Parterres fast eineinhalb Meter

'8l Die Héuser gingen 1927/28 ins Eigentum der Mieter iiber: Zacherl, Arbeiterwohnbau (wie Anm.
1311, 200.
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Abb. 53: Schiffswerftsied-
lung, HafenstraBe 48 bzw. 50
(AStL).
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tiber dem Erdboden, 30 c¢m iiber der Hochwassermarke von 1899, angesetzt
wurde.

Damit ergeben sich fiir die ebenerdigen Héuser gliicklichere Proportionen
als sie ohne diese Verordnung wahrscheinlich hitten, denn ihr Dachbereich ist
extrem betont: Selbst bei der Hochparterrelgsung ist namlich das Dach von der
Traufe bis zum First im Aufril noch um einen halben Meter hoher als der
sichtbare Teil der Fassade.

Die Hiuschen sind in Fachwerktechnik errichtet, die Wiinde mit Kork-
platten und Luftpolstern isoliert — eine in jiingster Zeit wieder hoch-
aktuelle okologische Bauweise. Das Fachwerk blieb im Dachgeschof3 sicht-
bar, die Wiinde des ErdgeschoBes wurden verputzt und sind auf den Ein-
reichplidnen mit Holzspalieren gegliedert. Diese Kombination von Fachwerk.,
Holzzierat und extrem hochgezogenen Dichern weist in die kleinbiirger-
lich-nationalromantische Richtung, so wie dieselben Elemente bei der
monumentalen Staatsbahnsiedlung sozusagen grofbiirgerliche Assoziationen
weckten.
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Die Raumaufteilung in den Héusern ist bei beiden Varianten véllig iden-
tisch: Man betritt die Hiuser iiber eine kleine Vortreppe entlang der westlichen
Seitenfassade. Der Eingang befindet sich im hinteren Teil des Hauses, das Ein-
gangspodest wird von einem leicht geschweiften, zeltartigen Vordach gedeckt,
das frei aus der Mauer ragt. Vom kleinen Vorraum aus gelangt man linker
Hand iiber eine gezogene Treppe ins DachgeschoB8. Unter der Treppe befindet
sich der Eingang zum straflenseitig gelegenen Kabinett. Rechter Hand liegt
gartenseitig der Abort gleich neben der Eingangstiir. Geradeaus betritt man die
ebenfalls gartenseitig gelegene Kiiche, von der die hinter dem Vorraum lie-
gende Speisekammer abgeht. Das groB3e, strallenseitig gelegene Zimmer er-
reicht man nur durch die Kiiche.

Abb. 54: Schiffs-
werftsiedlung,
Hafenstralie
(Foto: Lengauer).

Abb. 55: Schiffs-
werftsiedlung,
Hafenstral3e
(Foto: Lengauer).
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Im DachgeschoB finden sich zwei Wohnriume, beide zur StraBe hin gele-
gen. Das Zimmer liegt iiber dem Kabinett des ErdgeschoBes und das Kabi-
nett im Dach iiber dem Zimmer im Parterre. Gartenseitig zieht sich iiber die
ganze Breite des Hauses ein Dachboden. Die Hiuser sind vollig unterkellert.
Erschlossen wird der Keller iiber eine AuBlentreppe an der Hinterseite des
Hauses.

Der Unterschied in den beiden Variationen dieses Haustyps ist im Inneren
des Hauses nur an den verschiedenen Dachschriigen in den oberen Wohnriu-
men zu erkennen. Von auflen jedoch ist der Unterschied formal so stark, daf3
man auf den ersten Blick meint, zwei vollig verschiedene Hiuser vor sich zu
haben. Dieser erstaunliche Effekt fiihrt sogar dazu, den einen Haustyp zu-
néchst fiir wesentlich gréBer und hoher als den anderen zu halten.

Dennoch handelt es sich um einen — man kdnnte sagen biihnenreifen — Trick
in der Dachkonstruktion: Grundsiitzlich sind beide Varianten mit hohen, tief
heruntergezogenen Kriippelwalmddchern gedeckt, deren Firste parallel zur
Strafle verlaufen. Beim einen Haus aber wird das straBenseitige Dachzimmer
mit einer simplen Schleppgaupe zur Mansarde ausgebaut, wiihrend beim an-
deren Haus ein machtiges Zwerchdach dem First des Hauptsattels entspringt.
Dergestalt macht dieses Haus straBenseitig durch das Zwerchhaus auf seiner
rechten Seite im Vergleich zur anderen Variation den Eindruck eines ein-
stockigen Hauses. Verstirkt wird dieser Eindruck dadurch, dafl an der Ecke, an
der das Zwerchhaus aufsteigt, der Hauptsattel auf der Hohe der Zwerchdach-
traufe endet und an der Seitenfassade nicht abgewalmt wird. So entsteht auch
an der Seitenfassade der Eindruck eines hoheren Hauses.'®

Die Fassadengestaltung ist auf den Einreichplinen hauptsichlich iiber die
Spaliere gegeben. Ob sie je zur Ausfithrung kamen, 148t sich kaum mehr fest-
stellen, die meisten Héduser sind inzwischen mit Eternitplatten vertifelt. Das
andere Gliederungselement der Fassaden, die Fenster, folgten wieder dem ty-
pischen Schema: im ErdgeschoB zweiteilige Fenster fiir Kiiche und Kabinett,
dreiteilige fiir das Zimmer. Diese Fenster waren mit holzernen Fensterliden
versehen. Diese Liden scheinen auf der Berndorfer Entwurfszeichnung auf
und wurden augenscheinlich auch ausgefiihrt.

Die Fenster im Dachbereich sind niedriger, bei der Schleppgaupe kommen
zweiteilige Doppelfenster zum Einsatz, beim Zwerchhaus zweiteilige Drei-
fachfenster.

An den Seitenfassaden befindet sich die Eingangstiir und das Doppelfenster
des Treppenhauses im Giebel, auf der anderen Seite im hinteren Teil das

182 [etzeres scheint eine Entscheidung des Linzer Baumeisters gewesen zu sein, da auf der aquarel-
lierten Zeichnung aus Berndorf, die sich im Werksarchiv befindet, auch bei der , griBeren* Vari-
ante der Hauptsattel beidseitig abgewalmt ist.
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Kiichenfenster, und im Giebel ein weiteres zweiteiliges Fenster, das zum
Dachkabinett gehort. Gartenseitig gibt es lediglich zwei winzige Fenster, die
den Abort und die Speisekammer entliiften.

Die Meisterhiduser sind ein Musterbeispiel dafiir, welche mannigfaltigen
Gestaltungsméglichkeiten der Einsatz eines Typenhauses sowohl am Einzel-
objekt als auch im Siedlungszusammenhang ermdoglicht. Uber ein und demsel-
ben winzigen Grundriff zwei scheinbar vollig verschiedene Héuser zu errich-
ten und damit eine fiir Reihenhiuser so erstaunlich spannungsreiche Silhouette
hervorzubringen, ist eine Glanzleistung des frithen Massenwohnbaus, die in
dieser Siedlung deutlich wird.'*?

Schiffbaustra3e 13 und 15

Bauherr: Stabilimento Tecnico Triestino

Baujahr: 1914

Planung: Berndorfer Metallwarenfabrik — Bauburreau
Baufiihrung: Fa. Fabigan und Feichtinger, Linz

Original: Bauamt Linz (Lustenau 486), Werksarchiv
Weitere Beispiele: Schiffbaustrale 9 und 17

urspriinglich insgesamt 4 Typenhiuser,
alle abgebrochen

Grundrif3: 3240 x 13,65 m

Stockwerke: 1 (spiter ca. 19507 aufgestockt auf 2)
Keller: ja

Anzahl der Wohnungen: 12 (bzw. 18)

Rédume pro Wohnung: Kiiche-Zimmer

Aborte: 1 pro Wohnung

Die Berndorfer Pline von 1913, die im Werksarchiv der Schiffswerft erhal-
ten sind, stimmen mit der Beschreibung der Hiuser im Bauakt iiberein. Es
handelt sich bei diesem , Arbeiterwohnhaus fiir 12 Familien® (Planzeichnung,
Berndorf, 29. April 1913) um ein einstockiges Gebiude von etwa 34 Metern
Linge und fast vierzehn Metern Tiefe.

Die ,,Vordere Ansicht” (Planzeichnung, Berndorf, 29. April 1913) zeigt eine
StraBenfassade, die in drei Achsen betont ist: in der Mitte durch die zwei
Meter zuriickversetzte, zwei Meter breite Fensterachse des Treppenhauses, die

5 Was dem genossenschaftlichen Wohnbau zu diesem Thema in Linz eingefallen ist, wiirde eine
weitere umfangreiche Arbeit fiillen.
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VIOAGE AL ANSICHT

PARTERRAE-GRUNDRISS

Abb. 56: Schiffswerftsiedlung, Schiffbaustrabe 13 und 15 (AStL).

bis in den Hauptsattel hochgezogen ist und dort als Zwerchhaus die Dachhaut
durchbricht. Je eine Fensterachse davon entfernt markieren flache, sechs
Meter breite Risalite die Seitenachsen. Mit ihren Zwerchdichern (Kriippel-
walm) rhythmisieren diese Achsen auch den abgewalmten Hauptsattel. Dabei
kommt das kleine Zwerchdach des Treppenhauses sozusagen mitten im
Hauptsattel zu liegen, da das oberste Stiegenhausfenster nicht vom Halbstock-
podest, sondern vom Dachboden abgeht.

Die groBeren Zwerchdédcher der Risalite dagegen entspringen im unteren
Drittel des hohen Hauptsattels und reichen mit ihren seitlichen Trauflinien ein
wenig weiter herab als dieser — allerdings auch tiefgezogene — Hauptsattel,
ndmlich bis zur Hohe der Fensterstiirze im ersten Stock. Der Hauptsattel ist
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seitlich komplett abgewalmt. Aus dem Aufrif wird deutlich, dal aus diesen
Walmen ebenfalls Zwerchdicher entspringen, und zwar auf derselben Hohe
wie das Zwerchdach des Treppenhauses.

Damit erweckt die Vorderansicht des Gebdudes einen sehr ,bodenstindi-
gen Eindruck: Das tiefgezogene, hohe Hauptdach ist ebenso hoch wie der
sichtbare Teil der Fassade ab der FuBbodenhohe des Erdgescholies. Der Zug in
die Hohe, der durch den seitlichen Walm des Hauptsattels und das Treppen-
haus in den Baukorper kommt, wird durch die Dicher der Risalite und die
seitlich aus dem Hauptsattel vorragenden Zwerchdécher wieder abgefangen.

Abb. 57 und
Abb. 58:
Schiffbau-
strabe 13 und
15, Vorderan-
sicht und Hof-
ansicht (Foto:
Lengauer).
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Ganz anders hingegen ist der Eindruck nach der Aufstockung, sowohl im
Plan als in Wirklichkeit: Die breiten Risalite mit ihren Zwerchdidchern werden
geopfert. Statt dessen erfdhrt die Mittelachse eine Aufwertung, indem links
und rechts vom Zwerchdach des Treppenhauses je ein Dacherker ausgebaut
wird. Das hohe Hauptdach und die Zwerchddcher in seinen seitlichen Walmen
verlieren an Gewicht — im Aufri durch die neuen Verhiltnisse zwischen
Baukdrper und Dach, in der Ansicht zusitzlich durch die perspektivische Ver-
kiirzung, die zwischen erstem und zweitem Stock einen beachtlichen Sprung
macht.

Die Komplexitit des Grundrisses allerdings wird erst an den Seitenfassaden
und besonders in der Hofansicht deutlich. Leider existieren davon keine Bau-
zeichnungen. Aus dem Schnitt, dem Grundrifl und dem Foto des aufgestock-
ten Objekts allerdings 4Bt sich auch die urspriingliche Ansicht vollstindig re-
konstruieren.

Wiihrend die StraBBenfassade zunéchst einen kubisch geschlossenen Baukor-
per vermuten laBt, zeigt der Grundrif}, daB dies keineswegs der Fall ist. Viel-
mehr handelt es sich um einen Fliigelbau von der Form eines liegenden E.

Die vertikale Dreigliederung, die an der StraBenfront flach, bzw. sogar in
den Baukorper riickversetzt angesprochen ist, tritt hofseitig in groBem MaB-
stab plastisch hervor: an den Seiten als regelrechte Querhéuser mit abgewalm-
ten Zwerchdichern, die gleich hoch sind wie der Hauptsattel und Dacherker
tragen; in der Mittelachse mit einem eigenen Vorbau, dessen Kriippelwalm-
dach nur geringfiigig unter dem First des Hauptsattels entspringt. Die seitli-
chen Querhiuser beherbergen eine ganze Wohnung, der Mittelrisalit die je-
weils sechs Aborte pro Stockwerk.

Das Verteilersystem ist kreuzformig angelegt: Geradewegs vom stra-
Benseitigen Eingang fiihren einige Stufen ins Hochparterre und weiter in
einen Gang, der zum Hinterausgang fiihrt. Links und rechts an diesem Gang
im hofseitigen Mittelfliigel liegen die jeweils drei Aborte. Dieser Durchgang
wird nach den Eingangsstufen von einem langen Flur gekreuzt, der — paral-
lel zur StraBe liegend — die sechs Wohnungen erschlieBt. Je ein Wohnungs-
eingang neben dem — vom Hochparterre an zweildufigen — Treppenhaus
filhrt in die straBenseitigen Wohnungen. An den Stirnseiten des Korri-
dors liegt der Eingang zu den Wohnungen. die zur Strae und zur Seite hin
liegen, daneben in der hofseitigen Flurwand sind die Einginge der Hofwoh-
nungen, die in den Querhiusern liegen. Die Wohnungen bestehen allesamt
aus einem Zimmer, einer Kiiche und einer Speisekammer und sind etwa
40 m? groB.

Das Besondere dieses Haustyps ist wohl die Spannung, die durch die ge-
schlossene StraBenfront mit dem scheinbar michtigen Satteldach im Vergleich
zur Hofansicht entsteht, bei der dieser Sattel so gut wie keine Rolle mehr
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spielt. Der lange Korridor, den man in der Mitte des Hauses vermuten mdchte,
liegt in Wahrheit an dessen Hinterseite, und zwar genau hofseitig entlang des
Firsts des Hauptsattels. Dieser endet daher auf der Hinterseite iiber der Aullen-
wand des Korridors und ist damit gerade ein Drittel so hoch wie an der
StraBenseite. An der Hinterseite werden damit die Zwerchdicher zum bestim-
menden Element der Dachlandschaft, die durch den gekappten Hauptsattel ge-
rade noch zusammengehalten wird.

Das Problemfeld des frilhen Massenwohnbaus, die Seitenfassade, ist hier
zwar, was das Mauerwerk betrifft, zufriedenstellend gelost: ein flacher, breiter
Mittelrisalit mit einer Fensterachse in der Mitte wird von einem Kriippel-
walmdach bekront. Die fensterlosen Seitenachsen neben diesem Risalit sind
gleich breit, straBenseitig kaum, hofseitig aber um eineinhalb Meter zuriick-
versetzt. Die Dachlandschaft dieser Seitenfassade allerdings ist ziemlich beun-
ruhigend und 148t wieder jene Vermutung aufkommen, dal} in der Begeiste-
rung der Planung in diesem Bereich eben alle losen Enden zusammenkommen
und irgendwie verkniipft werden, um die Sache zu Ende zu bringen:'s* Der
First des seitlichen Zwerchdachs entspringt gerade dort aus dem Walm des
Hauptsattels, wo dessen hofseitige Dachfliche endet und bildet mit dem
straBenseitigen Walm des Hauptsattels ebenso eine Kehle wie mit dem
Zwerchdach des hofseitigen Querhauses.

Bis auf diese Verwicklung allerdings ist das Haus schon durchgestaltet. Hier
gibt es keine eindeutige Fensterordnung — zum Einsatz gelangen ein-, zwei-
und dreiteilige Fenster mit kleintidfeligen Oberlichten. Die einteiligen Speise-
kammer- und Abortfenster sind zwar von den Strafien- und Seitenansichten
verbannt, werden aber an der Hinterfassade bereits an den Fronten der Quer-
héduser und an den Ecken eingesetzt.

Der Verputz ist glatt. Lediglich ein abgesetztes Sockelgesims und ein
schmales Traufgesims an der Oberkante der Parterrefenster laufen rund um
das Gebiude. Ansonsten betonen nur schmale gerade Putzgesimse die Fen-
sterbiinke der Wohnungsfenster.

So ist das gesamte Gebidude geprigt von einer Art Durchdringung der
Baukorper in horizontaler und vertikaler Richtung. Im GrundriB findet dies in
einer Verklammerung der Raumelemente miteinander ihre Entsprechung.
Letzteres wird vor allem durch die Speisekammern bewirkt, die an den Sei-
tenfassaden die Querhiduser zum Hof hin ein Stiick weit begleiten, strallensei-
tig das Treppenhaus einbinden.

1* Vgl die Kleinmiinchner Vier-Familien-Hauser in der Schnopfhagenstralie, S. 154 (T,
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Zusammenfassende Bemerkungen

Besonders aus dem Berndorfer Situationsplan vom 2. Juni 1913 ist zu erse-
hen, daB an diese Siedlung konzeptiv im Sinne einer weiterfithrenden Gestal-
tung herangegangen wurde. Aus der Zeichnung 1dBt sich der Entwurf einer
., Verkehrsorganisation™ fiir die Erweiterung der Anlage erkennen. Eine solche
ist in diesem Sinne nie zustande gekommen, da der Weltkrieg dies wohl nicht
zulieB. Zwar wurden spéter in Werftnihe einige weitere Arbeiterhduser errich-
tet, die nicht mehr erhalten sind,'®* der auf dieser Zeichnung angedeutete Plan
der Parzellierung kam jedoch nicht zur Ausfiihrung.

Von der Art der Siedlung her handelt es sich bei der Schiffswerftsiedlung
um eine typische Werkssiedlung eher lindlichen Typs. Die Bebauungsdichte
ist im Bezug zur Gesamtfliche des umbauten Gebiets sehr niedrig. Allerdings
stehen die Reihenhiuser daran gemessen sehr eng beieinander — fiir den Ab-

SeaTion qur pZr Pay von ARBEITER-WOHMAAUSERN MIT JE A2 WOHNVICEN sme P afe ¢
SCHIFFAWERFTE JTABILIMENTG TECCO TAIESTIAG' inLinZ At KAT PARZ TR sonv 1635 '
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Abb. 59: Schiffswerft, Lageplan der Siedlung, 1913 (ASIL).

155 Siehe auch Zacherl, Arbeiterwohnbau (wie Anm. 131), 200.
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Abb. 60: Schiffs-
werft, Konsum-
gebidude (AStL).
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stand von nur sieben Metern muBte eine Ausnahmegenehmigung erteilt wer-
den, da die Bauordnung in Linz acht Meter Mindestabstand vorsah.'%

Zwei Haustypen kommen zum Einsatz: Das Einfamilienhaus in zwei Va-
riationen, die den Dachausbau betreffen und das |12-Familien-Haus mit den
drei hofseitigen Fliigeln. Bei der AuBengestaltung der Hiuser wurden die
Meisterhduser im Dekor bevorzugt — schlieBlich sollte der ,,Standesunter-
schied* auf den ersten Blick sichtbar sein. Die Einfamilienhéduser sind durch
das Fachwerk und die Fensterliden vom Erbauer her geschmiickt. Die Spa-
liere und die eigenen Vorgirten moégen die Bewohner zu weiterer Gestaltung
angeregt haben.

Architektonisch tragen die Hiuser zweifellos eine eigenstdndige Hand-
schrift. Besonders die Freude am Experimentieren mit den Dachlandschaften
fillt dabei auf. Was bei der Variation der Einfamilienhduser in der Reihen-

%6 AStL, Bauakt Lustenau 390.




240 Ursula Lengauer

haussilhouette so erstaunlich differenzierend wirkt, ist durchaus auch fiir die
groferen Wohnhiuser am Einzelobjekt sehr reizvoll.

Vier weitere Wohnungen nach dem GrundriBmuster der Wohnungen in den
groleren Typenhduser entstanden 1914 noch im Konsumgebiude.'®” Dieses
Gebiude, das nach dem Weltkrieg reichlich Zu- und Anbauten erfuhr, wurde
urspriinglich iiber einem L-férmigen Grundrif an der Ecke HafenstraBe 68
und SchiffbaustraBe errichtet. Es schlof die Siedlung also an der werftseitigen
Ecke ab.

Direkt an dieser Ecke lag das Verkaufslokal. Im Fliigel an der Hafenstraf3e
befanden sich drei Wohnungen straBenseitig, hofseitig fiinf Aborte. Die vierte
Wohnung lag nach einem groBlen Magazinraum am Ende des kiirzeren Fliigels
an der SchiffbaustraBe. Alle Wohnungen waren von einem an der Hofseite ent-
lang gefiihrten Korridor aus zu erreichen. Das Gebdude war ebenerdig, mit Ri-
saliten gegliedert, die Dachlandschaft in der bereits bekannten Weise reich be-
wegt. '8

Formal haben alle Hiuser untereinander die Verwandtschaft, die — dhnlich
wie bei den Staatsbahnen — fiir einen Werkstattentwurf spricht. Auch die
Siedlungsanlage mit der Gruppierung der Objekte um das Gartenland in der
Mitte entspricht einem Gesamtentwurf.'® Die Objekte mit Einrichtungen der
Infrastruktur — Konsumgebédude und Speisehaus — sind eindeutig planmaBig
an markanten Pldtzen angelegt — nidmlich an der ,HauptstraBe™, der Hafen-
strafle, die die Werft mit der Stadt verbindet und hier wiederum am Beginn
und Ende der Reihenhauszeile, die eine Langseite des Siedlungsrechtecks
bildet.

Die konzeptive und formale Einheit der Anlage ist, worauf ja die Entwurfs-
zeichnungen aus dem Bauburreau der Berndorfer Metallwarenfabrik hinwei-
sen, dem reichlichen Know-how der Krupps zum Thema Arbeiterwohnbau zu-
zuschreiben.

Bewertung der Siedlung

Die Siedlung der Linzer Schiffswerft konnte, wie man aufgrund ihrer Ent-
stehungszeit annehmen darf, die mit dem groBen Streik der Arbeiter 1911 zu-
sammenfillt, eventuell eine Arbeitersiedlung sein, die weniger der Prophylaxe

17 Das Konsumgebiude wird im gleichen Bauakt wie die 12-Familien-Hauser, Lustenau 486, abge-
handelt.

I In den zwanziger Jahren wurden die hohen Dachboden zu Wohnrdumen fiir ledige Arbeiter um-
gebaut. AStL, Bauvakt Lustenau 486.

1 Vel. dazu die ,gewachsene” Kleinmiinchner Siedlung.
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fir gedeihliche Produktion als einer direkten Befriedungsaktion fiir die
Stamm- und Fachbelegschaft des Betriebs zu danken ist.

Dal} diese Siedlung im Zeitraum bis 1918 nicht grofer wurde, ist mit Si-
cherheit auf den Weltkrieg zuriickzufiihren. Selbst in dem relativ bescheidenen
AusmaB, das sie bis 1914 erreichte, stellt sie aber eine prototypische Arbeiter-
Kolonie dar, als welche sie auch auf einem Lageplan von 1921 noch bezeich-
net wird.

Auch hier war infrastrukturell fiir das Notwendigste gesorgt — Konsum und
Speischaus, sowie die Gemiisegirten und das damals ldndliche Gebiet stellten
jedenfalls die Nahversorgung sicher. Die Stadt lag in gangbarer Entfernung.
Auf halbem Wege erlaubte die Eisenbahnbriicke sogar einen relativ raschen
Ubergang nach Urfahr und damit seinerzeit vollends aufs Land.

Auch fiir die Schiffswerftsiedlung gilt, daf die Lebensqualitiit sehr hoch ge-
wesen sein muf. Die Bausubstanz selbst wird in einem Gutachten von 1937
noch als hervorragend beschrieben. Aber auch die Lage der Hiuser verspricht
noch heute angenehme Licht- und Durchliiftungsverhiltisse, im Vergleich zu
damaligen Wohnmoglichkeiten fiir Arbeiter in der Stadt muf3 die Anlage ein
Luxus gewesen sein.

Heute sind — wie gesagt — nur noch die Werkmeisterhiuser erhalten, die in
den zwanziger Jahren bereits in den Besitz der Bewohner iibergegangen sind
und seither natiirlich von den meisten Besitzern hervorragend instand gehalten
werden. Immerhin gehorte von Anfang an auch zu jedem Haus ein eigener
Garten von etwa 350 m?

Das letzte GroBwohnhaus wurde in den achtziger Jahren abgebrochen.
Wenn auch heute keine . Arbeiter-Kolonie™ an dieser Stelle steht, so haben
dennoch die nachfolgenden Bauherrn — unter anderen auch die Schiffswerft —
die Siedlungsanlage weitgehend iibernommen. Wieder wurden nicht allzu
hohe Mehrfamilienhéduser errichtet, die zum Teil sogar formal das Thema der
starken Reliefierung der Bauk&rper zum Hof hin iibernommen haben. Ohne
etwas hineingeheimnissen zu wollen, scheint es doch so, daB die jeweils noch
bestehenden Hiuser die spiteren Architekten zu verwandten Ideen inspiriert
haben, was fiir die Qualitédt der urspriinglichen Anlage spricht.

VERGLEICH UND ERGEBNISSE

Kriterien als Ergebnis einer kunsthistorischen Phiinomenologie

In ihrer Entstehungschronologie bilden die vier hier bearbeiteten Siedlun-
gen auf verschiedensten Ebenen Entwicklungsmuster des Massenwohnbaus
ab. Die architektonischen Kriterien sind dabei vielf#ltig verwoben mit den be-
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gleitenden Umstidnden der Wirtschafts- und Sozialgeschichte. Architektur ist
damit gleichzeitig Ausdruck und Folge von konkreten Bedingungen der Le-
bensumwelt, ebenso wie die architektonische Losung ihrerseits neue Bedin-
gungen fiir das gesellschaftspolitische Umfeld schafft.

Die klassische Methode der kunsthistorischen Architekturbeschreibung hat
Ergebnisse zutage gefordert, die in dieser Deutlichkeit in der Wohnbaudiskus-
sion kaum eine Rolle spielen. Sie nehmen ihren Ausgang von formalen Kate-
gorien. In der Folge leiten sich daraus Bewertungskriterien fiir den Massen-
wohnbau ab, die sich am eigentlichen Gegenstand der Diskussion — dem
Wohnhaus selbst, bzw., im grofleren Rahmen an der Siedlungsform, anlegen
lassen. Damit entsteht ein differenziertes Instrumentarium, das weniger anfil-
lig ist fiir Meinungen und Interessen.

Durch sorgfiltiges Beschreiben der Objekte lassen sich deren architektoni-
sche Schwichen orten. Bei der Untersuchung von Grundrissen etwa konnen
sich verschiedene Reaktionen einstellen. Beim dem einen etwa: ,,Aha, so hat
der Planer das gemacht®, bei einem anderen stellt sich mehr als einmal die rat-
lose Frage: ,,Warum hat er das gemacht, wie ist er denn darauf gekommen?*
Durch die Abfolge von genauer Beschreibung und anschliefender formaler
Bewertung stellt sich dann heraus, dal die Objekte, die auch formal positiv
abschneiden, eher die erste Reaktion hervorgerufen haben, diejenigen, deren
Anblick gleich diffuses Unbehagen aufkommen lifit, zur zweiten Sorte
gehoren.

Das bedeutet, dall das Kriterium der einsichtigen Entwicklung eines Grund-
risses im Wohnbau fiir dessen Wirkung als Ganzes auf den Betrachter wich-
tig ist.

Ein Architekt hitte vermutlich nicht das Problem, bestimmte GrundriBlésun-
gen nicht auf Anhieb zu begreifen. Seine Phinomenologie wire an Sachzwiin-
gen wie Bauordnungen, Kanalisierungsvorschriften und dhnlichem geschult,
und anstatt fassungslos an einer formal unbefriedigenden und uneinsichtigen
Losung hingenzubleiben, wiirde sie ihm vielleicht gar nicht auffallen.

Die Phinomenologie der kunsthistorischen Baubeschreibung aber kann
durch die Freiheit von technischen Sachzwingen solche Schwachstellen orten
und benennen und damit zur Erarbeitung von Kriterien beitragen, die den
Massenwohnbau als Architektur per se ernst nehmen.

Allein an den vier hier bearbeiteten Siedlungen sind Schwichen deutlich
geworden, die auch den heutigen Massenwohnbau unvermindert begleiten:

Seitenfassaden

Ecksituationen

Eingangsbereiche und Verteilersysteme
Dachlandschaften
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Weitere potentielle Schwiichen, die in den besagten Siedlungen noch kaum
auftreten, aber zu ahnen und aus dem spiteren Massenwohnbau sattsam be-
kannt sind, haben mit der Typisierung im Wohnbau zu tun:

zu groBe RegelmaBigkeit, Gleichformigkeit
zu bemiihter Abwechslungsreichtum
Monotonie durch zu hiufige Wiederholung
Probleme des Architekturdekors

Der vierte und abschlieBende Teil dieser Untersuchung wird sich daher mit
diesen Problemen auseinandersetzen. Als Demonstrationsobjekte dienen wie-
derum die vier Siedlungen und ihr Vergleich untereinander. Die Anwendbar-
keit der Kriterien auf Massenwohnbauobjekte bis herauf in die Gegenwart
wird jedem auffallen, der sich sehenden Auges durch seine architektonische
Umwelt bewegt. Daher werden auch keine weiteren konkreten Vergleichsob-
jekte herangezogen, denn ihre Wahl wire vollig willkiirlich.

In einem nichsten Schritt werden weitere Kriterien entwickelt, die sich
nicht direkt von den vier Siedlungen herleiten, aber dennoch von der Beschiif-
tigung mit ihnen inspiriert sind. Diese Kriterien konnen im Sinne einer Check-
liste zu einer Systematik bei der architektonischen Bewertung des Massen-
wohnbaus beitragen.

Zunichst aber sollen die vier Siedlungen untereinander nach bestimmten
Gesichtspunkten verglichen werden.

Vergleich der vier Siedlungen untereinander

Die gewachsene Siedlung

Die beiden ilteren Siedlungen — Kleinmiinchen und Franck — zeigen zwei
Arten von Siedlungen, die man als .,gewachsen™ bezeichnen kann. Die priva-
ten Unternehmer schufen bedarfsorientiert ebenso wie nach Mabgabe ihrer Fi-
nanzierungsmoglichkeiten nach und nach Wohnhiduser fiir ihre Stammbeleg-
schaft. Sie beschiftigten in den einzelnen Bauphasen unterschiedliche Planer.

Dabei griff die Kleinmiinchner Firma — ihrer Lage weit vor den Toren der
Stadt entsprechend — zuniichst auf einen Maurermeister aus der Umgebung
zuriick. Dieser adaptierte seine lindliche Bautradition fiir die gegebene Auf-
gabe, Arbeiterhduser zu errichten. In einer zweiten Planungsphase wurde ein
Linzer Baumeister beschiftigt, der sich in seinen Entwiirfen an Prototypen
orientierte, die seinerzeit in Plansammlungen und Modellbiichern zuginglich
waren. In der dritten Phase kam wieder jener lindliche Maurermeister der er-
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sten Bauphase zum Zug, der inzwischen ebenfalls ein Typenhaus anbot, das
dem ,klassischen™ Arbeiterwohnhaus um die Jahrhundertwende entspricht.
Seine bodenstindige Tradition beschrinkte sich dabei eher auf die sorgfiltige
handwerkliche Endausfiihrung in der AuBlengestaltung der Gebiude.

Die deutsche Unternehmerfamilie Franck liely in der ersten Phase Arbeiter-
hduser des letztgenannten Typs von einem Linzer Baumeister errichten. Die
relative Nihe des Betriebs und der Siedlung zur Stadt fiihrte aber schon in der
nichsten Phase zu stddtischeren Formen des Wohnbaus. Renommierte Bauge-
sellschaften, deren Entwerfer im formalen Dialog mit aufstrebenden Linzer
Architekten standen, zeichnen fiir die Entwiirfe verantwortlich. Sie entwickeln
architektonische Losungen, die keineswegs auf den ersten Blick die Assozia-
tion ,,Arbeiterwohnhaus* hervorrufen und stehen damit formal am Beginn
einer Tradition, die spiter der genossenschaftliche und gemeindeeigene Mas-
senwohnbau, also der sogenannte ,,soziale Wohnbau* aufnimmt.

Beiden Siedlungen ist also das schubweise Wachsen gemein. Was in Klein-
miinchen zu einer gartenstadtihnlichen Siedlungsanlage fiihrt. ist bei Franck
am Raster der wachsenden Stadt orientiert. Wo in Kleinmiinchen ein ge-
schlossenes Siedlungsgebilde entsteht, entwickelt sich bei Franck eine wesent-
lich anonymere Verbindung der Firmenobjekte mit der vorgriinderzeitlichen
und griinderzeitlichen Bausubstanz im stadtisch geregelten Strallenraster.

Das Siedlungskonzept

Ganz anders sieht die Entstehungsgeschichte der beiden anderen Siedlungen
aus. Hier wird nicht von privaten Unternehmern fiir die Belegschaft gebaut.
Hier iibernehmen wesentlich anonymere ,,Konzerne™ die Wohnbauaufgabe: ei-
nerseits die staatlichen Eisenbahnen, andererseits der Bankenkonzern, dem die
Triestiner und damit auch die Linzer Werft zu diesem Zeitpunkt angehdren.

Das Ergebnis ist im Konzept, wenn auch keineswegs in der Form, ver-
wandt: Von vornherein wird ein kompletter Siedlungsentwurf maBgeblich fiir
die Errichtung von Wohnungen. Die Staatsbahnen schaffen diese Aufgabe in
einem Zug, die Werft in zwei Schiiben. Ein zentrale Planung ist bei beiden
Anlagen der Grund fiir die architektonische Einheit in der Hausgestaltung.

Kunstgeschichtlich gesehen stehen diese Konzepte — wenn auch in beschei-
denem Rahmen — in der Tradition der Idealstadtentwiirfe und der Ideen der
Utopisten. Das wird iibrigens weniger in ihrem ersten Anschein deutlich, als
an der Tatsache, daB die architektonische Form hier grundsitzlich Bedeu-
tungstriger ist.

Die Staatsbahnen folgten ihrer Corporate Identity als michtiger Staatsbe-
triecb der Monarchie und sparten nicht an eindrucks- und bedeutungsvollem
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Dekor, um dies auszudriicken. Die urbane GroBe der Hauser war wohl weni-
ger ein Ergebnis zu hoher Grundstiickspreise auf der griinen Wiese, wo sie er-
richtet wurden, als vielmehr Ausdruck des wichtigen Standorts Linz, an dem
die Staatsbahnen mit der Zentralwerkstitte seinerzeit (und iibrigens auch heute
noch) einer der groBten Arbeitgeber der Stadt waren.

Das Konzept der Schiffswerftsiedlung folgte zwar dem Kruppschen Design.
Was hier aber vor allem Bedeutungstrigerschaft hatte, war die unterschiedli-
che Gestaltung der Héuser fiir Meister und jener fiir Arbeiter. Diese Hiuser
zeichneten diejenigen, die sie bewohnten, nicht nur vor der restlichen Arbei-
terschaft der Stadt aus, sondern sollten auch die unterschiedliche Bedeutung
dieser Menschen innerhalb des Betriebs bezeichnen.

Die Einfamilienhzuser der Meister lagen daher auch an der ,HauptstraBe*
von der Stadt zur Werft, sozusagen an der .,Vorderseite* der Siedlung, wiih-
rend die groBeren Mehrfamilienhéuser fiir Arbeiter die Tiefe der Siedlung —
sozusagen den Hinterhof — absteckten.

Gartenstadt

Was nun die so entstandenen Siedlungen als gesamtes betrifft, liegen die
Verwandtschaften anders: Die dlteste Siedlung — Kleinmiinchen — ist mit der
jiingsten — Schiffswerft — in ihrem Gartenstadtaspekt vergleichbar, die beiden
mittleren Siedlungen — Franck und Staatsbahnen — in ihrer Urbanitit.

Der Kleinmiinchner Gartenstadtcharakter kann kaum einer bewufiten Ab-
sicht des Bauherrn noch der jeweiligen Planer unterstellt werden. Nichts-
destotrotz erfiillt die Siedlung einige der von Owen'* postulierten Grundbe-
dingungen:

— ideale Anzahl der Bewohner zwischen 300 und 1200 — in der Kleinmiinch-
ner Siedlung diirften Anfang der zwanziger Jahre um die 700 Personen
Wohnung gefunden haben.

— Gartenland pro Familie.

— gute Liiftungs- und zentrale Beheizungsmoglichkeit der Wohnung.

Stirker und wohl auch bewubBter an Owen orientiert ist die Siedlung der
Schiffswerft. Sie tridgt zundchst einmal Owens’ grundsitzlicher Forderung

9 Siche dazu: Benevolo, Geschichte der Architektur (wie Anm. 1), Bd 1, 197 If. und Bollerey/Hart-
mann, Kollektives Wohnen (wie Anm. 28), sowie Bollerey, Architekturkonzeptionen (wie Anm.
28).
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nach dem sogenannten , Siedlungsrechteck™ Rechnung. Zwar sollte nach sei-
ner Vorstellung eine Seite des Rechtecks von den Gemeinschaftseinrichtungen
bestimmt sein, die iibrigen drei von den Wohnhiusern. Die Schiffswerft stellt
diese Einrichtungen allerdings an die beiden Ecken der Siedlung, aber doch an
eine Seite, namlich an die Hauptstraie. Die Anzahl der Bewohner diirfte etwa
400 betragen haben. Gartenland war fiir alle Parteien vorhanden. Auch Liif-
tung und Beheizung entsprach den Owens’schen Kriterien.

Owens’ sozialutopischen Forderungen nach Gemeinschaftseigentum und -
einrichtungen wie Zentralkiichen ist iibrigens kaum ein Bauherr nachgekom-
men. Auch in Owens’ eigenen Projekten scheiterten diese Ansitze. Formal
aber sind seine Forderungen bis heute in Siedlungen wiedererkennbar.

Urbane Siedlungsstruktur

Die Urbanitiit der Siedlungen von Franck und den Staatsbahnen entspringt
keinen erkennbaren programmatischen Wurzeln. Sie ist vielmehr Folge der
Gegebenheiten, die zu ihrer Erbauung fiihrten:

Francks hatten sich — wie gesagt — mit ihrer Fabrik an den Rand des Stadt-
erneuerungsgebiets gesetzt und bauten in der Folge entlang der urbanen
StraBenraster, wobei in der ersten Bauphase vor 1900 die Haustypen noch kei-
neswegs urban sind. Sie entsprechen vielmehr dem gingigen Prototyp fiir eher
landliche Siedlungen. Allein durch ihre Anordnung am rechtwinkligen Raster
der StraBen fiigen sie sich spiter in das stddtische Gepriige. In der Bauphase
nach 1900 allerdings entstehen die eigenwilligen GroBbauten, die formal je-
denfalls urban wirken und die sich auch miihelos in die Tradition des damali-
gen Linzer Wohnbaus im Stadtgebiet einreihen lassen.'”!

Die Staatsbahnsiedlung hingegen wirkt zunichst einmal durch ihre schiere
Hohe, durch die langen Fronten und die Ecksituationen urban. Auch die fast
griinderzeitliche Randverbauung des Grundstiicks'”? ist ein typisch urbanes
Merkmal, das umso mehr auffillt, als es ja sozusagen nicht notwendig gewe-
sen wiire. Der gesamte Komplex wurde doch — wie bereits erwihnt — seiner-
zeit ins freie Feld gestellt.

Die in den zwanziger Jahren gebaute Eisenbahnersiedlung auf der anderen
Seite der Franckstrae nimmt diese Form tibrigens nicht mehr auf, Die Hauser
sind zwar relativ groB, aber ein- bis maximal zweistockig mit teilweise ausge-
bauten Mansarden. Auch in der Anordnung ist nun nicht mehr die Randver-

191 Siehe z. B. Achleitner, Osterreichische Architektur (wie Anm. 115), Bd. 1. 163, 164 und 165, 180,
185, 189.
192 Ebenda, 169.
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bauung angesagt. Diese Héuser werden zeilenartig parallel zur Franckstrale
hintereinander gesetzt, bzw. um rechteckige Plitze angeordnet.

Bebauungsdichte und -formen

Allen Siedlungen gemeinsam ist die — rdumlich gesehen — grofziigige An-
lage, die auch das spiitere Massenwohnbaugeschehen in Linz bis herauf in die
Gegenwart bestimmt. Dies mag einer der Griinde sein, warum Linz bis heute,
trotz seiner flichenmiiBig beachtlichen Ausdehnung — keinen wirklich groB3-
stidtischen Eindruck hinterldBt, und andererseits trotz des hohen Anteils an In-
dustriebetrieben im heutigen Stadtgebiet in der Bevolkerung eine relativ hohe
Wohnzufriedenheit herrscht.

Die vier Siedlungen, deren Auswahlkriterien schon besprochen wurden,'?
sind damit exemplarische Vorldufer des Massenwohnbaus, der jeweils nach
den Weltkriegen die Stadt erweiterte. In den Grundziigen tragen sie alle An-
satzpunkte der Bebauungsformen in sich, die sich in spdteren Projekten in die
verschiedensten Richtungen hin ausprigen. In groben Ziigen handelt es sich
dabei in der Zwischenkriegszeit insbesondere um den

— Gemeindewohnbau mit seinen groben Wohnhéfen und lockeren Reihensied-
lungen und um

— die Reihenhaussiedlungen der Genossenschaften.'%
In der Zeit seit dem Zweiten Weltkrieg hauptséichlich um den
— genossenschaftlichen und

— privaten Wohnbau in seinen vielféltigen Ausprigungen.'®

Die Problemzonen

Wie eingangs erwihnt, lassen sich an den vier Siedlungen einige typische
Problemzonen ablesen, die auch im Massenwohnbau der Gegenwart keines-
wegs immer einer befriedigenden Losung zugefiihrt werden.

%3 Siche Abschnitt Der Zirkel funktioniert (S. 104 ff.).

19 Der NS-Siedlungsbau besteht in Linz in der Hauptsache aus riesigen, kasernenartigen Vierkantern,
die da und dort mit einigen rustikalen Versatzstiicken geziert sind.

ws Untersuchungen siehe Kepplinger, Wohnen in Linz. (wic Anm. 41) und Achleitner, Osterreichi-
sche Architektur (wie Anm. 115), Bd. |. Vom kunsthistorischen Blickpunkt liegen dafiir noch
keine erschopfenden Untersuchungen vor. Einen Uberblick, auch was das Bildmaterial betrifft,
bietet Zacherls Beitrag in ,,Wohnen in Linz" (wie Anm. 41), 181 ff.
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An den hier untersuchten Hidusern ldBt sich die ,Herkunft dieser Pro-
bleme sehr gut ablesen. Eine gemeinsame Wurzel scheinen diese formalen
Losungsschwierigkeiten tatsichlich darin zu haben, da3 im 19. Jahrhundert
erstmals im groBen Rahmen Hiuser gebaut werden muBten, die moglichst
geschickt viele kleine Wohnungen unter einem Dach vereinen sollten. Dies
ist zwar inzwischen die alltiglichste Planungsaufgabe der Architektur
schlechthin. Dennoch scheinen bestimmte Probleme des 19. Jahrhunderts
immer noch teilweise ungelost. Jedenfalls tragen alle Patentlésungen, die
iiber mehr als hundert Jahre dafiir entwickelt worden sind, in sich den Keim
fiir ein ndchstes, daraus entstehendes Problem: Wenn die Lésung nédmlich
formal befriedigend ausfillt. hat sie oft genug funktionelle Schattenseiten fiir
die Wohnzufriedenheit.

Problemzone Seitenfassade

Die Seitenfassade hat sich an verschiedenen Hiusern aller vier Siedlungen
in der Beschreibung als Problemzone herausgestellt.

Kleinmiinchen

In der Kleinmiinchner Siedlung behalf sich der Baumeister der ersten und
dritten Phase (1873 und 1914) mit Blendfenstern als Mittel, die Seitenfassade
im ,klassischen™ Gleichgewicht zu halten. Die Baugliederung durch Gesimse
und Putzumrahmungen wurde bei den Hiusern der ersten Phase aulierdem
rund um die Hiuser durchgehalten. Die Seitenfassaden wiren auch ohne die
Blendfenster symmetrisch gewesen.

In der dritten Bauphase stellt sich das Problem bereits anders: Hier werden
die Seitenfassaden nur noch durch den Putzdekor und die Blendfenster in der
gartenseitigen Achse im Gleichgewicht gehalten. Insgesamt kann man diese
Losung als konservativ bezeichnen: Das, was eigentlich da sein miite, um
den symmetrischen Ansatz einer Giebelfassade unter einem gleichschenkeli-
gen Satteldach fortzusetzen, wird sozusagen symbolisch dort angebracht, ,,wo
es hingehort”. Der an Funktionalitit geschulten Phinomenologie in der heuti-
gen Baubetrachtung scheint eine solche Ldsung natiirlich nicht sehr befrie-
digend. Den Sehgewohnheiten aus dem 19. Jahrhundert allerdings tut sie
geniige.

Im Unterschied dazu prisentieren sich die Seitenfassaden der Vier-Fami-
lien-Hiuser von 1900 — gleich aus welchem historischen oder gegenwirtigen
Blickwinkel — wenig wohlgeraten. Das Problem dieser Seitenfassaden kommt
durch das gleichschenkelige Satteldach im Verband mit dem darunterliegen-



Massenwohnbau 249

den Verteilersystem zustande.'® Angesichts dieses vergeblichen Versuchs, die
Symmetrie des Giebels mit der Asymmetrie der Fassade zu versohnen, ver-
steht man plotzlich, welche formalen Probleme ein Flachdach zu losen im-
stande ist.

Franck

Die Seitenfassaden der Franckschen Arbeiterhiduser zeigen in beiden Bau-
phasen, vor und nach 1900, jeweils zwei Losungsansitze — einer folgt einer
funktional-dsthetischen Radikallosung des Problems und findet sich vor allem
im Wohn- und Siedlungsbau der Nachkriegszeit wieder: Es gibt — auBer im
Giebel — gar keine Fenster in der Seitenfassade.

Der andere Ansatz ist funktional bis zu einem gewissen Grad befriedi-
gend, formal aber duBerst diirftig: Die Fenster sind sozusagen dort, wo sie
eben sind. Das bedeutet: symmetrisch im Giebelfeld, aber nur in einer Sei-
tenachse der Fassade oder in beiden Achsen, auller im straBenseitigen Par-
terre.

Staatsbahnen

In der Staatsbahnsiedlung kommt die Seitenfassadenproblematik deutlich
bei den einzelstehenden Objekten D und E ins Spiel: Diese Fassaden sind
ndamlich duBerst befriedigend gelost, sie sind formal wohlausgewogen und
funktional — abgesehen von dem Trick mit den zusammengelegten Fenstern
der Speiseckammern, die miteinander ein ,normales Fenster vortduschen —
einsichtig gegliedert.

Daf} die Seitenfassade dem Planer dennoch ein ,,Problemfeld* war, ist an
der einsamen kartuschenartigen Fensterumrahmung mitten im zweiten Stock
zu schen. Fiir den heutigen Betrachter erhebt sich bei diesem Anblick
schlichtweg die Frage: ..Wozu war denn das notwendig?* Offensichtlich,
weil Seitenfassaden etwas Problematisches an sich haben. Diese ist dem Pla-
ner wohl zu gut gelungen und schien ihm vielleicht eben deshalb zu eben-
miBig, zu nackt.

Schiffswerft

Die Seitenfassaden der Arbeiterhduser in der Schiffswerftsiedlung wie-
derum litten sozusagen nicht an sich selbst, sondern an der Verschachtelung
des Haupthauses mit den Querhdusern. Leider ist weder ein Foto noch eine

‘% Siehe Kleinminchen, Schnopthagenstrabe (S. 154 ff.).
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Zeichnung dieser Seitenansicht erhalten. Wie aber aus dem Grundrifl und dem
Schnitt hervorgeht,'”” miissen sie von einer duBerst asymmetrisch bewegten
Dachlandschaft beherrscht worden sein.

Zusammenfassung

So wird nicht nur aus dem Anblick der Seitenfassaden deutlich, daB sie ein
Stiefkind der Planung sind. Es scheint auch bezeichnend. daB sich so gut wie
keine Ansichten von Seitenfassaden im Planmaterial finden lassen. Es scheint,
daB damals (und anhand mancher Objekte muB8 man annehmen, bis heute) die
Haltung zur Seitenfassade eines Massenwohnhauses etwa folgende war: Wenn
Strafien- und Hoffassade gekliirt sind, wird sich die Seitenfassade schon erge-
ben.

Zu dieser Haltung dréngt sich ein Vergleich aus der Hobby-Schneiderei auf:
Hinten und vorne sind die Werke ganz passabel, aber an der Seite zipft es. Mir
kommt vor, daf} Seitenfassaden freistehender Objekte jedenfalls eventuell Pro-
blemzonen der Planung sein konnen.'”® Aber kein Architekt kime wohl auf die
Idee, zu hoffen. daB sich bei einem offentlichen Gebidude die Seitenfassade
schon irgendwie ergeben wiirde. Die Problemzone Seitenfassade scheint mir
eher darauf hinzudeuten, dafB die Aufgabe ,,Massenwohnbau® eben als eine ar-
chitektonische Aufgabe zweiter Klasse galt und — bis auf wenige Renommier-
objekte — immer noch gilt.

Die historische Herkunft des Problems scheint mir vor allem darin zu lie-
gen, dal} die kleinen Riume in den Massenwohnhéusern meist keine zwei Fen-
ster iibereck vertrugen, weil sonst zuwenig Stellwidnde vorhanden waren.
Damit wurde die fensterlose Wand natiirlich in die Seitenfassade abgedrédngt,
weil die damalige Architekturauffassung fiir die Hauptfassade ja eine mog-
lichst regelmiiflige oder klar rhythmisierte und jedenfalls irgendwie symmetri-
sche Hauptfassade verlangte. An der hofseitigen Ecke des Gebiudes lag aber
oft genug ein groBeres Zimmer, dem man nicht ohne Not ein zweites Fenster
absprechen konnte.

Insgesamt ist es jedenfalls zuniichst, wie ich meine, einem logistischen
GrundriBproblem zu danken, da3 die Seitenfassaden in diesem Ausmal ins
isthetische Abseits gerieten. Die Verschachtelung der typisierten Wohnungs-
grundrisse hat ebenso viele formal interessante wie vollig absonderliche Lo-
sungen und Notlésungen hervorgebracht.

197 Siehe dazu Schiffbaustrale. S. 233 fL.
195 Siehe S. 251 £, Ecksituationen — Otto Wagner.
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Problemzone Ecksituation

Die Randverbauung iibereck kommt in den hier untersuchten Siedlun-
gen an Wohnhéusern nur einmal, nimlich bei der Anlage der Staatsbahnen
vor. Das iiber einem L-formigen Grundrif3 errichtete Konsumgebidude der
Schiffswerft gerit nicht in den Eckzonenkonflikt eines reinen Wohngebau-
des, da es ebenerdig ist und hier das Verkaufslokal die Ecke des Gebdu-
des bildet, also die Gesamtanlage auf die Ecksituation des Lokals zuge-
schnitten ist.

Die Staatsbahnsiedlung mit ihren drei iibereck gestellten GroBobjekten A, B
und C jedoch fiihrt sehr gut vor Augen, wie problematisch es im Wohnbau
seinerzeit gewesen ist, ein Haus ,um die Ecke zu bringen®. Als wirklich ge-
gliickt kann man den Versuch nur bei Objekt A mit seinem V-férmigen Grund-
rif bezeichnen. Und auch hier gelingt die Losung deshalb, weil fiir die Ecke
ein eigenes geschlossenes Element konzipiert wird. Die Schriige der Ecksitua-
tion wird dadurch hauptsichlich und ohne gréBere Beeintrichtigung der Woh-
nungsgrundrisse, im hofseitigen Stiegenhaus aufgefangen. Lediglich die bei-
den zur Spitze hin liegenden Wohnungen haben je ein ,,schriges™ Zimmer mit
fiinf Ecken. Diese Zimmer sind aber groff genug, um die Schriige zu vertragen
ohne unmdéblierbar zu werden.

Anders liegt der Fall bei den Objekten B und C, die — wie B — rechtwinklig
oder — wie C — etwas grof3ere als rechte Winkel in der Ecksituation zu bewil-
tigen haben. Die Losung wirkt etwas unbeholfen — ein annihernd quadrati-
sches Element in der halben Tiefe des Baukorpers dient als Verbindungstrakt.
Die Wohnungsgrundrisse an der Ecke, deren Winkel iiber neunzig Grad be-
triigt. geraten damit vollig aus den Fugen.

Die AuBenansicht der Ecklosung bei Objekt A erhilt so eine durchaus pas-
sable Gestalt im Sinne des damaligen Stiddtebaus, der ja — namentlich in den
Stiadten mit radialer Anlage — oft genug solche Ecksituationen hervorbringt.
Dagegen prisentieren sich die Ecklosungen bei B und C etwas ungelenk. Die
Fassade soll um jeden Preis von der einen und von der anderen Seite in sich
geschlossen aussehen. Das Ergebnis an den Ecken ist aber eine Art Ver-
schachtelung, die besonders an dem Winkel, der groBer als 90 Grad ist, nicht
eben elegant wirkt.

Auch im zeitgenossischen Stadtebau waren wohl rechtwinklige Ecksitua-
tionen nicht sehr beliebt. In den Wiener Griinderzeitvierteln etwa finden
sich an rechtwinkeligen Kreuzungen unverhiltnismifig oft Wohnhauser, die
irgendwie an der Ecke abgeschrigt oder abgerundet sind, sei es durch Erker
ab dem ersten Stock oder durch das Portal eines Ecklokals im Parterre, das
dann — darauf aufbauend — eine schriige oder halbrunde Eckfassade rechtfer-
tigt. Zur Illustration der Problemzone Ecksituation sei hier Otto Wagner ange-
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fiihrt: Bildet Wagner in seinem Haus in der Wienzeile'” noch eine Ecke aus,
die aus der klassischen Tradition Wiens kommt und dem akademisch geschul-
ten Architekturrepertoire des 19. Jahrhunderts entstammi, so zeigen seine letz-
ten Hiiuser im Gegensaitz dazu etwas, was eine Neuerung darstellt, einen Mei-
lenstein auf dem Weg zum Bauen aus der Maschine, das nur noch in Lauf-
metern, aber nicht mehr rdaumlich-kirperhaft denkt: Wagner fiihrt hier sein
Haus nicht mehr um die Ecke, sondern lifst die Fassade an der Ecke landen
und setzt sie erst dort wieder fort, wo sich der normale Grundrif3 der dahin-
terliegenden Wohnungen weiterentwickelt.2®

Genau an diesem architektonisch revolutionierenden Ansatz 146t sich
wieder die Vorldufersituation des wenig geriihmten friihen Massenwohnbaus
zeigen: In der Problemzone Seitenfassade, die weiter oben besprochen
wurde, war genau das bereits verwirklicht worden, allerdings ohne die ge-
stalterische Konsequenz daraus zu ziehen, die eine andere Dachlosung und
eine absichtlich asymmetrische Dekorgestaltung der Seitenfassade bedeutet
hitte.

Tatsache ist, dal heute noch beide Zonen — Seitenfassade wie rechtwinke-
lige Ecksituation — im urbanen Wohnbau ebenso wie im Siedlungsbau gestal-
terische Problemzonen geblieben sind. Wirklich groBartige Ldsungen von
Ecksituationen lassen sich im Wohnbau erst ab den zwanziger Jahren finden:
einerseits an den Gemeindewohnhofen der Zwischenkriegszeit, andererseits an
stadtischen Wohnhdusern.?”! Dieser groBartige Gestus ist dem Massenwohn-
bau der Nachkriegszeit allerdings wieder abhanden gekommen.

In den siebziger Jahren gibt es einige Beispiele fiir gestalterisch eindrucks-
volle Bewiltigung der Ecksituation in der Massenwohnbauarchitektur. Diese
Komplexe sind allerdings inzwischen wegen der Auswirkungen ihrer Megalo-
manie auf die Bewohner in Verruf geraten (z. B. Peer Albin Hansson-Siedlung
in Wien). In jiingster Zeit versucht die Postmoderne mit wechselndem Gliick
auf die Vorldufer der Zwischenkriegszeit zuriickzugreifen.

Problemzone Eingangsbereich/Treppenhaus/Verteilersystem

Der Eingangsbereich samt Treppenhaus als Problemzone des friihen Sied-
lungsbaus zeichnet sich besonders an der Kleinmiinchner Siedlung den Bau-
phasen folgend exemplarisch ab. Im Vergleich aller vier Siedlungen hingegen

19 Linke Wienzeile 38, 1898-99, Anm. d. Verl.

@0 Johann Kriiftner und Georg Riha, Bauen in Osterreich. Die Fortfiihrung einer groBen Tradition.
Wien — Miinchen 1983, 15 I.

21 Siehe dazu in Linz: Achleitner, Osterreichische Architektur (wie Anm. 115) Bd. 1, 169, 170.
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zeigen sich die Entwicklungsstriinge fiir diesen Bereich im Wohn- und Sied-
lungbau im allgemeinen.

Insgesamt steht die architektonische Gestaltung des Eingangsbereichs wie-
derum eng in Zusammenhang mit dem Verteilersystem im jeweiligen Haus.
Und besonders letzteres hat im modernen Massenwohnbau insgesamt keine
allzu giinstige Entwicklung genommen. Das héingt einerseits mit den immer
groBer werdenden Hiusern zusammen, andererseits damit, dal heute praktisch
alle Wohnhéuser, die iiber drei Stock hoch sind, einen Aufzug besitzen. Damit
haben sich Treppenhiiuser entwickelt, die sozusagen schon so geplant sind,
daB man sie nur unfreiwillig niitzt — namlich, wenn der Lift streikt.

Der Eingangsbereich von auBen gesehen

Das auffallendste Merkmal im Eingangsbereich eines Massenwohnhauses
ist zweifellos — und zum Teil bis heute — die Winzigkeit der Eingangstiire im
Vergleich zur GroBe des Hauses. Die Tradition, grofie Hiduser mit Portalen zu
erschlieBen, ist bei den Massenwohnhiusern abgebrochen.

Ausnahmen bilden im 19. Jahrhundert die groBstidtischen Massenmiethéu-
ser, die mehrere Hinterhduser und damit meist einen Torweg als Einfahrt zu
den in den Hofen gelegenen Kleinbetrieben besitzen. Diese Einfahrt bildet
dann ein Portal, das der Grofie des Gebiudes proportional gerecht wird. Meist
handelt es sich um ein grofies Holztor, in das eine kleine Tiire eingelassen ist.
Hiuser dieser Art haben dann StraBenfassaden, in denen ein Treppenhaus na-
turgemif nicht sichtbar wird, da die Stiegenhéuser von den Hofen aus zu er-
reichen sind.

An der Kleinmiinchner Siedlung wird deutlich, wie dieses Motiv des ,Hin-
tereingangs™ als Haupteingang fiir groBere freistehende Objekte im Arbeiter-
wohnbau aufgegriffen wird. Wiihrend in der ersten Bauphase auch die groBe-
ren Hiuser noch von der Strafle aus erreichbar sind und die Eingangstiire ein
wesentliches Gestaltungselement der Fassade bildet (Spinnereistrae 29 z.B.),
riicken bei den gréferen Objekten spéterer Phasen die Einginge bereits an die
Hofscite des Hauses. Dort werden sie dann rein zweckmiBig gestaltet, was
dazu fiihrt, daB die Eingangstiiren unproportional klein wirken, obwohl die
Hiuser nur ein Stock hoch sind (Spinnereistrafie 23).

Bei den Franckschen Arbeiterwohnhiusern findet sich dieses System durch-
gehend in allen Bauphasen. Selbst bei den architektonisch anspruchsvollen
Typen Griinauerstrale/WiistenrotstraBe werden die Hduser damit sozusagen
durchs Hintertiirchen erschlossen.

Auch in der Anlage der Staatsbahnen wirken die hofseitigen Eingiinge ziem-
lich gedriickt. Die Eingangstiire verschwindet hier buchstiblich unter den Bal-
konen und Loggien der Treppenhiuser. Die straBenseitigen Einginge der Ein-
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zelobjekte D und E sind in der Fassadengestaltung zwar stérker hervorgehoben.
Dennoch dominiert auch hier das Gewicht des Stiegenhauses die Eingangstiire
und driickt sie optisch in den Boden. Einzig der Eingang zum ,,Corps de Logis*
von Objekt C hilt dem Gebidude auch von den Proportionen her stand.

Bei den Arbeiterhiusern der Schiffswerft tritt dann erstmals der straBensei-
tige Haupteingang zu einem Grofiwohnhaus durchgehend auf. Allerdings wird
hier der Eingangsbereich im wahrsten Sinn des Wortes zuriickgenommen, und
der Gegensatz zwischen geschlossener Vorderseite und offener Hofseite weist
wieder auf die ,Innenorientierung™ von Arbeitersiedlungen hin, die spiter im
Gemeindehofbau der Zwischenkriegszeit, in Linz auch noch im NS-Wohnbau,
so deutlich ausgeprigt ist.

Die Treppenhduser in der AuBenansicht

Die Haustiir ist ziemlich schnell ein Stiefkind des Massenwohnbaus gewor-
den. Nicht so das Treppenhaus als Baukorper. Hier hat im Gegenteil zuniichst
eine funktionale Emanzipation stattgefunden, die erst wieder verfiel, als simt-
liche Nebenrdume, auch die Aborte und Balkone den Wohnungen einverleibt
wurden.

Zunichst aber, was an der Kleinmiinchner Siedlung in der Entwicklung
deutlich wird, ging es darum, im Baukdrper Raum zu gewinnen. Das hat dazu
gefiihrt, daf} die Treppenhiuser immer weiter aus dem Gebdude hervortraten.
Mit der zunehmenden Anzahl der Aborte — schlieBlich ein Abort pro Woh-
nung — , die ja zuniichst vom Treppenhaus zu begehen waren, wird der Vorbau
zu einem immer eigenstindigeren Baukorper. Das Ergebnis sind die zahllosen
Varianten von ,Treppenhaustiirmen™ (Franck/Wiistenrotstrale, Kleinmiin-
chen/Spinnereistral3e, Schiffswerft/Schiffbaustralle).

Diese hofseitig vorgelagerten Treppenhiduser boten auch das Experimentier-
feld fiir den Einsatz von Fenstern verschiedener Grofle — gegeben durch Trep-
penhaus- und Abortfenster —, die spitestens ab der Bauhauszeit ein so wichti-
ges Gestaltungselement auch an den Hauptfassaden geworden sind. Der (Halb-
stock-)Versatz der Treppenhausfenster war ein weiterer entscheidender Schritt,
die ,,nackte” Fassade durch Fensterflichen neu zu rhythmisieren. Eben deshalb
aber war dieser Bereich zu Beginn auch oft genug Problemzone, denn der Rhy-
thmus geriet manchmal etwas holprig (Kleinmiinchen, Spinnereistrale 19-21).

Verteilersysteme in ihrer Wirkung auf die Fassade

Der Halbstock-Versatz der Treppenhausfenster entsteht aus der Wahl des
entsprechenden Verteilersystems: zweildufige Treppen bilden Zwischenge-
schoBe oder zumindest -podeste. Die laden dazu ein, dort Fenster oder Bal-
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kone anzubringen. Hier schliefit sich auch der Kreis zum Stiefkind ,,Haustiir™:
Wenn der erste Treppenabsatz nicht durch eine AuBentreppe zur Haustiir fiihrt,
liegt die Tiir vollig ebenerdig. Das Treppenhaus hingegen gewinnt durch die
Halbstockpodeste ein Fenster zusitzlich im Halbstock zum Dachboden. Damit
wirkt das Treppenhaus hoher als das Wohngebiude und driickt damit optisch
umso stirker auf die kleine, ebenerdige Haustiire.

Verteilersysteme, die plastisch auf die Gestalt der Fassade Einflull nehmen,
gibt es bei den vier hier untersuchten Siedlungen iiberall. Lediglich die Hiuser
der ersten Kleinmiinchner Bauphase besitzen vollstindig im Baukdrper inte-
grierte, gewendelte Treppenhiuser (Spinnereistralle 27-31). Ansonsten finden
sich bei allen Hiusern mit mehr als vier Wohnungen Stiegenhiuser, die in
irgendeiner Weise aus dem Baukorper hervortreten oder in ihn zuriickversetzt
sind, wobei hier die Proportionen mehr oder auch weniger gliicklich geraten
konnten. Vor allem aber brachten die risalitartigen Treppenhiuser das Problem
mit sich, daB sie eigens iiberdacht werden muf3ten — und auch hier ergaben
sich Proportionsprobleme.

Das Verteilersystem als Problemzone im Inneren des Hauses

Im spiiteren Massenwohnbau tritt das Stiegenhaus als plastischer Baukor-
per, wie bereits gesagt, insgesamt eher wieder zuriick. Nichtsdestotrotz — das
Verteilersystem eines GroBwohnhauses ist bis heute eine Problemzone ersten
Ranges, nidmlich in der Innengestaltung eines Massenwohnhauses.

Zunichst war die Aufgabe, in einem Haus so viele kleine Wohneinheiten zu
erschlie3en, an sich neu und damit problematisch (siche S. 91 ff.). Der Riick-
griff auf Systeme aus dem militdrischen Bereich oder die buchstéibliche Um-
gehung des Problems durch Laubenginge war daher willkommen.

Wieder zeigt Kleinmiinchen (SpinnereistraBe 31, S. 148 f.) ein Beispiel
dafiir. vor welchen Problemen sich die Baumeister bei relativ kleinen Objek-
ten bereits sahen. Allein die Einfithrung eines vom Treppenhaus zuginglichen
Aborts, das aber offenbar nicht sofort ins Auge fallen sollte, fiihrte den Planer
hier zu der halsbrecherischen Losung, den Abort von der gewendelten Treppe
aus zuginglich zu machen.

Durch die Vorlagerung des Treppenhauses ergaben sich ganz neue Losun-
gen, die den Verteilersystemen jener Zeit sehr zugute kamen: sie wurden brei-
ter, heller, groBziigiger und beniitzerfreundlich. Jeder, der in einem modernen
LLifthaus®™ ein paar Stocke zu Fuf} iiberwinden hat miissen, weill ein Hohelied
auf alte Treppenhéduser zu singen, deren Steigung und Tritt auf die menschli-
che Anatomie abgestimmt sind.

Bei den hier besprochenen Hiusern fanden Verteilersysteme Verwendung,
die grundsitzlich untereinander sehr dhnlich sind. Allen ist gemeinsam, daf3
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die Anzahl der Wohnungen, die pro Stock erschlossen werden mufBte, relativ
gering ist. Selbst bei der GroBanlage der Staatsbahnen fiel die Entscheidung
zugunsten von mehr Stiegenhdusern und nicht fiir das typische Verteiler-
system, das in Griinderzeitwohnbauten vergleichbarer GroBe die Regel ist —
namlich nur eine einldufige Stiege, die auf hofseitig liegende, endlos lange
Giinge miindet, von denen alle Wohnungen nebeneinander strafenseitig abge-
hen.

Die meisten Hauser, die hier untersucht worden sind, haben die typische
zweildufige Treppe mit Richtungswechsel. Die dabei entstehenden Halbstocke
werden entweder nur als Podeste fiir Stiegenhausfenster, bzw. -balkone und
-loggien, genutzt oder als eigenstindige Baukorper, indem vom Podest die
Aborte und Vorratskammern abgehen.

Eine problematische Sonderform eines Verteilersystems liegt in der Klein-
miinchner Bauphase von 1900 vor, wo einstockige Doppelhduser fiir vier Fa-
milien mit jeweils eigenen Wohnungszugiéngen erschlossen werden. Die fata-
len Folgen fiir Wohnungsgrundrisse und Seitenfassaden sind in der Beschrei-
bung analysiert worden.?"

Insgesamt aber sind die Verteilersysteme der hier besprochenen Hiuser alle-
samt logistisch einsichtig entwickelt und tragen eher zur architektonischen
Akzentuierung des gesamten Baukdrpers bei, als ihm idsthetisch zu schaden.

Meiner Meinung nach ist das Verteilersystem eher im modernen Massen-
wohnbau zur wirklichen Problemzone geworden. Weniger in der dsthetischen
Wirkung nach auBlen, als fiir die Atmosphire im Inneren der Gebidude. Fiir die
moglichst raumsparende ErschlieBung der Wohnungen sind Systeme ent-
wickelt worden, die den Bewohnern zurecht unheimlich sind. Abgesehen von
den unbequemen Stiegen in Lifthdusern haben sich Losungen ergeben, die die
Treppe aus Feuerschutzgriinden véllig vom iibrigen Gangsystem isolieren. Oft
genug liegen die Verteiler vollig im Inneren der Gebidude und sind daher nur
kiinstlich belichtet. Die Wohnungsreformer des 19. Jahrhunderts hitten ihre
Freude daran, wie nachhaltig es inzwischen durch moderne Verteilersysteme
gelungen ist, jegliche Kommunikation der Bewohner untereinander zu unter-
binden. Die Wohnungsreformer von heute sehnen die ,,Bassena am Gang™ als
Kommunikationszentrum wieder herbei. Und seit einigen Jahren wird im Mas-
senwohnbau auch wieder versucht, iiber das Verteilersystem der zunehmenden
Isolierung der Bewohner voneinander gegenzusteuern. Einige spektakulire
Kriminalfiille und die zunehmende Verslumung im sozialen Massenwohnbau
haben hier ein Umdenken bewirkt.2”

22 Siehe S. 154 ff.
205 Das Problem ,,Verteilersysteme im Massenwohnbau® ist sicherlich ein eigenes Kapitel, zu dem die
Kunstgeschichte aus ihrem Architekturfundus einiges beizutragen hitte. Einstweilen spielt sich die
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Problemzone Dachlandschaft

Im Grunde haben Dachlandschaften, so bewegt sie auch sein mégen. immer
etwas Zauberisches an sich. Und dabei ist es gleich, ob man die Dachlésung
als architektonisch gegliickt bezeichnen kann oder nicht. Besonders deutlich
wird das an den Cottagevillen des 19. und beginnenden 20. Jahrhunderts, bei
denen jedes Tiirmchen und jeder Erker, jede Veranda und jeder Vorbau mit
einem eigenen, romantisch-steilen Dach ausgezeichnet ist.

In diesem Licht ist, wie mir scheint, auch die manchmal problematische
Entwicklung der Dachlandschaften im friilhen Massenwohnbau zu sehen:
Kaum ein friihes Arbeiterhaus kommt ohne das typische mittlere Zwerchdach
aus, das den Hauptsattel zumindest an der , Schauseite® durchdringt. Bei den
hier bearbeiteten Hiusern gibt es nur zwei Prototypen, die mit einem klassi-
schen Satteldach ausgestattet sind. Das sind die Typenhiuser fiir zwei und vier
Familien aus der mittleren Kleinmiinchner Bauphase (Schnopfhagenstrafie).
Alle anderen Objekte zeichnen sich durch mehr oder minder stark bewegte
Dachlandschaften aus.

Funktionell ist dieser Umstand einerseits der plastischen Entwicklung des
Baukorpers ..Stiegenhaus™ zu danken, das ein eigenes Dach verlangte. Auf der
anderen Seite sieht es so aus, als wire es fiir die Planer das Natiirlichste auf
der Welt gewesen, im Dachbereich mit einem Vokabular von Gestaltungsmag-
lichkeiten zu operieren, das ohne Riicksicht auf die Kosten einfach dazu da ist,
Eindruck zu machen.

Die Dachridume im Inneren waren dabei — wie es aussieht — nicht unbe-
dingt der Grund fiir etwaige Extravaganzen im Dachstuhl. Auf Mansar-
denwohnungen waren bei den vier Linzer Siedlungen, die hier zur Debatte
standen, lediglich drei Haustypen von vornherein angelegt: nidmlich die
beiden Arbeiterhiuser aus der Franckschen Siedlung nach 1900 und die
Meisterhduschen der Schiffswerft. In den Arbeiterhdusern der Schiffswerft
wurde bei deren Aufstockung nachtriglich Wohnraum im Dach ausge-
baut, ebenso im Konsumgebiude in einer Erweiterungsphase der zwanziger
Jahre.

Bei allen anderen Hiusern diente der Dachraum als Trockenboden, Holz-
lage und Abstellraum. Teilweise lagen die Waschkiichen unter dem Dach.
Diese Riaumlichkeiten pafiten sich aber der Dachform ein. Sie waren damit

Diskussion noch hauptsiichlich zwischen Selbsthilfegruppen von Betroffenen, Soziologen und
Psychologen ab. wiihrend die Architekien in der Zwickmiihle zwischen Kosten-Nutzen-Rechnung
und Biirgerbeteiligung bei der Planung der Wohnungsgrundrisse stecken. Dem Verteilersystem
wird allerdings bei kleineren, privaten Wohnbauprojekten, vor allem von Hausgemeinschaften, in-
zwischen vollste Aufmerksamkeit geschenkt.




258 Ursula Lengauer

nicht funktionell bestimmend fiir die Entwicklung der Dachlandschaft. Die
richtete sich funktionell nur nach Baukorpern wie Haupthaus, Risaliten, Trep-
pentiirmen, Fliigelbauten und dsthetisch nach dem Geschmack des Planers und
der Zeit.

Damit sind fiir die hier besprochenen Siedlungen hauptsédchlich relativ
hohe, zum Teil auch tief heruntergezogene Dachformen bestimmend. Zumeist
bewegt sich das Repertoire zwischen Sattel- und Zwerchsatteldach. die mit
Walm und Kriippelwalm variiert wurden.

Sonderformen bildeten die Mansarddidcher der beiden Franckschen Arbei-
terhduser aus der Phase nach 1900, die mit geschwungen Giebelformen im
Mansardenbereich operierten. Liststrafle 17 zeigt hier eine souverdne Losung.
withrend Wiistenrotstraie 12—-16 besonders hofseitig problematische Ver-
schachtelungen aufweist.

Extrem bewegt gestalten sich die Diicher an der Innenfront der Staatsbahn-
siedlung, weil hier zu den groBen Zwerchdichern der Querhéduser noch jene
der Stiegenhiduser kommen. Die Problemzonen sind hier vor allem in den
Ecken der Randverbauung zu finden. wo besonders bei Objekt B wieder der
Eindruck entsteht, hier miisse man eben ,,irgendwie” um die Ecke kommen.
Die Schwiiche bei der Dachlésung am .,Corps de Logis™ von Objekt C kommt
erst seit der Renovierung deutlich hervor: Das straBenseitige Zwerchdach ist
wenig hoher als das hofseitige Mansarddach dieses Verbindungstraktes, wo-
durch heute ein seltsames ,Miitzchen” den First iiberragt. In der Planung war
es durch den turmartigen Aufbau kaschiert.

Die Meisterhiduschen der Schiffswerftsiedlung sind ein Beispiel dafiir, wie
das funktionale Raumelement .,Dachwohnraum* die duBere Form in Varianten
bestimmen kann. Fiir im Grundrif gleiche, im Innenraum geringfiigig vonein-
ander abweichenden Dachausbauten ergeben sich hier zwei Dachlosungen, die
denselben Haustyp in einer Art variieren, die den Eindruck zweier vollig ver-
schiedener Objekte hinterlaft.>™

Bei den groeren Arbeiterhidusern ergab sich durch das riickversetzte Stie-
genhaus an der StraBenfront eine eigenwillige Dachgestaltung: das letzte Ge-
schoB des Treppenhauses durchbricht hier den Hauptsattel und reiBt ihn
gleichsam auf. Dieser Effekt war in der urspiinglichen Form unterhalb des
obersten Treppenhausfensters durch ein Pultdach. das bis zur Trauflinie des
Hauptsattels reichte, gemildert. Nach der Aufstockung aber wurde diese Lo-
sung nicht aufgenommen. Statt der groen Zwerchdicher iiber den flachen Ri-
saliten der urspriinglichen Anlage, wurde das Dach nun auBerdem durch

¢ Siehe Beschreibung der Meisterhiiuser der Schiffswerft in der HafenstraBe, S. 228 ff.
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Dacherker akzentuiert. Damit ist dieses Gebiude ein gutes Beispiel dafiir, wie
stark der Eindruck eines Gebiudes von der Dachlandschaft abhingt. Weniger
die Aufstockung verindert den Eindruck des Gebaudes, als die Anderung im
Dachbereich.

An diesen Arbeiterhiusern der Schiffswerft gibt es eine Problemzone im
Dachbereich, die schon im Abschnitt Seitenfassaden (S. 248 ff.) angesprochen
wurde: Die hinteren Fliigel tragen eigene Zwerchdicher, dem Walm iiber der
Seitenfassade entspringt ebenso ein Zwerchdach. Die Verschachtelung, die
sich hier aus dem Zusammenstof3 zwischen dem Walm des Hauptsattels, dem
Zwerchdach, das aus dessen Walm an der Seitenfassade entsprang, und aus
dem Querdach des dazu riickversetzten des Hoftraktes ergab, ist kaum zu re-
konstruieren.2?s Wie immer es ausgesehen haben mag, bewegt war es sicher-
lich, isthetisch ausgewogen oder funktionell unabdingbar und einsichtig sicher
nicht.

Aber das scheint zu jener Zeit kein Anspruch an die Dachlosungen im
Wohnbau gewesen zu sein. Im Gegenteil blieb der Dachbereich in der Zwi-
schenkriegszeit ein beliebter Gestaltungsbereich fiir den Wohnbau. Dekorative
expressionistische Losungen blieben sowohl fiir kleine Objekte®™ wie Reihen-
hiiuser als auch fiir groe Wohnanlagen beliebt.”” Erste Flachdachversuche,
die vom Bauhaus gepriigt sind, setzten sich nicht wirklich durch.?® Statt des-
sen brachte die Nachkriegszeit relativ einfache, ungegliederte Sattelddcher mit
und ohne Walm hervor — im Gegensatz zur ersten Jahrhunderthilfte sind sie
viel weniger steil.

In den siebziger Jahren begann der Siegeszug des Flachdachs im Wohn-
bau, das erst in jiingster Zeit auch bei GroBobjekten wieder von ,.richtigen™
Dichern mit und ohne Mansarden abgelost wurde. Und kaum gibt es wieder
Hiuser mit ,,Diachern® im Wohnbau, stellt sich heraus, daff der Dachbereich
eine Problemzone ist: Auch an den neuen Beispielen zeigt sich oft genug die
Schwierigkeit, ein Massenwohnhaus gehorig unter Dach zu bringen. Keine
noch so neuen Materialien und Konstruktionshilfen machen es scheinbar
leichter. im Dachbereich mit Anmut um die Ecke zu kommen oder Dachfen-
ster und -terrassen so zu integrieren, dafl auf Anhieb das Gefiihl entsteht,
dies sei die Losung, die allen Anspriichen an Funktion und Asthetik gerecht
wird.

205 Siehe Beschreibung des Hauses Schiffbaustrale S. 233 {f. und Abschnitt Problemzone Seiten-
Jassaden, S, 248 fT.

6 Abb. siche Zacherl, Arbeiterwohnbau (wie Anm. 131), 203, 211 £, 221.

W7 Abb. siehe ebenda, 202, 206 f., 208,

¢ Abb, siehe ebenda, 213.
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Potentielle Schwiichen

Die potentiellen architektonischen Schwichen im Massenwohnbau liegen
sozusagen in der Natur der Sache: Das zu losende Problem ist immer das-
selbe — Wohnraum fiir viele Menschen zu schaffen, und das moglichst billig,
gesund, ,,schon® und schnell. Programme und Theorien der Gestaltung, ein re-
gelrechter Kampf um ..die* befriedigende Losung auf zahlreichen internatio-
nalen Symposien und Kongressen fiihren zwar seit dem 19. Jahrhundert zu
immer neuen Ansiitzen. Letztlich scheint es aber eine Gliicksfrage zu sein, ob
ein Massenwohnbauprojekt gut oder schlecht ausgeht. Jedenfalls hat noch kein
Paradigmenwechsel im Massenwohnbau dazu gefiihrt, daB alle Beteiligten mit
dem Ergebnis langfristig und gleichzeitig gliicklich waren.

Die potentiellen formalen Schwichen des Massenwohnbaus, die in der
Natur der Sache liegen, sind: zu groBe RegelmiBigkeit und Gleichformigkeit,
zu bemiihter Abwechslungsreichtum, Monotonie durch zu hiufige Wieder-
holung und Probleme des Architekturdekors. Die potentiellen funktionellen
Schwiichen sind Legion. Auswirkungen des Massenwohnbaus auf die Befind-
lichkeit der Bewohner. der Betrachter, auf die Verkehrssituation, auf Wirt-
schaft und Handel werden inzwischen von Psychologen, Soziologen, Stadtpla-
nern. Oknlogen und Okonomen untersucht.

An den vier hier untersuchten Siedlungen sind alle diese Schwiichen groB-
tenteils deshalb nicht zu orten, weil die Anlagen so klein sind. Dennoch fillt
es nicht schwer, sich vorzustellen, wie leicht etwa die potentiellen formalen
Schwiichen zum bestimmendsten Eindruck hitten werden konnen, wenn die
Siedlungen auch nur fiinfmal so gro geworden wiiren, als sie tatséchlich sind.

So reizvoll die Kleinmiinchner SchnopfhagenstraBe heute wirkt, bei der
Vorstellung, sie wiire nur dreimal so lang — auf der einen Seite die Doppel-
hduser, auf der anderen die Vier-Familien-Héuser —, wiirde man sich sehr
iiberlegen, ob man freiwillig durchgehen wollte. Denkt man sich allerdings die
HafenstraBe mit ihren im Dachbereich wechselnd gestalteten Meisterhdusern
einen Kilometer lang, die Abwechslung der Haustypen wiirde einen nicht vor
der Monotonie der Wiederholung retten. Dennoch gibt es solche StraBen auf
einen Kilometer Linge.

Um solchen Monotoniephinomenen zu entkommen, sind im Massenwohn-
bau alle moglichen formalen und funktionellen Ansdtze erdacht worden —
kiinstlich gekurvte StraBen, dorfliche Anlage der Siedlung mit entsprechender
Infrastruktur, Kombination von offener und geschlossener Bauweise, von
GroB- und Kleinobjekten im Siedlungszusammenhang, Typenvariationen bei
den einzelnen Hiusern, Farbwahl und Architekturdekor. Im groBen Ganzen ist
das Ergebnis all dieser Bemiihungen offenbar bescheiden — grob gesprochen:
entweder es gefillt den Bewohnern oder es gefillt den Architekturkritikern.
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Wenn — selten genug — die Aussagen beider Seiten fiir lange Zeit iibereinstim-
men, handelt es sich meistens um Wohnbauobjekte von relativ geringer GroBe.

Die Binsenweisheit vom ,menschlichen MaB* scheint noch eines der si-
chersten Kriterien zu sein, um Massenwohnbauprojekte sowohl formal als
auch funktionell zum Erfolg zu fiihren. Aber das .,menschliche MaB* ist natiir-
lich ein sehr subjektiver Begriff, und damit kein Parameter der Erfolgsgaran-
tie. Die Orientierung folgt daher inzwischen den Schliissen, die aus Erhebun-
gen hervorgehen, die sich mit der Wohnzufriedenheit, dem psychischen und
gesundheitlichen Wohlbefinden der Bewohner, der Kriminalititsrate in einer
Anlage des Massenwohnbaus und dhnlichem auseinandersetzen.

Formale Kriterien rangieren bei den Erhebungen naturgemif weit hinten, da
die wirtschaftlichen und sozialen Auswirkungen des Massenwohnbaus auf Be-
wohner und Umfeld mit Recht, wie es scheint, spektakuldr in den Vordergrund
driingen. Dennoch lassen sich auch formale Kriterien aus diesen Ergebnissen
filtern. Diese Kriterien haben zumeist etwas mit dem ,richtigen* MaB zu tun:
Hochhiuser sind zu hoch, Siedlungen sind zu groB, Wohnungen sind zu klein,
Balkone sind zu klein oder zu wenig. Verteilersysteme sind zu dunkel, die
Giinge sind zu lang, die Stiegen zu steil, die Aufziige zu schnell oder zu lang-
sam oder zu klein oder zu wenig. Die Liste lieBe sich endlos fortsetzen.

Die vier hier untersuchten Siedlungen bestehen nun seit fast hundert Jahren
und werden immer noch mit hoher Zufriedenheit bewohnt. Fiir Adaptierungen
auf hohere Standards — wie Wohnungszusammenlegungen und Einbau von
sanitiren Einrichtungen — ist die seinerzeitige Bauweise durchaus geeignet.
Natiirlich besteht bei der Bewertung dieser Architektur die Gefahr, sich zy-
nisch iiber die Lebensumstdnde der Bewohner hinwegzusetzen und in éstheti-
zierender Freude iiber die Idylle zu schwelgen.

Dennoch kommt man nicht darum herum, eben zum Beispiel bei der Klein-
miinchner Siedlung froh zu sein, daff die Besitzer nicht in jedem Dezennium,
das seit der Erbauung vergangen ist, den Drang verspiirten — oder die Mittel
hatten —, mit den letzten Errungenschaften der Technik die Héauser zu ,,reno-
vieren*. Wie man bei der Staatsbahnsiedlung gesehen hat, kann ein solches
Unterfangen der Architektur mehr schaden als niitzen, wihrend es den Be-
wohnern eventuell keine besonders hochgradige Verbesserung ihrer Lebens-
umstidnde garantiert.

In Kleinmiinchen haben offenbar ,.die Leute™ viel zur Erhaltung der Bau-
substanz getan und damit .,sanfte Erneuerung® betrieben. Manche ihrer Ein-
griffe, wie etwa die Windfinge an den ,,Vier-Tiiren-Hdusern™ der Schnopfha-
genstraBe, geben diesen Hiusern einen schnittigen Pfiff aus den fiinfziger oder
sechziger Jahren unseres Jahrhunderts.

Wie hochqualitativ die Bausubstanz ist, 146t sich daran ablesen, da an den
allermeisten Objekten die Fassadengliederung durch Putzbinder und -felder
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noch immer bestens erhalten ist — wesentlich problematischer steht es um die
Holzteile in der Gestaltung.

Der Architekturdekor ist iibrigens auch an diesen vier Siedlungen am ehe-
sten eine Schwiiche, die man als solche bezeichnen kann, obwohl er — im
Sinne der Entstehungszeit — keineswegs unangenehm auffallt.

Wie sehr der Dekor allerdings ein Problem fiir die frithen Erbauer war,
macht das Beispiel Spinnereistralie 17-19 an der hofseitigen Ecke deutlich®®,
wo das Gesims zwischen Parterre und erstem Stock klidglich an der schmuck-
losen Hofseite verendet.

Bei den Franckschen Hiusern sieht der Putzdekor des Hauses Wiistenrot-
straBe im Entwurf zusammen mit den Balkongeldndern etwas reichlich bewegt
aus (Abb.). In Wirklichkeit diirfte das allerdings nicht so irritierend gewirkt
haben, da es sich nur um den Wechsel von Rauh- und Glattverputz handelt,
der durch die Art der Planzeichnung wesentlich stirker ins Auge sticht, als das
am Mauerwerk der Fall ist.

~Aufgesetzt™ wirken eigentlich nur einige Elemente der Staatsbahnsiedlung,
wie die bereits erwiihnten einsamen Kartuschen um die Fenster der Seitenfas-
saden von Objekt D und E, ebenso das Tiirmchen iiber dem ,,Corps de Logis*
von Objekt C. das die Hohendifferenz zwischen Haupt- und Querdach ka-
schiert. Das Blendfachwerk hingegen, das seiner Funktion nach wirklich nur
Dekor war, akzentuierte die Fassaden an den meisten Stellen durchaus ,.kon-
struktiv®,

Wiihrend die Wohnbaukultur der Zwischenkriegszeit in Linz stark von einer
Spannung zwischen expressiven und sachlichen Elementen geprigt ist,>'" be-
gann mit dem NS-Wohnbau eine Phase des Massenwohnbaus, die unter Ar-
chitekturdekor eine Art Zierrat verstand, der in vereinzelten Simsen und Fen-
sterbekronungen seinen bedenklichen Ausdruck fand.?'" Die fiinfziger und
zum Teil auch noch die sechziger Jahre setzten diese Tradition der Fassaden-
behiibschung mit einsamen Mosaiken und Sgraffitos von zweifelhaftem kiinst-
lerischen Wert fort, die zu allem UberfluB auch oft genug noch mit moralisie-
renden Sinnspriichen iiber die Einfallslosigkeit der Fassaden hinwegtduschen
sollten.

Die ab den spiten sechziger Jahren um sich greifenden Balkon- und Log-
gienfassaden der Fertigteilhiiuser entzogen dieser Art von Dekor gliicklicher-
weise die Winde. Ab den achtziger Jahren beginnt die Reliefierung der Fas-
sade wieder an Bedeutung fiir deren Gliederung zu gewinnen. Und neuerdings
versucht sich die Postmoderne in Schwiingen und Siulen, Kleinteiligen Fen-

W Vel S, 134 ff.
210 Achleitner, Osterreichische Architektur (wie Anm. 115), Bd. 1, 143,
211 Abb. siehe Zacherl, Arbeiterwohnbau (wie Anm. 131), 244 f.
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stern und groBziigigen Spiegelverglasungen der Verteilersysteme. Auch dabei
fillt wieder auf, daB der architektonische Erfolgsfaktor in dem nie genau zu
progrostizierenden ,rechten Mal” zu liegen scheint.

Momentan jedenfalls sieht es so aus, als wiren besonders die Hervorbrin-
gungen des Massenwohnbaus aus den sechziger und siebziger Jahren unseres
Jahrhunderts ein rettungsloser MiBgriff im Massenwohnbaugeschehen: Durch
die Betonfertigteilbauweise sind Adaptierungen schwierig bis undurchfiihrbar,
die Baumaterialien sind kologisch unvertriglich. Der Glaube an die Mog-
lichkeit unendlicher Addition von gleichen Elementen — sei es in die Vertikale
oder in die Horizontale — hat sich als Irrglaube herausgestellt, da er offenbar
zu weit von den Anpassungsmoglichkeiten der menschlichen Natur entfernt
war.

Seit den achtziger Jahren zeichnet sich daher im Wohnbau eine Riickbesin-
nung auf Wohnbautraditionen ab, die jahrzehntelang als hoffnungslos veraltet
galten: In der Bautechnik etwa besinnt man sich auf Mauerwerk aus Ziegeln,
in der Gestaltung auf Formen der menschlichen Behausung, die den Sehge-
wohnheiten soweit entgegenkommen, dafl beim Anblick der Gebiude .,Haus"-
und nicht ,,Maschinen*-Gefiihle aufkommen. Wieweit auch damit der Mas-
senwohnbau wieder eine Vorreiterrolle fiir die ,.hohe™ Architektur iibernom-
men hat, nimlich fiir die Postmoderne, wiire eine eigene Untersuchung wert.

Der Massenwohnbau
als strukturbildendes Element der Stadtentwicklung in Linz

Wie schon mehrmals erwiéhnt, haben die hier untersuchten Siedlungen aus
den Anfingen des sozialen Wohnbaus durchaus Vorlduferqualititen in bezug
auf die Gesamtentwicklung der Wohnbausituation der Stadt Linz im 20. Jahr-
hundert. Und das architektonische Gesamtbild von Linz ist heute durch den
Massenwohnbau gepriigt. Bis herauf in unser Jahrzehnt gibt es bemerkens-
werte architektonische Losungen dieser ebenso besonderen wie unspekta-
kuldren Aufgabe.

Wieweit die eher profan ausgerichtete Mentalitit der Linzer dafiir verant-
wortlich ist, daB immer schon recht gute Wohnbauldsungen getroffen wurden,
weil eben Arbeit und Wohnen die Hauptlebensinteressen der Bevolkerung
sind. konnte man durchaus zur Debatte stellen.

Tatsache ist jedenfalls, dali der Wohn- und Siedlungsbau des ausgehenden 19.
und des 20. Jahrhunderts den weitaus bedeutendsten Anteil der architektoni-
schen Substanz der oberdsterreichischen Landeshauptstadt ausmachen. Durch
das Fehlen weltberiihmter Baudenkmiiler aus alten Zeiten und einer dominie-
renden Altstadt ist wohl der Kontrast auch weniger aufdringlich als etwa in
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Wien, Salzburg oder Graz, wo man von heftiger Erniichterung gepackt wird,
wenn man aus der Innenstadt kommend in die neueren Wohnviertel geriit.

Die Verkehrsentwicklung

Die Urbanitit von Linz dagegen triigt eher ,amerikanische® Ziige: ,,.Down-
town* — die Innenstadt — ist relativ klein, der Rest der Stadt weitldufig und mit
einem groBziigigen Verkehrsnetz, das auf den Individualverkehr abgestimmt
ist, ausgestattet. Der Offentliche Verkehr hingegen ist ziemlich bescheiden —
»Linz an der Tramway™ stimmt im groBen Ganzen noch heute: von Auhof
nordlich der Donau bis Ebelsberg am Siidrand der Stadt bildet die StraBenbahn
den Hauptstrang des offentlichen Verkehrs. Ergédnzt wird diese Nord-Siid-
Achse durch Autobuslinien, die sie im wesentlichen west-0stlich kreuzen.

Damit ist das Privatauto das Hauptverkehrsmittel der Bevolkerung und der
»amerikanische* Eindruck entsteht durch das fiir européische Verhiltnisse sehr
ruhige und disziplinierte Fahrverhalten der Linzer auf ihren mehrspurigen
Stadtautobahnen.

Die relativ geringe Bebauungsdichte im Wohnbau, die sich schon bei den
alten Siedlungen abzeichnet, wurde bis heute beibehalten und ist mit Sicher-
heit ein strukturbildendes Element der Stadt- und damit auch der Verkehrsent-
wicklung. Gerade diese ,lockere* Bebauungsform, die in den meisten Vierteln
viel Griin rund um die Wohnbauten gestattet, ist ein Hauptmerkmal im Weich-
bild der Stadt. GroBe, geschlossene Griinzonen wie Parks jedoch sind — viel-
leicht gerade deshalb — selten.

Echte Satellitenstiadte haben sich kaum ausgebildet. Auch hier scheint die
Tradition der ersten Siedlungen ungebrochen: Es gibt immer ein wirtschaftli-
ches und/oder soziales Zentrum, um das herum sich der Wohnbau entwickelt.
Eine Ausnahme bildet eine Hochhaussiedlung auf dem Harter Plateau im We-
sten der Stadt, die laut Achleitner kein besonderes Interesse beanspruchen®?
kann und gliicklicherweise auch keine weiteren Impulse gegeben hat. Ein ty-
pisches Beispiel fiir einen neuen Siedlungsschwerpunkt im Zusammenhang
mit einem sozialen Zentrum ist das Wohnviertel um die neue Universitit in
Auhof nordlich der Donau.

Durch diese offene Siedlungsbautradition gibt es iibrigens auch sogenannte
~WohnstraBen* in der Linzer Verkehrsentwicklung schon wesentlich linger,
als der Begriff iiberhaupt existiert. Innerhalb der Stadtteile ist daher die Fort-
bewegung mit dem Fahrrad seit den achtziger Jahren wieder stark angestiegen.
FuBgiinger hingegen sind die Stiefkinder des unterentwickelten 6ffentlichen

212 Achleitner. Osterreichische Architektur (wie Anm. 115), Bd. 1, 143.
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Verkehrs und der Stadtautobahnen. Andererseits lebt die Tradition des abend-
lichen Rundgangs durch die Siedlung, in der man wohnt.

Die Infrastruktur

Die hier untersuchten Siedlungen waren mit der allernétigsten Infrastruktur
versorgt — einerseits durch die Nihe zum Betrieb mit seinen infrastrukturellen
Einrichtungen, wie Kantine, Werksarzt, Badeanstalt, Kindergarten, anderer-
seits durch Konsumgeschift, Hausgirten und umliegende Bauernhéfe und -
dorfer. Die Entwicklung der Zwischenkriegszeit brachte hauptsichlich die
Bider in die Wohnungen.

Nach dem Zweiten Weltkrieg, der Linz schwer zerstort hat, wurde die so-
ziale und kommerzielle Infrastruktur siedlungsbezogen immer weiter ausge-
baut. In den sechziger Jahren kiindigt sich in der kommerziellen Infrastruktur
allerdings auch eine ,,amerikanische™ Entwicklung an: Einkaufszentren wur-
den errichtet. Bis heute hat diese Entwicklung angehalten und die Einkaufs-
zentren werden naturgemill immer groBer und siedeln sich mit Vorliebe an der
Peripherie der Stadt an, was die bekannten Verkehrs- und Nahversorgungspro-
bleme mit sich bringt. Erste Ansitze zu einer ,Revitalisierung®™ der Nahver-
sorgung sind inzwischen jedoch ablesbar.

Schwerpunkte der Siedlungsentwicklung

Die hier besprochenen Siedlungen wurden unter anderem nach dem Krite-
rium der ,,Werkssiedlung™ ausgewihlt. Damit liegen sie alle in gangbarer Ent-
fernung zu dem Betrieb, der als Bauherr fungierte. Zu jener Zeit waren es ei-
nerseits Betriebe, die Impulse zum Wohnbaugeschehen lieferten, andererseits
brachte die Stadtplanung durch Stadterweiterungsgebiete den privaten stidti-
schen Wohnbau in Schwung. Diese relativ dichte griinderzeitliche Randver-
bauung beschrinkt sich in Linz jedoch auf eine vergleichsweise kleine Zone.
Hauptsichlich findet sich diese Bebauungsform auf der siidostlichen Seite der
Stadt und in geringem MaB noérdlich der Donau in Urfahr.

Bereits zu Beginn des Jahrhunderts zeichnet sich die bis heute charakteristi-
sche Schwerpunktbildung im Siedlungswesen ab, die zundchst vom genossen-
schaftlichen, spiter auch vom Gemeindewohnbau gesetzt wird und die sich
heute noch an den Stadtteilbezeichnungen ablesen l46t: Namen wie ,,Binder-
michl®, ,Spallerhof*, ,,Hartmayrgut™ sind alteingesessene Hofnamen gréfBerer
Bauernhofe in der seinerzeitigen lindlichen Umgebung der Stadt. ,,Griind-
berg®, ,Froschberg®, ,,Auberg”, seinerzeitige Ausflugsgebiete, bezeichnen
heute ausgedehnte Wohngebiete. Im Gegensatz zu Wien etwa, haben sich nu-
merierte Bezirksbezeichnungen nie durchgesetzt.



266 Ursula Lengauer

Die Identitiit der Linzer mit ihrem jeweiligen Wohngebiet ist sprichwortlich
und 1dBt den SchluB zu, dal die Wohnzufriedenheit nicht nur mit den Wohn-
bauten, sondern auch mit deren traditioneller sozialer Einbindung in die je-
weilige Wohngegend zusammenhingt.

SCHLUSSBETRACHTUNG

Die Kunstgeschichte hat das Haus als Wohnstait des
Menschen allzuwenig beachter. Sie hat sich allzu aus-
schliefilich den Tempeln, Palisten und Kirchen zuge-
wandt, die iiber das Gewdhnliche hinausragen.

Karl Ernst Osthaus, 1906213

Seit hundertfiinfzig Jahren wird der 6ffentliche Raum zunehmend durch den
Wohnbau geprigt. Offentliche Gebiude, religiose Zentren, selbst Biiro- und
Geschiftshduser machen heute einen lacherlich geringen Prozentsatz des ar-
chitektonischen Bestandes aus. Was moderne Stidte wirklich und uniiberseh-
bar prigt — obwohl es gerne iibersehen wird — ist der Massenwohnbau.

So wie friiher die Kirche das Dorf, der Palast die Stadt dominiert hat, do-
miniert heute der Massenwohnbau. Damit wird er als Gegenstand der kunst-
historischen Architekturbetrachtung interessant. Besonders ein phinomenolo-
gischer Ansatz ist vielversprechend.

Helmut Seiffert?'* liefert auf die Frage Was ist Phinomenologie? die Ant-
wort: , Phédnomenologisch‘ nennen wir... eine Methode, die die Lebenswelt des
Menschen unmittelbar durch ,ganzheitliche' Interpretation alltiglicher Situa-
tionen versteht. Der Phinomenologe ist demnach ein Wissenschaftler, der
selbst an dieser Lebenswelt durch seine Alltagserfahrungen teilhat, und der
diese Alltagserfahrungen fiir seine wissenschaftliche Arbeit auswertet.

Was liegt niher, als das Werkzeug der kunsthistorischen Architekturbe-
trachtung mit der jeweiligen Erfahrung mit dem Massenwohnbau als Lebens-
umwelt zu verkniipfen und den Massenwohnbau damit endlich als Architektur
per se sichtbar zu machen.

Dieser Ansatz hat sich im Rahmen der vorliegenden Untersuchung als me-
thodisch iuBerst fruchtbar erwiesen. Die allgemein anwendbaren praktischen
Ergebnisse, die er geliefert hat, wurden in Form einer Checkliste zusammen-

213 Karl Ernst Osthaus, Die kiinstlerische Gestaltung des Arbeiterwohnhauses. In: Schriften der Cen-
tralstelle fiir Arbeiterwohlfahriseinrichtungen, Heft 29, Berlin 1906, 1.

214 Helmut Seiffert, Einfithrung in die Wissenschaftstheorie. 3 Bde., Miinchen #1983, Bd. 2: Geistes-
wissenschaftliche Methoden: Phiinomenologie — Hermeneutik und historische Methode — Dialek-
tik, 41.
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gefaBt. Ein solches Instrumentarium ermdglicht eine gezielte Erfassung der
Objekte und liefert Leitfiden fiir formale Bewertungskriterien.

Wie in den Naturwissenschaften bestimmt auch bei einem solchen Gegen-
stand der Standpunkt des Betrachters das Ergebnis. Der Massenwohnbau ist
bisher hauptsichlich als notwendiges Ubel wahrgenommen worden, da seine
sozialen, politischen oder psychologischen Nebenwirkungen fiir die Gesell-
schaft die bislang deutlichsten Merkmale zur Wahrnehmung boten. Die for-
male Ebene wurde dementsprechend hauptsichlich ex negativo als Ursache
ebendieser unerwiinschten Nebenwirkungen mitbesprochen — von den Archi-
tekten in Verteidigungsposition, vom Rest der Welt mit Freude iiber einen
Siindenbock.

Diese Art offentlicher Diskussion hat naturgemif nicht eben den fruchtbar-
sten Boden fiir ein konstruktives Herangehen an das Thema , Massenwohnbau
als Architektur bereitet. Der Standpunkt der . klassischen® kunsthistorischen
Architekturbeschreibung hingegen hat ein sehr differenziertes Bild hervorge-
bracht: Erstaunlich viele Qualititen, klare Kristallisation der potentiellen Pro-
blemfelder, formale Entwicklungsansiitze, die prigend fiir die Stadtlandschaft
werden konnen.

Achleitners Erfassung der Osterreichischen Architektur im 20. Jahrhun-
dert?'s hat die Vielfalt und Qualitidt dessen, was in Osterreich in diesem Jahr-
hundert gebaut worden ist, erst wirklich deutlich gemacht. Mit der hier vorlie-
genden Untersuchung ist ein winziger Ausschnitt dieses Spektrums sozusagen
unter die Lupe genommen worden. Die Kunstgeschichte hat sich dabei als
trag- und entwicklungsfihiges methodisches Instrument erwiesen. Sie grenzt
die formale Betrachtung deutlich ab gegen Polemik und Sachzwang, ohne die
Randbedingungen des Gegenstandes ,.Massenwohnbau™ auszugrenzen.

Damit ist eine Objektivierung des tatsdchlichen architektonischen Wertes
von Objekten des Massenwohnbaus moglich. Wiihrend der Arbeit mit diesen
Hiusern habe ich bemerkt, daf ich sie zunehmend ,,mit anderen Augen® wahr-
nehme: Die Kritik wird konstruktiver, die Gesamthaltung gegeniiber meiner
architektonischen Umwelt aufmerksamer. Meine ,kunsthistorischen” Kom-
mentare zu Massenwohnhéusern erfreuen sich allgemeinen Interesses — was
bei Kommentaren zu Kirchen oder Palisten keineswegs der Fall ist.

Daraus schliefle ich. da} dieses unerschipfliche Thema fiir die Kunstge-
schichte als Wissenschaft den Einstieg in einen breiten gesellschaftlichen Dia-
log anbietet. Der Massenwohnbau ist ein lebensnahes Forschungsfeld — All-
tagsgeschichte der Baukultur ein Ansatz, den ich als Kunsthistorikerin weiter-
verfolgen werde.

25 Achleitner, Osterreichische Architektur (wie Anm. 115).




