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Am 16, Dezember 1501%) verkaufte Erassm Stein-
prukher, die Zeit Marckhrichter zu Peurbach, an U. L. F.
Gotteshaus zu Kalhaim seinen Hof zu Kalhaimerdorf, do etwen
Stefan Mayr aufgesessen ist, in der Kalhaimer Pfarre, den er

Hausfrau des Kaspar Herleinsperger, sein Son ist wol jener Ulrich
Vatershaimer, der im J, 1466%) mit seinem Oheim von den Polheimern
Lehen empfing, und am 13. Juni 1467**) an Herrn Ulrich v. Starhem-
berg zwei von Wolfgang v. Wallsee erkaufte Teiche in der Plumaw in
Neustidter Pfarre und Seusenecker Herrschaft um 200 ung. Gulden
oder 300 Pf. dl, verkaufte. — Hanns war Pfleger zu Erlach, am
17. April 1486 ***) verkaufte Martin Oberhaimer seinem Vetter Hannsen
dem Vatershaimer zn Prugk auf der Aschach und dessen Sone
Bernhard sein rittermissiges FErbgut, ein halbes odes Eigen zn
Kuentzing in Kalhaimer pharr. Bernhard starb friwzeitig; denn Hanns
hinterliess nur zwei Tochter, von denen Barbara im J. 149% und
1512 *#*¥) Hausfrau des Ritters Wolfgang Herleinsperger zu Tannberg,
die andere Agnes im J. 1495%) Witwe des Balthasar Zeller war.
Barbara brachte ilhrem Ehegatten den Siz Bruck a. d. Aschach
zu, den die Herleinsperger bis in’s 17. Jahrhundert besassen; das
Schloss Bruck a. d. Aschach scheint Lehen von den Schaun-
bergern gewesen und vor dem J. 1400 nicht erbaut worden zu sein.
Hauns der Vatersheimer starb nach einer in der alten Kirche
zu Kalham eingemauerten Gedenktafelt+) im J. 1493; der noch jezt
vor dem Altare der Wolfzangskapelle zu Kalham liegende rotmarmorne
Grabstein hat folgende Umschrift:
Hyr lyt hans fatershaymer . de got genadig sey . im .
vod alln . de dy . aus . dem .
geschlacht . uerschaydn . sein . amen . dy . da . stifter . und . panhern .
sein . der gegenwurtige’
capelln . der . gestorbn
ist an sant . egidi tag
nach . cristy . gepvrd ta
vsent: vierhvndert vn
dim . . . . far
') Kopie im Kalhamer Urbar vom J. 1600. Als Zechpropste sind Georg
Mayr anfm Emperg und Georg Pozl zn Sameting genannt.

) L c.
+¥) Orig. zu Riedeck.
~*¥) Orig. zu Eferding.
~***) Ennenk! I. 341, 1I, 183.
1) Hoh, II1, 763.
H Lo
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am 27. April 1476 von dem Ritter Wolfgang v. Preising zu
Kopfsberg, Pfleger zn Wasserburg, verkauft; der Hof wurde am
2. Mirz 1503 an des Hintersassen Kinder, Hannssen und Prei-
den, vererbrechtet.

Yor dem Jare 1400 hatte Hanns der Stiirpekeh, nachmals
Hanns der Sreyer in (ut gelegen in dem Weydach (Weiret)
in der Chalnhaymer pharr als meissanisches Lehen. ')  Am
3. Mai 1405 versezte Hermann von Hag, Birger zu Wels, sei-
nem Eidam ,,Wernharten dem pawrn im Pawmgarten® zu Krems-
miinster zur Sicherung des Heiratsgutes per 45 Tf den IHof zu
Siamating in der Pfarre Kalbaim.? — Am 9. April 1443
verkaufte Leonhard Asenhaymer seine Mannschaft: auf dem Gute
Lan der vrtal® (Urtlbauer) gelegen bei Neumarkt ganzen Zchent
und ebenso auf dem Lehen zu Kalhaymerdorf in der Kalhaimer
Pfarre an Hannsen den Gfeller, Pfarrer zu Neukirchen. %) —
Am 20. September 1446 verkaufte Graf Johann von Schaun-
berg das Aschpant (Aspet) dem Wirte Leonharden zu Kal-
haim zu Kaufrecht gegen einen jirlichen Dienst von ¢ A8 dl. und
2 Himnern. *) — Im Lehenbriefe des K. Lasla ddo. 18. Mirz
1456 %) auf Hanns Frey werden die Zehente auf der Widem zu
Niderleyten, zu Pawczenperg und zu Obern Samating
in der Kalhaimer Pfarre, Lehen der Herrschaft Starhemberg,
genannt. —  Am 9. Juni 1470 %) verkauft Christof Oberhaimer
zuw Irnharting das frei eigene Gut in der Grub in der Kal-
haimer Pfarre an Hannsen den Gittringer, Biirger zu Neu-
markt. Am 29. September 1417 %) verkauften mehrere Holden
des Andreas Herleinsperger und des Anhanger an Ilerrn Rein-
precht zu Wallsee ihre zu Neumarkt, awing, tzell, Awnperig

1) Meiss. Lehenbuch Notizenbl. 1857 p. 2836.

) Orig. zu Eferding.

?) Orig. zu Eferding. Cf. Holeneck I 36 & 495.
) Orig. zu Eferding.

%) Notiz. 1854 p. 6.

%) Orig. zu Eferding.

*) Orig. zu Eferding,
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und hiting gelegenen Wiesen. — 1m Jare 1298 1) verlieh Abbt
Christian und der Convent v. Lambach an Heinrich von Porz-
leiten und dessen Hausfrau das Lehen, genannt Porzleiten,
zu Erbrecht gegen einen jirlichen Dienst von 30 dl., an Hein-
rich Furter das Erbrecht auf 3 Lehen in Firt, in litore et
pirnsteveh gegen Dienst von 30 dl. und Vogtgeld von 15 dl.

Die Kirche Wendling wird vor dem 16. Jarhunderte
nicht erwiint, obwol die Ortschaft Wendlgering im J. 1475 vor-
kommt (8. 12); in der S. Georgs- und Christofs - Capelle zu
Zupfing (Pfarre Wendling,) stifteten laut Reverses des Pfarrers
zu Taufkirchen und Domberrn zu Passau, Wilhelm von Ahaim,
ddo. 10. September 1466 3), dic Gebrider Asm und Jorg
die Angrer eine ewige Samstags-Wochenmesse mit dem grossen
und kleinen Zehente zu Geirsperg in Eferdinger Pfarre, auf
dem obern Hause zu Windischdorf und auf dem halben Hause zu
Tann in der Hartkirchner Pfarre und erneuerten den von ihren
Vorfaren mit 1 Pf dl. zu Zupfing gestifteten Jartag zu Tauf-
kirchen. Erasm Angrer und seine Hausfrau Susanna verkauften
am 1. Juli 1475 ¥ an Herrn Ulrich von Starhemberg ihren Ifof
und ein Gut zu Obernzupfing sammt der Vogtei der Kapelle .
S. Georg's dabei gelegen und den Altenhof in der Pfarre Tauf-
kirchen und Erlinger Landgerichte. Zupfing wurde stets von
Wendling, Neumarkt von Kalham aus besorgt. %)

Die S. Tlorians-Kirche zu Nenmarkt bestand wol schon
friizeitig; aber erst am 13. Dezember 1536 %) stifteten Richter
und Rat ,zum Neumarkht* mit Zustimmung des pass. Dom-
dechants und Pfarrherrn zu Taufkirchen, Sebastian Prenn, und
des Grafen Georg von Schaunberg als Vogtherrn mit dem Gute
auf der Khar in der Taufkirchner Pfarre, mit dem Mairgute
aufm Emberg und dem Schilchergute zu Somating, dann Zehen-
1} Dipl. IV. 298 Nr. CCCXVIIT & CCCXIX.

#) Orig. zu Riedeck.
%) Orig. zu Riedeck.

4) Kallh. Urbar vom J. 1610.
%) Aus der Urkunde vom 22. Jiner 1630.
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ten auf Hiusern in Wirgldorf und Voglsang, zu Kiinzing, auf
dem Kolblgute und Puchfellergute und dem Mairgute am Emberg,
mit Diensten vom ,Paadt“ zu Neumarkt, von einem Garten zu
Kirchbach und von einer Wiese zu Weng in der Hofkircher
Pfarre eine tigliche ewige Messe. Zugleich wurde dem Caplan
ein Burgrecht und eine Behausung eingeantwortet; er darf one
Wissen des Vikars in Kalham nicht Beicht hioren oder Sakrament
reichen, muss an den hohen Feiertagen in Kalham Messe lesen
und mit der Prozession gehen, im Notfalle aushelfen und das
eingehende Opfer abliefern. Die Lehenschaft und das Priisen-
tationsrecht wurde den Grafen v. Schaunberg vorbehalten, denen
jirlich 4 B dl. Vogtrecht und, wenn eine Kriegssteuer ist, wei-
tere 4 # dl. zu reichen sind. '

Diese urspriingliche Stiftung wurde laut Best‘mrrungsml\umle
des Bischofs Sebastian ddo. 22. Jiner 16801 in Iolge des
am 27. Miarz 1679 zwischen der Herrschaft Schaunberg (Efer-
ding) und dem Pfarrer von Kalham, Graf Dominik Ignaz von
Potting, geschlossenen Uebereinkommens auf 2 Messen wochent-
lich reduzirt, dem Benefiziaten eine jiirliche Rente von 100 fl.
von Seite der Vogtobrigkeit zugewiesen und ausserdem zugestan-
den, dass das Benefizium vorzugsweise an die jeweiligen Pfarrer
von Kalham verliehen werde.

Laut Stiftbriefes vom 30. September 1779 dotirte Graf
Johann Alois Spindler (zu Weidenholz) das Benefizium mit wei-
teren Gritnden, Zehenten und Renten, wofir er sich aber das
Prasentationsrecht vorbehielt.

Zur Pfarre wurde Neumarkt mit Klet wahrscheinlich %) im
Jare 1786 erhoben; am 18. Juli 1789 wurde der bisherige Pro-
visor Benedikt Haider als Pfarrer investirt.

Die Kirchen Peting (Heiligenkreuz), Hichenperg (S. Veit),
Altenhof (S. Jakob), Unterstetten (S. Margaretha) und Kimpling

) Orig. Perg. im Pfarrhofe Neumarkt,
2) Eine Urkunde ist nicht vorhanden.
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(S. Lorehz) werden erst im Urbare vom Jare 1600 aufgefiirt,
sind aber jedenfalls schon alt.?)

Die Pfarre Taufkirchen hatte 3 Begriibnisstitten zu Tauf-
kirchen, Kalham und Wendling. Untertanen der Kirchen waren
die Widem zu Khenaten, zu Peting, zu Wendling, zu Holzlei-
ten in der Peurbacher Pfarre, das Greifengiitl zu Vatersham
und mehrere Kleinhiuser; zinsbar war u. a. das Mairgut zu
Zupfing. Das jirliche Zchentertriignis belief sich in Geld auf
20 bis 28 Pf. dl.; das Jar 1525 weist in Geld 11 Pf 5 8 6 dl
und in natura 26 Mezen Korn und 8 Mezen Weizen aus.

In der Pfarre Taufkirchen gelegen werden bezeichnet: Alt-
zing (1377), Strasshof (1429), Altenhof (1475), Chemnaten, Viertz-
ling, Wiirgeldorf, Rumpfentopel, Petting, Nidern - Hechelhaim
Hegelperg, Furt, Niderleitten, Chronloch, Schikkenod, Altzing,
Grueb, Gazzen, Nidernportz (1371).

Als Pfarrer von Taufkirchen werden erwint: .

1. Konrad Hauser, welchen Bischof Leonhart im Jare
1447 mit dem halben Zehent auf den dem Kloster Traunkirchen
untertinigen Grinden und mit dem ganzen Zehente von den
Neubriichen der Pfarre belehnt. 2)

2. Wilhelm v. Aham, Dompropst von Passau, der zuerst
1466 (siehe oben) erscheint, bis 1495. %) ‘

3. Wilhelm Nothafft 1496—1507. %)

. Philipp Tanzer 1508—1528. 3)

5. Sebastian Pren 1536, Domdechant zu Passau.

6. Bernhard Schwarz, Domdechant, 1549—1565.

VI. Die jezige Pfarre Pram (Pramkirchen) bildete ein
Vikariat von Hohenzell (§. 3). Die Lelienschaft und Mannschaft

-

') Fiir das hohe Alter der Kirche Kimpling spricht der Umstand, dass
noch jezt daselbst ein Messnergut besteht, welches von den Zech-
propsten Hanss Mirzendorfer und Wolf Sighartsperg am 12. Okt. 1608
dem erbaren Hanss Schirtinger, Messner zu Kimpling, Kath. seiner
Hausfrau, gegen Verrichtung des Messneramtes und den von alters-
hero schuldigen Dienst vererbrechtet wurde (Kalh. Urbar.)

%) Series parrochorum vom Pfarrer Michael Ritter zu Kalham (+ 20. Mai
1530).

% Zchentregister aus den J. 1484—1528 zu Kalham.

Mas, dur, Per. XXVIL 16
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des Zehents zu Reythaym und Tudeleiten in dérPr:\m—
kirchner Pfarre wird am 27. Mai 1360 *) von Leupold von
Weissenberg an  Weichart von Starhemberg verkauft. Das
Schaunberger Urbar vom Jare 1371 firt als in der Pram-
chircher Pfarre gelegen die Ortschaften Prenning, Nidern-
Prenning, Ruding, Gerstopel, Pram, Gitring, Strazz, Lukeh,
Hochhueb, Poxruklk, Weberdorf, Topel, Alhaidentopel, Prugk
und Leitten auf.

Am 17. September 1511 ?) stiftet sich der Vikar Hanns
Herboltzberger zu Pramkirchen unter Zeugenschaft des
Gesellpriesters Lucas Althaimer und des Kaplans Wolfgang Khorn-
rewter zu Pramkirchen wmit einer Gilte von 2 Pf dl und 2
Himern auf dem halben Gute zu Aspach eine Wochenmesse zu
Peterskirchen.

VII. Die Pfarre Grieskirchen. Das IKollationsrecht
stand dem Kloster Nikola zu; die Matrikeltaxe im 15. Jarhun-
derte ist mit 20 Pf. dl. angegeben.

Am 28. Jiner 1301 %) vereinigte DBischof Wernhart die
dem Kloster Nikola gehorigen grossen und kleinen Zehente in
der Pfarre Grieskirchen mit der Pfarrkirche (,in qua ius Pa-
tronatus optinent & tempore, cuius non extat memoria’) daselbst,
wofiir der jeweilige Pfarrer oder Yikar dem Kloster 30 Pf. dl
zu entrichten hat.

Im Jare 13431) wurde mit Zustimmung des Klosters
Nikola und des Pfarrers Wernhart von Grieskirchen itber Bitte
Eberhart’s v. Wallsee, Hauptmanns ob der Ens, die Capelle
m Gailspach (Galspach), die bisher zur S. Martinskirche zu
Gieskirchen  gehort hatte, abgetrennt und wurden dahin alle
als Pfarrholden eingepfarrt, welche in dem llause, in der Veste,
in dem Markte und Buwrgfrieden zu Gailspach gesessen sind.

1) Orig. zu Riedeck.

?) Archiv XXIV, 174.

4y Dipl. 1V. 873 Nr, CDV.

4) Orig. ddo. 19, Ane. 1343 i der k. ko Statthalterei-Kanziel in Wien:
of auch Hoheneck HI, 14,
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Eberhart entschiidigte die Mutterkivche mit 40 Pfund Wiener
Pfennige und erhielt fiir sich und seine Erben das Verleihungs-
recht. — Das Geschlecht der Geumann!) machte weitere Stif-
tungen; so itibergab Ortolf der Geumann im Jare 1387 2) der
Pfarrkirche Galspach 1 Pf. W. dl. Dienst von einer Wiese, niichst
Schwans gelegen. Veit der Anhanger stiftete im Jare 1396 °)
das Erdthicbelgut zu Obern- Galsbach und das Gut zu Hiiene-
ring. Laut Reverses des Pfarrers Wolfgang Haimbsach ddo. 21.
Oktober 1500 ) freiten Ritter Hanns Geumann, Kommendator
S. Georgen Ordens, Balthasar und Tristran die Geumann den
Pfarrhof zu Galspach, dic Widen genannt, von allem Eingriff
und obrigkeitlicher Forderung, wofiir er sich zur Abhaltung eines
Jartages verpflichtete. %)

Als Pfarrer zu Grieskirchen werden genannt: um 1150 %)
Chunradus plebanus de Grizehirchen, welcher den Ver-
gleich Pilgrim’s von Smidingen mit dem Kloster Nikola wegen
des Gutes in Lintheimen bezeugt; Leo plebanus de griezkivchen
€. 1203-—1220,), Wernhart 1343 (wie oben); Georg, welcher
als Abgeordneter des Klosters Reichersberg das Basler Concil
im Jare 1434 besuchte. 9)

VIIL. Die Pfarre Hofkirchen a. d. Tratnach bildete gleich-
falls eine Domherren-Pfriinde; die Matrikeltaxe betrug 60. Pf. dl.

Die Kapelle S. Georgen, gelegen bei der Veste der Edlen
Vlrich und Helmhart der Jorger Gebrider und ihres Bruders-

-

sones Helmhart, wurde im Jare 1357 %) mit Zustimmung des

1) Im J. 1354 verkaufte Eberhart von Wallsee das Schloss Galspach und
das Kirchenlehen daselbst an Heinrich Geumann. Ennenkl 1. 252

%) Hoheneck I. 153.

1 e 1L 26

9L oe I 153

%) In Gricskirchen, Wels, S. Marien, Puping, Grieskirchen und Puch-
kirchen Dbestanden im T 1312 ,,]plst’()pr(h(s“ der Adamiten. (Petz
seript. II. 336 cf. auch Pertz M. G. XI. 825).

% Dipl. 1. 569 Nr. CLIV.

") Mon. boic. 1V. 314; Stiilz Wilh, 504.

") Appel Reichersberg 198,

*) Ennenkl L 250, 257. v .

16*
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M. Nicla, pass. Domherrn und Pfarrers zu Hofkirchen, vom
Bischof Gottfried zur selbststindigen Pfarrkirche erhoben; die
Lehenschaft stand den Jorgern zu. Der erste Pfarrherr ,,daz
S. Jorgen* Chunrad, wird im Jare 1359 ') urkundlich erwint.
Die Pfarre blieb indessen auf die niichste Umgebung beschriinkt,
wurde 1625 wieder zu Hofkirchen gezogen und erst 1682 wieder
selbststiindig; die jezige Arrondirung datirt aus dem Jare 1776.

Das Gut zn Au in der Weiborer Pfarre wurde am 27.
Mai 1360 % von Leupolt v. Weissenberg an Weichart v. Star-
hemberg verkauft.

IX. Die kleine Pfarre Schionau bestand fort; der P far-
rer Erhart Sigolfinger verkauft am 24. April 1409 3) an
das Kloster Wilhering sein Gut zu Nydern-Polzentz in der Pfarre
S. Marien. Die Matrikeltaxe betrug 8 Pf.

X. Die Filialen der Pfarre Pichl: Offenhausen und Steiner-
kirchen werden im 15. Jarhunderte als Pfarren bezeichnet. So
reversirt am 23. April 1411 Chunrad der Grabmayr v. Mistel-
bach wegen des ilun vom Abbte Lorenz von Seitenstitten ver-
lichenen Erbrechtes auf dem Hofe zu Churzenkirchen in der
Pfarre Offenhausen, und am 23. September 1411 *) Michel
der Mair zu Churzenkirchen in Betreff der Kinlosung der Pewnt-
wiese in der Parrve Offenhausen, Erbrechtes von Seiten-
stitten. Am 14, April 1455% verlieh Konig Lasla an Veit
den Mulbanger eine Hube zu IFreiling in der Stainkircher
Pfarre. 5

XL Die Pfarre Buchkirchen (Puchivichin) wurde vom
Bischof Ulrich (1211—1232) dem Kloster Kremsmiinster inkor-
porirt; lezteres bezog alle plarrlichen Einkiinfte und hatte dem

1) L oc. 248.

?) Orig. zu Riedeck.

3) Orig. zn Willhering.

%) Scitenstiitt. Urkunden.

5) Notizenbl. 1834 p. 188.

%) Das Citat in Lambrecht top. Matr. i1 ist wol kaum auf dieses Steiner-
kirchen anwendbar,
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Pfarrer hiervon nur einen angemessenen Anteil zum Unterhalte
zu reichen. Diese Verfiigang bestitigte Papst Alexander IV. am
%, Januar 1258.%) Bischof Wernhart gestattete am 29. Dezem-
ber 1291 die Pastorirung der Kirche Puchkirchen® durch die
Geistlichen des Klosters Kremsmiinster gegen dem, dass es die
Pfarre Viechtwang mit einem Weltpriester beseze. ?) Die Matrikel-
taxe betrug 20 Pf., der jeweilige Pfarrer war gewonlich auch
Amtmann des Amtes Puchkirchen.

XIL Die Pfarre Holzhausen bestand schon um’s Jar
1400; die Taxe betrug 8 Pf.

XIII. Von den Filialen der Pfarre Hersching wird die
Kirche Oftering schon im Jare 1151 erwiint, ihve Umgebung
hiess die Ofteringer Pfarre: so versezen am 24. Februar 1350 3)
Dietmar der Engelpoltstorfer, seine Kinder und sein Schwager
Wernhart der Alhartinger dem Kloster S. Florian ihre Hube zu
Mitter-Perbing in der Ofteringer Pfarre um 100 Pf.
W. dl; am 25. April 1357 %) verkauft Ulrich der Tolperiger an
Ulrieh den Hager das Gut ,auf dem Aygen . . ze Chirich-
steten .nyden in demr dorff in Ofteringer Pfarr;* am 17.
Jiner 1364 %) verkauft Ulrich der Freithofer, Birger zu
Wels, die Ueberteuerung auf 12 Aeckern des Landes zu stau-
daech in der Pfarre Oftering an den Biirger Friedrich den
Czagereysen. Im Jare 1370 %) verkaufen Margret, Dietrich’s des
Aspan sel. Wittib, und ihr Son Mathe dem 8. Peters Gottes-
hause zu Offtering ilr freicigenes Lehen zu Offtering. Der
Siz zu Oberndorf und der Zehent zu Freiling, welchen Jorg
Minygel am 20. Janer 1450 7) dem K. Friedrich ITI. aufsen-
det, wird als in der Ofteringer Pfarre gelegen bezeichnet.

) UHagn 1. ¢ Nr. 87.

%) Hagn 1, ¢. Nr. 130.

%) Orig. zu 8. Florian.

%) Orig. zu Eferding.

3) Orig. im Stadtarchive Wels,

‘) Ennenkl II. 194.

) Chmel Reg. K. Friedr. 1V. Nr. 2602.
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— U. L. Fr. Bruderschaft zu Oftering stiftete im Jare 1458
im 8. Peters Gotteshause daselbst einen Jartag. ') Der Chor der
Kirche S. Peter zu Offtering wurde im Jare 1476 von dem
Weihbischofe Albert von Passau geweiht; Ablassbriefe aus den
Jaren 1480 und 1501 sind im Traun’schen Archive vorhanden. 2)

Pasching wird urkundlich als ,baschingin® im Jare 1111
erwiint %), die (S. Johanns-) Kirche daselbst in dem Lehen-
briefe des K. Lasla auf Anton Aczpekh ddo. 29. Mai 1455 4)
genannt.

Marichtrenkh wird wkundlich am 20. Jiner 1450 und
23. Janer 1462 in der Herschinger Pfarre gelegen be-
zeichnet. 9) ' _

Als Pfarrer zu Hersching werden erwint: Sifridus
Plebanus de Heritsinge, welcher den Vergleich zwischen dem
Dompropste Meingot v. Waldeck und dem Pfarrer Cunrad von
Hurwen am 26. Oktober 1257 %) bezeugt; 1400 und 1402 Hanns
Sigonius von Gois 7); 1434 Hanns der Ludmanstorfer, 1458
Osterman ¥); am 18. Mai 1473 Ulrich Ebergasser, der einen
Revers des DPfarrers Georg Dyem von Gramastetten bezeugt 9);
1480 Johann Rizig von Allaczhaim; 1501 Domdechant Wolf-
gang v. Tannberg. ')

Die Matrikeltaxe betrug 36 Pf. dl.

XIV. Die Matrikeltaxe der Pfarre Leonding betrug
12 dL; im Jare 1435 wurde laut Reverses des Pfarrers Thomas
Dorndl ddo. 13. Dezember 1435 ') fiir den edlen Leupold Wullt-

1) Ennenkl II. 194.

%L e

% Urkunde des B. Ulrich ddo 25. Aug. (1. Stilz Florian 209,
%) Notizenbl. 1854 p. 16.

5) Chmel Reg. Nr. 2602, Or. zu Riedeck.
6 M. b. XXIX. II. 112,

) Pillwein Hausruckkreis 381.

#) Ennenk! II. 194.

?) Copialbuch zu Wilhering.

) Ennenkl 1 c.

1) Orig. im n. §. stind. Arch.
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dorffer und seine Hausfrau Barbara, weiland Hannsen des
Alhartinger Tochter, mit 3 8 60 dl. auf dem Vogellehen zu Al-
harting in der Pfarre Lewnting ein Jartag gestiftet. "

Das Dorf Kleinmiinchen wird in den Jaren 1390 und
1470 genanut; am 8. Juli 1390 ') versezen nemlich die Briider
Andre und Hanns die Perkhaimer ihrem Schwager Marchart dem
Ponhalm, Hedwig seiner Hausfrau fiir schuldige 100 Pf. W. dL
zwei von Eberhart v. Kapellen lehenbare Tagwerk Wiesmahd
,z¢ Mimichen enhalb der Traun® in der Pfarre Leonding. Am
27. Juni 14702) verzichteten Heinrich, Christof und Jorg, Ge-
briidder von Lichtenstein, teilweise auf ilire erbliche Fischer- Ge-
rechtsame ,aus der Tunaw in die Trawn bis an wvnser Dorf
Munichen® da sich desshalb zwischen ihren Fischern von Zag-
law (Zizlau) und den ‘pass. Fischern (zu Ebelsberg) Irrungen
ergaben, ,da die Trawn in die Tunaw Rynnet.”

Selbst Kleinmiinchen wird als Pfarre genannt; so verlieh
Abbt Thomas am 6. Februar 14853%) dem Andreas Mairhofer
derr Mairhof in der Au bei der Traun in Miinchner (Sand
Kyrein) Pfarre und Donautaler Landgericht zu Erbrecht.

XV. Die Pfarre Schonhering wurde am 9. Mai 1326 %)
vom Bischof Albert dem Kloster Engelszell gegen dem verliehen,
dass das Kloster auf selbe stets einen Weltpriester prasentirve,
dem ¢s einen geniigenden Teil des pfarrlichen Einkommens zu
seinem Unterhalte und zur Erfillung sonstiger Obliegenheiten
zu iiberlassen hat.

Das Kloster war mit den Pfarrern wegen Reichung des Ab-
sentgeldes stets im Zwiste; im Jare 1404 wurde bei Einsezung
eines Pfarrers die Verpflichtung desselben hierzu anerkannt und
im Jare 1411 das Absentgeld vom Bischof Georg auf 28 Pf. dl
festgesexzt.

'} Orig. zu S. Florian,

%) M. b. XXXI. II. 510.

3) Orig. zu Wilkering.

*) Kopie in der Engelszeller Chronik p. 34.



248

Am 19. Februar 1491 %) stiftete Hanns Porczmair zu Schion-
hering in der Pfarrkirche des heil. Stefan zu Schbilheﬂnﬂ' it
1 Pf. jirl. Gilte anf seinem Landacker im Nydernwerdt in dlesex
Pfarre einen Jartag.

Die Matrikeltaxe betrug zuerst 40 Pf., dann 32 Pf.

Die TFiliale Kirchberg bestand friizeitig; der Hof in Vrei-
ling wird am 26. Dezember 1334 2), das von Hanns Albartin-
ger und seingr Hausfrau Anna am 10. Jiner 1397 %) in das

"Kloster Wilhering verkaufte Giitel zn Gumpolting in der
Kirchberger Pfarre gelegen bezeichnet.

Dass die Kirche zu Ternbach im Jare 1405 urkundlich er-
scheint, wurde im §. 3 erwint.

XVI. Die Pfarre Waizenkirchen. Bischotf Peter be-
stimmte im Jare 1278') einen Teil des Eiukommens dieser
Pfarre zur Herhaltung der neu errichteten Donaubritcke zu
Passau und zum Johannisspitale; der Zins wurde aber so nach-
lissig entrichtet, dass von den Bischofen desshalb in den Jaren
1385 und 1425 gemessene Befele an die Pfarrer Hanns, dann
Jakob Neuwirt ergehen mussten. )

Am Pfingstag nach S. Florianstag 1433 urkundet Graf Jo-
hann von Schaunberg, dass die Zechleute der Pfarre Waczen-
kirchen aus Notdurft des Gotteshauses das Kaufrecht auf eine
Wibm zu Sikling an Ursula, Witwe Reinhard’s des Hafnermei-
sters zu Sikling, verkauft haben. ®) A

Hanns Stainpruckner, Pfarrer zu Waczenkirchen, verlieh
am 3. Mai 1476 das Erbrecht auf seinem Gute zu Egchartz-
Rewt im Gerichte Peuerbach, das er von Herrn Wolfgang von
Preising erkauft, an Stefan Pewrbecker?); am 26. Juni 1478
verkauft derselbe das Erbrecht auf dem Hofe zu Grillbartz,

1) Notizenbl. 1832 p- 340.

2) Meine Abhandlung iiber Velden im Muscalber. pro 1360 p. 194
3) Orig. zu Wilhering.

4) Pillwein Hausruckkreis 408.

5) Vidimus vom J. 1604 im Konsist.-Archive.

) Or. im Pfarrhofe Waizenkirchen.

) Orig. zu Lferding; das sog. Peurbackergut zu Eckartsroit.
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der einem jeglichen Pfarrherrn dienstbar ist, an den bescheidenen
Peter Strasser und dessen Hausfrau Margaretha.)

~ Der Pfarrer Nikolaus stiftete sich im 14. Jarhunderte mit
100 Pf dl. und verschiedenen Kleinodien einen Jartag zu Engels-
zell, er starb am 23. April. ?)

Die Matrikeltaxe betrug 24 Pf. dl

Die Tilialkirche Prambachkirchen bestand schon im
15, Jarhunderte; am 28. Sept. 1415 %) belehnte Graf Johann v.
Schaunberg den Pfleger Tibolt Paleiter von Peuerbach mit dem
Hofe Lintach in der Pfarre Wazenkirchen und dem Obergute zu
Pratzdorf in der Pfarre Pramkirchen; am 1. Oktober
14274 iberlisst Herzog Albrecht V. dem Wernhart von Pruck
das zur Herrschaft Weidenholz gehorige Kaufrecht auf dem Gute
zu Pruck in der Pfarre Prambach gegen jé‘n’liéhen Zins;. am
7. Dezember 1429°) verlich Ridiger von Starhemberg der Kath.
Chochlin von Eferding 2 Teile am Gut zu Niedern-Tobel
in der Prainbacher Pfarre und Peuerbacher Gericht, Lehen
von seiner Feste Dachsberg.

Es ist iibrigens keine Spur vorhanden, dass Prambachkir-
chen anders als excurrendo von Waizenkirchen versehen wor-
den wire.

Der Pfarren Hartkirchen und Eferding wird gelegentlich
Erwiinung geschehen. ‘

§. 18.
Die Landgerichte.

Die Landgerichte entsprangeil unter dem Einflusse des
Feudalsystems aus den Gaugerichten (§. 7), deren Kompetenz im

grossen Ganzen auf sie itberging. Wurde selbe auch im Laufe
der Zeit zu Gunsten der niederen Gerichtsbarkeit beschrankt,

1) Aus einer Kopie des Vidimus vom 6. Mirz 1629.
%) Engelsz. Necrolog.

%) Harracher Urkunde.

*) Orig. zu Eferding.

%) Orig. zu Eferding.
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welche die einzelnen Herrschaften auf ihrem Gebiete ausiibten?), so
blieb stets der Grundsaz aufrecht, dass alle Verbrechen, deren
Veriibung den Tod nach sich zog, sowie alle Streitigkeiten, deren
Gegenstand Grund und Boden bildeten, der Landschranne zuge-
wiesen blieben. 2)

Eine Uebersicht der verschiedenartigsten Rechtssachen,
welche vor die Landschrannen (Landttaidinge) gebracht wurden,
gibt die in der Note?) enthaltenc Sammlung von Gerichtsbriefen
aus Oberosterreich und Baiern.

H Im §. 6 der im J. 1519 aufgezeichneten alten Rechtsgebriuche von
Neukirchen am Walde heisst es: ,,Wo ainer auf verachtung der
nit klagen wolt. er sey zugehorig wem vnnd er. well Inn der schrann
zu Beurbach oder anndern gerichtn Im Lanndt mit Recht klagt es
sey vinb fechthandl muttwillen schuldt oder was die Hanndlung Ist. dar
In der herrschafft wesenn vndertan-oder vogtleit sassen mag ein yeder
Richter zu Neunkirchen die vonn demselben Rechten auffheben vud
genn wesenn zechen.®

2) Noch auf dem bairischen Landtage zu Straubing im Mai 1437 wurde

entschieden: Rechtshiindel um Erb, Eigen, Grund und Boden

gehoren vor die Landgerichte, darin der Grund und Boden licgt, Rechts-
hindel um Lehen vor die Lehenherren, und andere vor die Gerichte,

worin jeder sizt. (Buchner bair. Gesch. VI 293 Note e/.)

1262, 26. April. Bernhart von Schaunberg urkundet, dass das ehaft

Taiding (placitum) zu Vreihaym (im Donautal) gesprochen habe, dass

der Abbt von Wilhering nicht befugt sei, one Zustimmung seines Con-

ventes Klostergiiter zu Leibgeding zu verleihen (Stalz Wilhering 551).

— 1378. Gerichtsbrief Chunrad’s des Firchtel, Ricliters zu Piburg.

Abbt Chunrad von 8. Veit a. d. Rot klagt wegen versessener Gilte von

15 Mezen Korn und 15 Mezen Hafer auf dem Cherspaumgute zu Olfol-

tersherg seit 20 Jaren (Mon. boic. V. 26+). — 1384, 6. Dezember. Ge-

richtsbrief des Chunrad Stockheimer, Landrichters zu Ried. Ulrich
der Ymperndorfer klagt, dass er der Schmide zu Tvmbolthaim durch
-Hannsen den Tannberger entwert worden sei (Archiv XXIV. 132). —
1388, 15. Oktober. Gerichtsbrief des Chuntz Chleystencoler, Richters
zu Haidenburg Streit um das Eigen zu Heft zwischen Jakob Hof-
rawter und dem Chorherrn Hanns von Rotau als Vertreter des Dom-
kapitels Passau (Mon. boic. XXX. 1L 80). — 1391, 20. Juni. Gerichts-
brief des Horig Tegelhover, Landrichters zu Ried. Hartneid der Kuch-
ler von Friedburg klagt wegen ciner Geldschuld von 3000 fl. auf alle
Habe des Passauer Kapitels im Rieder Gerichte (M. b. XXX. IL 409).
— 1402, 1. Oktober. Gerichtsbrief des Thomas Ekker, Richters zu

5

~
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Der Grundsaz ,actor sequatur forum rei, der sich schon
im 12. Jarhunderte Ban brach!) hatte fortan Geltung; der Schwa-

Scherding. Propst Greif von Reichersherg klagt auf Ersaz des im
Kaufe mit den Vettern Chern erlittenen Schadens auf den Hof zu Lind
(M. b. IV. 490). — 1406, 10. Mirz. Gerichtsbrief desselben Landrich-
ters iiber den Streit Chunrad’s des Kuchlers mit den Grafen Etzel und
Georg v. Ortenburg um die Vogtei von Osternach (Orig. zu Matighofen).
— 1407, Mitichen vor Pfingsten. Gerichtsbrief desselben Landrichters.
Hanns Aichperger von Augspach belangt den Propst Greif von Reichers-
berg auf Abhaltung der von seinen Vorfaren mit 10 Pfd. dl. Gilten in
der Kirche zu Ort gestifteten Wochenmesse (Orig. zu Reichersberg).
— 1409, 1. August. Gerichtsbrief Harprechts des Stahel, Richters zu
Scherding. Erhart der Rasp klagt wegen Vorenthaltung des Hofes
zu Palsenz auf all das Gut, welches die Herrschaft Schaunberg im
Gerichte Scherding besizt (Orig. zu Eferding). — 1410, 16. Juli. Ge-
richtsbrief Chunrat’s des Hainspekch, Richters zuPeurbach. Rueger
der Linberger klagt auf Zuerkennung seines viterlichen Erbes, der Hube
zu Hausleiten und des Geholzes zu Lintach (Beilage Nr. I. Harracher
Urkunde). — 1410, 28, Oktober. Ulrich von Keuschach, Verweser des
Landgerichtes zu der Freinstat, ladet den Herrn Heinr. v. Rosenberg
auf die Klage Pernhart’s v, Haroch, dass selber die Giiter in Ober-
und Nieder-Swant und zu Nieder-Reichental vor seine Lehensschranne
ziche, auf das niichste Lanttaiding zan Pregarten vor (Original zu Wit-
tingan). — 1425, 20. Mirz. Gerichtsbrief des Ulrich Dachsperger,
Richters im Weilhart. Hanns Trauner klagt auf Zuerkennung des
vom Propst zu Reichersberg gekauften Gutes zu Tann (Mon. boic. IV.
498). — 1426, 10. Mai. Gerichtsbrief des Andreas Stockhaimer, Land-
richters zu Ried, iber die Klage des Propstes Paul von Reichersberg
auf Zuerkennung einiger zur Weigoltsmiile bei Ried gehirigen Wiesen
und Aecker (Orig. zu Ried). — 1427, 30. September. Gerichtsbrief
Wolfgang’s von Hilkering, Verweser des Gerichtes im Douautal
Engelhart der Gruber klagt auf Zuerkennung einer zu seinem Size
Schonhering gehorigen Au gegen den Preisinger zu Aistersheim (M. .
XXXI. II. 207). — 1430, 6. Juli. Gerichtsbrief des Unterrichters Hein-
rich Veldkircher zu Scherding. Ulrich der Schuster zu Andorf klagt
gegen Hannsen den Vicztumb, Burger zu Passau, um das viterliche
Erbe seiner Hausfrau auf !/, Viertel Aecker auf dem obern Gute zu
Heczling (Orig. zu Gschwend), — 1450, 9. Sept. Gerichtsbrief des Jorg
Rudmundt, Landrichters zu Griesbach. Thomas Seibelstorfer im
Namen des Kapitels von Passau klagt auf Einantwortung des Gutes in

') Zuerst ist er ausgesprochen in der Immunititsurkunde fiir S. Florian
ddo. 16. Juni 1213 (Stilz S. Florian 292).
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benspiegel (CCXXXXIIL) bestimmt: ,Sprichet man eines man-
nes eigen an, da sol er nicht umbe antwurten, wan an der
stat da ez da lit, unde nicht wan in dem Dinge vor dem
lantrichter, womit die Anordnung des Artikels XLVIL des
osterreichischen Landrechtes jiingerer Fassung im Einklange
steht. 1)

Wie einst alle freien Gaugenossen zum Gaugerichte, so
waren jezt alle, die 25 Jare alt und im Landgerichte ansissig
waren, zam Landgerichte dingpflichtig. *)

der Zell, welches dessen Hintersasse Hanns Mayssauner unbebaut und
unstiftlich seit 8 Jaren liegen gelassen (M. b. XXXI. II, 420). —- 1153,
4. Oktober. Gerichtsbrief des Wolfgang Salkhamer, Landrichters im
Donautal, in Betreff des dem Kloster Wilhering gehorigen, abge-
brannten und nun unstiftlich liegenden Hofes zu Talhaim (Copialbuch
zu Wilhering). — 1460, 1. Oktober. Gerichtsbrief des Hanns Zeller,
Richters zu Starhemberg. Elspet von Grobolczhaim lklagt gegen
Christof Oeder wegen Vorenthaltung des Gutes zu Wolfgang in der Ge-
boltskircher Pfarre (Chmel Materialien 1I. 224). — 1474, 9. November.
Gerichtsbrief des Jorig Gruber, Landrichters zu S cherding. Eustach
Albrechtsheimer von Wesen belangt Diemut von Willingerdorf auf Kr-
weisung der von ihr behaupteten Irbgerechtigkeit autf ihr Gut (Orig.
zu Aistersheim). — 1480, 1. Marz.  Gerichtsbrief des Oswald Merbol-
der, Landrichters im Aschachwinkel. Georg Taubeck klagt den
Sigmund Steinmair in der Oed, Holden Michaels von Traun, wegen
Vorenthaltung scines viiterlichen Erbes am Gute zu Herstor f (Or. im
Museum). — 1489, 3. September. Gerichtsbrief des Christof Pollinger,
Landrichters im Aschachwinkel. Hedwig, Hausfrau Eustach’s v.
Yella zu Wien, klagt gegen Hrn. Michael v. Traun auf Zuerkennung ihres
miitterlichen Erbhofes zu Bergheim (Orig. zu Eferding). — 1464, Eri-
tag vor Gotzleichnambstag. Wilhalm Minichawer, Richters zu Ky tz-
piichel, Gerichtshrief. Hannss Rinastitter, Vicar zu Kirchdorf, klagt
den Hannsen an der Hanstat, der gegen seinen und des Pfarrers Wil-
len auf einem Widemgiitlein size (M. b. III. 538).

Nach diesem Grundsaze wies auch die Landschranne zu Griesbach
den Herrn Ulrich von Starhemberg mit seiner Klage gegen den Grafen
Georg von Ortenberg wegen der von diesem verkauften Giter und Gil-
ten ab, da diese im Landgerichte Vilshofen liegen, auch der
Graf gefirstet sei, sich daher vor keinem fremden Gerichte zu verant-
worten habe (Gerichtshrief des Landrichters Stefan Firlbekh ddo. 20.
August 1465 im Arch. zu Riedeck).

2) Schwabenspiegel Art. CCLX.

-
=
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Fille; in denen es sich um Leben, Leib und Ere von Grafen,
Ireien oder Dienstmannen handelte, waren &chon friizeitig in
Ocsterreich ¥) von der Gerichtsbarkeit der Landschrannen aus-
geschlossen und der Entscheidung des Landesherrn vorbehaiten.
Ob diese Beschriinkung auch in den schaunbergischen Land-
serichten galt, ist zweifelhaft; sicher ist, dass die von K. Albrecht I.
am 23. Mirz 12992 fiir das Land ob der Euns erlassenc Ge-
richtsordnung, welche nach Analogie des niederdsterreichischen
Landrechtes den unteren Gerichten keinen hoheren ,,Wandel*
als 6 8 dl. gestattete und ,,todsleg, notnunft, Gewalt vnd swaz
an den tot gat® dem obersten Landrichter vorbehielt, nur in
den unmittelbar herzoglichen Gerichten Wachsenberg, Riedmark,
Machland Geltung erlangte, im Schaunberger Gebiete aber nie
Einfluss gewann. 3) ’

Die Landtaidinge (ehaft Taidinge, Landschrannen) wurden
gewonlich dreimal im Jare gehalten t), gewdnlich im Frijjare,
im Herbste und im Winter 3, das erste musste stets 14 Tage

') Aelt. Landrecht Art. IL, jing. Landrecht Art. XXXIX., Arch, L 59,
0. d. ¢. Gerichtsordnung vom Jare 1299.

%) Kurz Otokar und Albr. L

%) Wirend in den iibrigen Teilen des Landes ob der Ens lie Streitsachen
der Geistliehkeit dem herzoglichen obersten Landrichter zur
Intscheidung zugewicsen waren (z. B. Gerichtsbriefe des Landrichters
Grafen Heinrich von Hardeck in dem Streite des Klosters Nonnberg
wegen des Gutes zu Freiling [Esterl p. 217] ddo. 22. Mirz 1268, des
Landrichters Eberhart von Walsee wegen des Hofes des Klosters Lam-
hach zu Posch [Dipl. IV. 304] ddo. 22. Jiner 1299 u. dgl), entschieden
die Schaunberger und ihye Richter selbststindig auch in
solchen Rechtssachen: so sprach Bernhard von Schaunberg auf dem
Landtaiding zu Fraham 1262 dem Abbte von Wilhering Recht, Wern-
hart von Schaunberg entschied im J. 1339 den Streit zwischen -dem
KL Ingelszell und dem Rittberger (§. 21) und der Landrichter
Hanns Frey von Peuerbach im J. 1447 (Engelsz. Chron. p. 58)
den Streit des Kl. Engelszell mit Thoman von Staudacht wegen de
Monchswiese (eines ledigen Grundstiickes in der Pf. Naternbach).

) Schwabensp. A. CCLXXXXXIL

®) Mairecht, Herbstrecht und zu Lichtmess. Ebaft von Mosen.
Grimm Weist. 111 625,
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vorher angesagt (verkiindet) werden. *) Die Ansage erfolgte durch
den Biitel. %) :

Die Versammlungsorte ,,Dingstiatten®?) wareén die alten Mal-
stitten aus‘den Zeiten der Gauverfassung: im Donautale Fraham
(1262), Strassheiin (1427, 1453, 1489) und Pupping (1480),
in den Landgerichten Peurbach, Starhemberg, Tegernbach und
Ried die Hauptorte, in Schirding nebstbei Rab und Tais-
kirchen, in Ried Eberschwang, im Landgerichte Wartenburg.
Vecklabruck und Swans (Schwanenstadt), im Landgerichte Kamer
Atersee und S. Georgen, im Weilhart Bxaunau Mauerkirchen,
Astitt und Neukirchen.

. Dem Landtaiding sass der Landrichter vor, die Richter
waren aus allen Schichten der Landgerichtsgenossen, dein Dienst-
adel, den Biirgern und den Holden entnommen %), sie sollten
nach dem iltesten Rechte (§. 4) ihrer 12 sein®), ~wechselten

) Schwsp. wie oben, Werdenfelser Tading. Grimm ML 657.

2) Schwabensp. A. III. ,Swé gerihte ist, da sol ein biitel sin oder mer
dan einer die sullen des vogtes dinc gebieten Gewdonlich hiess der
Biitel hierlands Fronbote (Fronipot Ranshofer Urkde 4. Mai 1293.
M. b. III 353) oder Waltpot {Privil.-Urkde. des Hzg. Albrecht I. fir
Steyr ddo. 23. Augnst 1287. Dipl. IV. 66 Nr. LXXIV).

%) » ... locum Judicialem, qui dinchstat sew banstat uulgariter
nuncupatur.’ Florianer Immunititsurkunde fir den Windberg. Kurz
Albr. IV. II. 459. ' .

*) Die Beisizer an den Landschrannen zu Peuerbach: Ortolff giub-

ler und Virich grabmair (1410), Jakob Mitterecker, Virich Reisinger,

Lienhart Grabmair (1424) sind offenbar Biirger von Peuerbach; der

Landschranne zu Strassheim {1427) sassen Biirger von Ottensheim und

Bauern von Ahaim, Schonhering, Strassheim und Bergheim, den Schran-

nen zu Schirding und Ried Burgsassen und Birger, jener zu Schwans

(1434 Ennenkl II. 125) der Richter Sighart Rewter zu Schwans und

Bauern von Gloting, Bergheim, Mosheim und Altensheim, der Land-

schranne zu Vecklabruck (1437) Biirger dieser Stadt, jener zu Schir-

ding im J. 1476 Birger von Schiirding und Bauern von Korntewrdd,

Winden, Marspach, Kopfingerdorf, jener zu Strassheim (1489) der Rich-

ter und 4 Biirger von Aschach, 4 Biirger von Eferding, ein Bauer von

Berghaim und die Amtleute des Hohenfelders, Stainpekchen (von Hait-

zing), Kirchberger, Wolfgang v. Rorbach, des Kl. Mondsee bei.

Noch im Wartensteiner Pantaiding (Grimm III. 710) heisst es: ,,Herr

richter, ich sprich, das man haben soll 12 gute wol gelehrte min-

5

~
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jedoch zwischen 10—20. - Der.Schwabenspiegel (A. CXXXVIII)
nennt sie Schoffen- (,,scheften®), welche Bennenung. jedoch in
Oesterreich ob der Ens nie vorkommt: nur die Gesammtheit der
Richter wird-,,das Recht“ oder ,,das erber Geding" genannt.

Die Dingpflichtigen bildeten. den Umstand, ihre Zustim-
mung nannte man ,,Volig“. Dem Landtaiding sass ein geschwor-
ner Landschreiber bei, welcher das ,Lantbuech® zu fiiren
und in dasselbe die Entscheidungen und Windel einzutragen
hatte (osterr. Landrecht A. LX VI Ehaft v. Mosen Grim IIL. 655.) %)

Die Landrichter ) wurden stets aus dem im Landgerichts-
bezirke ansiissigen Diensﬁadel des Gerichtsherrn genommen; eine

ner, damit man die schrane besezen soll, mag man ihr mehr
haben, umb so viel besser.* -

Stephan der Sunnleitner, Landschreiber zu Peuerbach, kaufte
am 30. Dezember 1424 von Hanns dem Sp.zt, gesessen - zn Passan, meh-
rere von Friedrich von Polhexm lehenbare Zehente in der Pf. Peuer-
bach: ganzen auf 4 Giitern zu vntwiesen, halben auf dem Awer-
hof und auf dem Stlegelho'f, im. Pewrba ch (Langenpeuerbach)
placz dem Greder, dacz dein Swertfurben, dacz dem wuerrer, weiters
»lacz der Mertlin Woeflin im Doppel®, 1/6 dacz dem Prewer im
Peuerbach, 1/4 dacz der Oederin im Toppel und dacz dem Anngerer

" auf dem perg. Er verkaufte diese Zehente am 6, Dezember 1425 an

den Pfleger Tibold den Paleiter zu Peuerbach. (Harracher Urkunden.)
#) Urkundlich treten folgende Landrichter auf:

a) im Landgerichte Donautal: 1206 — 1214 Ernst von Traun zu
Chiirnberg, c. 1240 Herrandus (,udex dominorum de Schovinberch®
Dipl. 1. 406 Nr. CCXLIV. ex. cod. trad. Richersp.). 1293 Chunrat v.
Capellen zu Chiirnberg, 1324 22/5 Wernhart der Weikinger, 1346
26/3 der erbar Ritter Perchtram (der Peham), 1359, 1361 und 1367
Wernher der Enenkel zu Haiczing (Ennenkl M. G. L 100, 124, 126
und 176), 1405 3/1 15/4 Alban der Rudlinger (von Hocherenz), 1406
Dietrich der Tewrwanger (Ennenkl I 326), 1412 25/7 Hanns der
Schonpiichler, 1427 20/9 Berthold der Pirchinger (von Sigharting),
1428 8/1 Andreas der Aschelperger, 1444 11/1 Niclas der Presnytzer
1453 4/10 Wolfgang Salkhamer, 1456 18/3 und 1463 Erhard Althai-
mer (Ennenkl IL 223), 1475 Wolfgang Géssel (Enn. IL 194), 1478
‘Wolfgang Pruckner, Stadtrichter zu Eferding (Enn. 1. 331), 1479
3/5 Andreas Lufftenegker 1480 1/3 Oswald Merbolder, 1489 3/9 und
29/10, 1191 19/2 Christof Pollmger, 1497 24/1 Caspar Staudinger
Marktrichter zu Aschach, 1497 10/4+ Hanns Wishofer, Burger zu Efer~

1
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‘W al desselben, wie noch der Sachsenspiegel ') und der Schwaben-
spiegel®) voraussezen, fand jedoch zweifelsone nicht mehi statt,
allem. Anscheine nach erfolgte die Bestellung durch den Gerichts-
herrn. Die Landrichter bestellen mitunter wieder Unterrichter,
o Chunrat von Ka.pellen im Jare 1293 den Heinrich von Alhar-
ting %), Berthold der Puchm"el im T‘ue 1427 den Wolfgang

, ding, 1584 Ulrich von Miltenberg und Leonhard Pichler (Preuen-

huber ann. Styr, 254); .

im Landgerichte Peuerbach: 1356 24/4 Rueger (Marschalk),

1369 27/8 und 1370 Chunrat der Spehinger (Ennenkl I. 233), 1390

27/5 Stefan, 1402 11/11, 1410 16/7 und 1414 10/3 Chunrat der Hain-

spékh, 1424 und 1425 6/12 und 1429 Hanns der Marschalch (Enn.

1. 401), 1447 1/3, 1453 12/6, 1450 17/7 und 1456 18/3 Hanns der

Frey (+ c. 1463, Marktrichter zu Peuerbach 1441 13/5), 1479 Pan-

graz Frey (Enn. L 300, + 1483), 1486 17/4 Wolfgang Prugkner, 1495

Christof Wasner (Enn. L 371, 1+ 1506), 1523 Caspar Neuhauser von

Rueting ( 1550};

e. im Landgerichte Erlach: 1370 Hertlein (Hartmann Marschalch

snnenkl I. 233), 1421 28/9 & 1424 26/2 Kolman der Aichperger, 1433
21/4 & 1438 Hanuns der Zeller (Enn. 1 317), 1445 & 1449 17/1. Ul-
rich der Fuchs (Ennenkl IL. 213), 1449 4/12 & 1454 2/6 Wolfgang
der Vatershaimer, 1479 24/4 Caspar Stokher von Vezenaich, 1501
16/12 ‘& 1503 2/3 Leonhart Stockher v. Utzenaich;

d. im Landgerichte Tegernbach: 1409 7/7 Jakob der Ratstatter,
1466 & 1474 Ulrich Kneissel (Ennenkl m. g. 1. 341, II. 262);

e. im Landgerichte Starhemberg: 1383 26/8, 1384 9/5, 1390 20/7
& 1391 13/10 Friedrich der Sinzinger; 1430 Lienhart Jorger (Ennenkl
1. 331); 1438 1/2 Hanns Goldner; 1460 1/10 Hanns der Zeller; 1462
Bartlme Geumann (Enn. II. 171); :

f.im Landgerichte Wartenburg: 1430 Hanns der Anhanger
(Enn. L 331), 1434 Hartlieb von Mosheim (Ennenkl II. 125), 1453
Lienbart der Reinperger (1. c. 1. 326).

) I 55: ,Al werlik gerichte hevet begin von kore der ume ne mach
man sat man richtere sin, noch neman, se ne si gekoren oder Dbelent
richtere.* I. 56: ,,An gogreveschaft ni’s mit rechte nen len noch nen
volge, wend’is der lantliide vri wilkore, dat se gogreven kesen to
Jjewelker gaen dat oder to bescedener liet.

%) Art. LXX. ,,Jegelich werltlich gerichte hat begin von kiir. daz ist also
gesprochen, daz dehein herre den liuten dehein richter geben sol wan
den si welent.*

%) ,,her Heinrich von Alharting der Richter® Zeuge in der Urkunde
ddo. 2. Febr, 1293 (Stilz Wilh. 566). :

b

~
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von Hilkering. ') Die Landrichterstelle wurde erst im Laufe des
15. Jarhundertes gewonlich mit jener eines Pflegers der Herr-
schaft vereiniget: in Peuerbach nach dem Tode des Richters
Pangraz des Frey (f 1483) war zuerst Wolfgang der Pruckner
Pfleger und Landrichter, zu Starhemberg, ‘Tegernbach, Erlach
und Wartenburg war gewonlich der Pfleger zugleich Landrich-
ter, wiarend im Donautale eigene Richter noch im 16. Jarhun-
derte bestanden. -

Der Gang des Gerichtsverfarens war folgender: Sobald dex
Landrichter sich - nebst den Schotfen gesezt hatte, galt das
»Ding® fiir eroffnet 2), das Gericht dauerte fort, bis der Richter
aufstand oder den weissen Gerichtsstab aus der Iand legte,
dann war die Sizung unterbrochen. %) Die Gerichtssizung begann

) M. b. XXXIL IL 207.

2) ,,Beim Gericht zu Folckelingen set7et sich der schulthms nieder, vnd
S0 er gesessen ist, so kompt der meiger von S. Arnual und hat einen
weissen stab in siner handt, vnd spricht: schulteiss, sint ir zu Ge-

- richt gesessen? Antw.: ja, dann sagt der meiger: so gebt mir vrlaub,
das ich veh den stab gebe.® Wexstum von Volklingen bel Saarbriicken.
Grimm IL 9.

%) Gerichtsbrief des Chuntz Chleycoler von Haidenburg ddo. 5. Okt. 1388
M. b. XXX, IL 3380: ,da ich gesessen pin mit gewaltigem stab
an offener schrann ze richten.* — Gerichtsbrief des Wilh. Minichawer
von Kitzpichel vom Jare 1404 M. b. IIL 578: ,als ich besessen han
Recht an Ehaftem Teyding zu Kirchdorf ... mit gewaltigem Stab,
als ain Richter an Ehafften Teyding zu Recht sizen sol;*

... ,Herr Hans (der Vicari) soll ein Wartter sein des Rechtens, die-
weil ich des Tags Recht siss vnd den Stab in der Hannt
het* — Gerichtsbrief des Gorig Tegelhover von Ried vom 20. Juni
1391. M. b. XXX. IL 409: ,in Offen schrann do.ich an dem
rechten Sazz* — Gerichtsbrief des Jorg Rudmundt von Griesbach
vom 9. September 1430: ,,do gab das recht, er solt yn wartund sein,
dy weil ich siiss von gerichcz vnd rechtens wegen . . . kiim
aber yemand nach meinem auf sten, so sol der benant seybelstor-
fer wider mich komen in das nachrecht. DML b. XXXI. IL 420. — Ge-
richtsbrief des Landrichters Johann Gruber zu Schirding, ddo. 9. Nov.
1474 (Orig. zu Aistersheim), in welchem der Kliger Eustach Albrechts-
heimer angewiesen wurde, so lange, als der Richter an dem
Geding size, wartend zu sein, ob nicht die Geklagte erscheine, um

XXVil. Mus. Jabr. Ber. 17
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gegen Mittag (Schwabensp. A. LXXVL ,unde ist diu dritte
zeit des tages hin, so ist wol zit daz man dinc suochen sol*
und A. CXIV. ,Man sol gerichtes warten von der zit daz din
sunne uf get unzuv mittem tage*).

Die Ertffnung des Rechtes war eine sehr formliche: Zuerst
erging an den Gerichtsfron die Frage, ob er das Taiding ,,fiir-
geboten” habe, wie Rechtens sei. ) Nachdem der Fron (Biitel,
bei Ehaften der Amtmann) sich hieritber ausgewiesen, stellte der
Richter an den Vorsprechen?®) die weitere Frage, ob es wol an
der Zeit und Weile sei, dass er das Ding hege nach Gewonheit
des Landes. 3 War auch diese Frage beantwortet, so hiess der
Richter die Schoffen sich nieder sezen %), womit das Gericht
begann.

Wer von den Dingpflichtigen bis nun nicht erschienen, war
dem Richter in eine Ordnungsbusse verfallen (,wetthaft“) %),
welche gewonlich 72 dl. betrug. ©) ’

Wer cinen andern klagen wollte, war verpflichtet, densel-
ben 8—14 Tage vor dem Taiding hierzu durch den Fron oder
Amtmann berufen zu lassen, widrigens derselbe ihm nicht Rede

sich zu verantworten. — Der Ausdruck: ,,da ich sass an offener Schranne®
oder ,da ich am Recht gesessen bin mit dem erbaren Geding* kommt
fast in jedem Gerichtsbriefe vor.

1) Schwabenspiegel A. LXXVI. Ehafttayding von Seitenstitten. (Kalten-
bick ost. Rechtsb. II. 179.)

%) Bei den Ehafttidingen, welche als lezte Reste der Landgerichtsver-
fassung noch Jange in Hofmarken und Mirkten fortlebten, war der
Vorsprech derjenige, welcher bei dem Ehafttaiding die alten Gewon-
heitsrechte verlas (Hofmarksordnung von T. Grimm IIL (40), womit
das Ehaft geschlossen war; die einzelnen Streitigkeiten kamen erst im
Nachtading zur Verhandlung.

?) Schwabenspiegel A. LXXVI. Miinster’sche Hofsprache Grimm IIL 127.

4} Dorfrecht von Langen-frringen 1378. Grimm III. 644

%) Schwabenspiegel A. LXXVIL ,swer zehant dar nach nicht kumet, der
sol dem rihter wetten. -

) Werdenfelser Tading 1431. Grimm IIL 659 : ,,welicher dann also nicht
kim vnd siumyg wir, der ist verfalln der herrschaft 72 dl** Ebenso
im Seitenstiittner Ehaft Art, 13,



259

zu stehen brauchte und v1e]mehr er selbst in Wmdel verfallen
war, 1)

Man nannte das klagen ,mit fiirbotlichem Recht?2),

wenn das erfolgte ,fiirbot* vor dem Geding erwiesen war, worauf
das Gericht stets erkannte. %)

Es war gewénlich, dass sowol Kliger als auch Beklagter

mit Vorsprechen auftraten, ja in Oesterreich scheint zur Auf-
name derselben sogar eine gesezliche Notigung bestanden zu haben. 4)

1) Schwabenspiegel. A. LXXXIV: ,Swer einen man beklaget . . . der

2

38

—

~—

vrone bote sol im viir gebieten als reht ist.* Ehaft zu Mosen Gmmm
HI. 655: ,es sol auch nymant den andern klagen noch fiirbringen vor
elichem rechten, es hab dann der amptmann vor offner kirchmenig acht
tag vor beriifft.“ — Wartensteiner Pantaiding 1. ¢. 710: ,,0b einer
klagen wolt in der péintheidung . . . er muss 14 tag vor klag (anbrin-
gen) dem ambtmann oder richter; so er aber das nit thet, und klaget
in der panthaidung, so wer er wandl schuldig.® Starhemberger Ge-
richtsbrief 1460: ,,also wiir er solicher chlag mit recht nachgangen, das
furbot auf das bemelt gut getan vnd in der s¢hrann geweisst vnd
Christoff Oeder (den Beklagten) berueft* -- Vom ,fiirbot zum Rech-
ten* handelt auch Cap. 3a des 1I. Buches der Tiroler Landesordnung
vom Jare 1573.

Peuerbacher Gerichtsbrief vom 16. Juli 1410; Rueger der Linberger
klagt ,,mit rechtem furbotleichem lannczrechten® Donautaler Ge-
richtsbrief vom 30. September 1427: Ritter Engelhart der Gruber klagt
»mit Rechtem furpotleichem recht vnd nach landts und der
Schrann rechten.*

Griesbacher Gerichtsbrief vom 9. Sept. 1450: ,,do gab das recht,
der ambtmann solt gehiort werden von der filrbot wegen, es solt
auch der (Beklagte) meyssauer berueft werden als dass der herrschaft
recht ist, vnd darnach beschehen, was recht wir. Also tett der ambt-
man sein sag auf aid, er sint dy firbot recht \nd redlich gebarben
zu rechter weil und zeit.*

*) Der Schwabenspiegel A. LXXII und LXXVL spricht nur dmon, dass

der Richter Vorsprechen demen beizugeben habe, die solche fordern,
und von den Folgen, dic jeder, der one Vorsprechen auftrete, sich ge-
fallen lassen miisse. Aber die Miinster’sche Hofsprache bestimmt, dass
,nemant in das gerichte spreche, ehr do es dan dnrch scin zugelassen
vorspreken” und das osterr. Landr. ilterer Fassung A. X. verordnet:
»Enpristet ainem ichts, das sol er clagen in offener Schrann
mit vorsprechen® und ausnamslos berichten die dsterr. nnd bair.
Gerichtshriefe, dass die Kliger stets mit Vorsprechen oder ,,angeding-

~ tem Redner vor die Schranne kamen.

17 %
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Das Amt eines Vorsprechén bestand wesentlich darin, fir
seinen Klienten die notigen Formlichkeiten zu beobachten und
dessen Sache vor -dem Rechte anzubringen oder zu verteidigen,
er hatte die Befugnis, sich mit dem Klienten selbst heimlich
zu besprechen. ') Die Uebername dieser Stelle war anfinglich
eine allgemeine Verpflichtung, deren sich in der Regel kein Ding-
pflichtiger entschlagen konnte ?); in den spiteren Zeiten des
Mittelalters scheinen bei den Landgerichten eigens bestellte Vor-
sprechen Dbestanden zu haben, da solche stets mit diesem Prii-
dikate zu Ende der Gerichtsbriefe aufgefiirt werden. 3)

Eine Passauer-Urkunde des 15. Jarhundertes erwint einer
eigentiimlichen Vertretungsform. Auf dem Tage zu Regensburg
am 20. Mai-1435 %) kam vor das zur Entscheidung der Irrun-
gen zwischen Baiern und dem Hochstifte Passau bestellte Schieds-
gericht im Namen des lezteren ,,der Ersam gelert Meister Con-
rad Pladege Licenciat in geistlichen rechten, mit anweiser,
warner vod Rawner mit seinem Fiirleger vhelchen Kamerawer®,
" ebenso war der Anwalt des Herzogs Ludwig vertreten.

Der Anweiser ist wol mit dem Vorsprechen gleichbedeu-
tend, der Warner stand zur rechten, der Rauner zur linken
Hand %); die beiden lezteren Benennungen erkliren sich von selbst

1) Schwabenspiegel A. LXXVL

?) Sachsenspiegel 1. 60: , Vorspreke ne mach nieman weigeren to
wesene binnen dem gerichte, da he wonehaft is oder gut binnen hevet,
oder dar he recht vorderet, ane (ausser) uppe sinen mach unde uppe.

-sinen herren oder mppe sinen man, of ime die klage an sin Iif oder
an sin gesunt oder an sin recht gat.*

3) Peurbach 1410: Friedrich vorsprech von Passau, Schaldmﬂ 1397
Vorsprechen Heinrich veter von Osterhofen und Wernhart Spriichl;
Schirding 1474: Friez Canntor von Scharding, Tristan pesl von Pas-

_saw; Schardmcr 1406: Heinrich Mualdorfer, heinrich Vetter, virich vog-
ler, fridrich hiltprant, Symon Smirenrigel; dieselben 1409; Peuerbach
1424: Hauns vorsprech.

4y M. b. XXX IL 238.
®) Weistum von Oberrannstatt (hei Darmstadt). Grimnm [, 485 Note.
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\Iachdem der Kliager seine Klage vmgebmcht hatte, wurde
der Geklagte vernommen. *) :

Sonach legte der Richter ,die Sache an das erber Geding®,

. h. er legte den Schrannbeisizern dle Rechtsswche zur Ent-
bcheldun" vor. %)

Erkannte (,erfand®) %) das Geding auf die Belbungung
- von Beweisen (,ein Weisung®), so wurde ein Weisstag (Wei-
sungstag) bestimmt, an welchem die BGWCISG vorgelegt, die Zeu-
gen abgehort wurden. ) : SR :

Auch iiber Zwischenfille entschied sogleich das Recht: so
wies die Donautaler Landschranne zu Strassheim im Jare 1427
die von dem Aistersheimer Amtmann im Namen seines geklagten
Herrn, des Preisingers, vorgebrachte Einwendung, die mit En-
gelbert dem Gruber in Streit verfangene Au sei ein rittermis-
siges Lehen, daher die Sache vor das Lehenrecht gehore, -sowie
die Appellation. (,Dingen®) gegen ein vom Schaunberger Hofe
crgangenes Urteil zuriick. 5)

Waren alle Zwischenfille erledigt, so wurde ,das Recht
gefunden®, d. h. das Endurteil geschopft; der gewdnliche Aus-
druck lautet: ,da gab frag, Volg und das Recht®®), seltener
ist die Formel: da erkannten sie zu Recht. ) '

) Der ge\\onhche Ausdruck in den Geuchtsbnefen lautet: ,,dess kam in
Antwort .

%) Donautalex Gerichtsbrief 1427: ,,das legtt Ich an das erber geding;*
Ladung des Freinstitter Landgerichtsverwesers 1410: ,,So vragt ich an
dez erber geding.®

%) Freinstiitter Ladbrief 1410.

) Piburger Gerichtsbrief 1378. .

%) »Wann solch dingen nicht verrer gieng, denn in meins herrn von
Schawnberg Hof® ,Meines gnidigen Herren von Schawnberg
lanntschrannen hiet solhe Recht, das man nicht verrer mocht
gedingen sunder fur In gen Schawnberg oder fur seinen anwalt
daselbs.«

®) Peurbacher Gerichtsbrief 1410, Griesb. Gerichtsbrief 1450, Piburger
1378, Sclmxdmger 1402 (M. b. IV. 466), Weilharter 1425, Kitzpichler
1i64.

") Donautaler (Juru.htsbucf 1427, Starhemberger 1460.
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Der Richter leitete itberbaupt nur den Gang des Verfarens,
one selbststindig entscheiden zu kénnen; iiber jede Anforderung
einer Partei holte er die Entscheidung des Gedinges ein, wie
die in allen Gerichtsurkunden sich wiederholenden Ausdriicke :
nla fragt ich eines Rechtens das erber Geding®, ,da legt ich an
das Recht* u. dgl. darthun. ﬂ

Erschien der Geklagte zum Taldlng nicht, so hatte
der Kliager vorerst zu beweisen,; dass dem Geklagten das Fir-
bot zu dreien Malen geschehen sei, was durch Abhorung des
Gerichtsfrons. erfolgte. *) .

Hatte das Recht erkannt, dass die Klage nach Landes-
recht angebracht sei, so wurde der Beklagte durch den Gerichts-
fron dreimal (,dreistund”) mit lauter Stimme aufgefordert, sich
vor der Schranne zu verantworten.?) Meldete sich Jemand fiw
den Geklagten und begerte Vertagung, so entschied hierither
das Recht. 3)

Stets aber wurde der Kliger angewiesen, ,,em Warter des
Rechtes* zu sein, also so lange zu bleiben, als die Schranne be-
sessen wurde und zu warten, ob Jemand zur Verantwortung
kime, 4) )
Betraff die Klage Grund und Boden, so fand ein I\ontunn-
zialverfaren erst @ber dreimaliges Ausbleiben, also am 4. Tai-
ding statt. ®)

In jedem Talle wurde der Geklagte, wenn er ausblieb,
dessen schuldig erkannt, wesshalb er geklagt worden.® Den

1) Starhemberger (1460) und Schardinger (1474) Gerichtsbriefe.

?) Gerichtsbriefe von Kitzpichel 1464 und von Schirding 1474, von Star-
hemberg 1460.

3) Die Schranne zu Kitzpichel bewilliget die ,,Aufhebung des Rechtes*
iiber einfaches Begeren der Ehegattin des abwesenden Geklagten, wo-
gegen die Schirdinger Schranne 1409 dasselbe Begeren des Rorl von
Peuerbach abwies, weil derselbe keine Vollmacht der Herrschaft
Schaunberg vorzuzeigen vermochte.

3) Gerichtsbriefe von Ried 1391, Schirding 1402 und 1474, Kitzpichel
1464 etc.

3) Qesterr. Landr. alt. Fass. A. XIIL., Schwabensp. CCLX.

%) Qesterr. Landr. A. IV.
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Schluss des Verfarens bildete die Ausfertigung des Gerichts-
briefes durch den Landrichter und, wenn es eine Liegenschaft
betraff, die formele Uebergabe desselben mit dem Gerichts-
stabe?); selbst auf diese beiden Schlussakte wurde von der
Schranne erkannt, wie diess in den Gerichtsbriefen ausdriicklich
erwint wird.

Die thatsiichliche Ueberrrabe e1folnrte im Exekutionswege
(,Fronrechte®). ®) Der Richter zog das Gut durch den Ge-
richtsfron (,Amtmann®) in Pfindung (,in Fron gewalt”) und
iiberantwortete es nach 14 Tagen, wenn der Geklagte nicht
Rede stand oder dem Spruche nicht Geniige leistete, dem Kliger.*)

Was das' peinliche Verfaren anbelangt, so ist hieriiber
das Hauptsichliche schon im §. 4 gesagt. ,

 Diebstal, Raub?), Brandlegung, Friedenbruch, Notzucht
und Mord ®) wurden mit dem Tode bestraft, ersterer mit dem
Strang,A lestere durch das Beil. Es galt iiberhaupt der Grundsaz
der Wiedervergeltung (ost. Landr. alt. Fass. A. V); auf falsches
Zeugniss war der Verlust der Zunge, auf Meineid der Verlust
der Hand gesezt. )

Wer unter einer solchen Anklage nach dreimaliger Ladung
auf dem vierten Taiding nicht erscheint, wird nach der iiber-
einstimmenden Sazung des Schwabenspiegels (A. LXXXIX) und
des ilt. ost. Landrechtes (A. IV.) in die Acht gethan.

1) Man hiess das ,weltigen mit dem stab.* Gerichtsbriefe von Pi-
burg, Schirding (1402), Donautal (1427) Starhemberg etc.

%) Peuerbacher Gerichtsbrief.

3) Oesterr. Landr. alt. Fass. A. XIIL, jing. Fass. A. L\XXIV Gerichts-
briefe.

) Als Riiuber behandelt das Landr. A. XLIIL den, welcher jemanden,
der sein Recht in offener Schranne behauptet hat und ,,daz mit des
richter poten gewaltiz gemacht ist,** dreimal des Gutes entsezt.

*) »plutig hant“ (Bair. Urbar c. 1320 in M. b. XXXVI. II. 105).
‘) Vogtrechte der Schaunberger im Atersau 1289, Dipl. IV, 108.
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Kein unbescholtener Mann, der hausgesessen war, durfte
verhaftet werden '), ausser- es verbiirgte -sich der Anzeiger ge-
niigend, oder er wurde bei Veritbung eines Verbrechens (,mit
der handgetad® Schwab. LXXXII) begriffen. In Stidten und
Markten insbesondere wurde daranf gesehen, dass kein Biurger
gestockt oder getiirnt® werde, es wurde hierfiir die Biirgschafts-
leistung angenommen. 2)

Der Schwabenspiegel bestimmt in A. CXXV, dass Richter
und Schoffen, die iiber todeswiirdige Verbrechen das Urteil zu
finden haben, weder Haupt, noch Hinde bedeckt haben diirfen
und noch niichtern sein miissen. %) )

Was die Beweismittel anbelangt, so galt in erster Linie
der Zeugenbeweis.

Ging es an den Tod, so wurden zur Ueberweisung 7 Zeu-
gen erfordert; in allen iibrigen Fiillen geniigten 2 Zeugenaus-
sagen (Schw. sp. A. 82). Der Ausdruck ,da sol ich mit siben

1 Landr. ilt. Fass. A. IV,: ,Es sol auch . . dehain Richter ainen unbe-
sprochen man, und der ein gesezzen man ist, umb dehain Inczicht nicht
aufhaben. Werdenfelser Rechte Grimm III. 657: ,,Es soll auch kain
richter keinen fachn, der mit aigem rawch gesessen ist in der graff-

schafft umb kain press.® — Rechte der ,Eribler* (§. 19).

Vergl. die Rechte von Ens und Steyr. Die Peurbacher Urkunde

1419 sagt: ,,Auch ob ain purger vinb ain wandel fur khamb, darumb

sol in ain Richter weder Tiirnnen noch Stockhen, und soll das abtra-

gen, also ferre er dan an vnns genad haben mag, Ob wir Ime in dem
seben wandl Ycht genad thuen.“

%) Zu Schéffen beim Blutgericht wurden, wie cs scheint, nur die Zuge-
vogten, dic auf freiem Boden sassen und sohin einiger Massen als
Freie galten, genommen. Man nannte sie die Frayen. Bei dieser
Anname wird erklirlich, was von den Freien des Landgerichts
gesagt wird. So hebt am 9. Oktober 1453 K. Ladislaus das bisherige
Herkommen in Linz, ,,wenn man in vnserm Gerichtt daselbs vber das
Plut gerichtt hat, daz lewt genant die freyen darumb gesagt hahent*
auf und erteilt das Blutgericht dem Stadtrate selbst. — So gestattete
am 8. Febr, 1533 Graf Julins v. Hardeck dem Propste und Convent zu
‘Waldhausen, das Landgericht in den 4 Flecken Waldhausen, Dimbach,
Sarming und S. Nicla mit ,,Unnsern freyen vnd Ortmann® aus dem
Landgerichte Machland neben einem ,,Pluetrichter zu besezen. (Urkun-
den von Linz und Waldhausen.)

2

~
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ithersait sein“ ') wurde sprichwortlich, und das osterr. alt. Ldr.
(im A. VL) versteht unter dieser Bezeichnung (,,da einer mit
siben man wurt uebersait”) offenbar solche todeswirdige Ver-
brechen, zu deren Erweise es aber nur zwei Zeugenaussagen
fordert. 2)

Es wurde bereits erwiint, dass die Dienstmannen gegen
freie Leute nicht zeugen konnten; im Laufe des Mittelalters
wurde im Sinne des immer mehr iiberwuchernden finsteren Zunft-
geistes den Stiadten gewonlich auch zugestanden, dass die Biir-
ger nur durch Mitbiirger (),festimonio concivium®) iiberwiesen
werden konnten, auswirtige Zeugen wurden als vmnlunem be-
denklich gar nicht zugelassen. %)

Felte der Zeugen - Beweis, so wurde der Lwelkampf Zu-
gelassen (Schwabensp. A..82).

Die Ordalien des feuerigen Eisens und der Wasserprobe
werden schon im 12. Jarhunderte als im Lande ob der Ens
iiblich erwiint. Bei einer Ranshofner Tradition ¢) um’s Jar 1120
heisst es: ,,Quod cum ignito ferro firmatum est.”

Das Enser Stadtrecht vom Jare 1212 lisst im Falle der
Notzucht das Gottesgericht des feurigen Eisens zu (ille iu-
dieio ferri igniti se expurget®).

Dasselbe wird c¢. 1133 —1136 in einer Klosterneuburger
Tradition®) erwint. Als Privilegium galt, dass Bischof Chunrad
am 3. Mai 1159 ) die Biirger van 8. Polten ,examinatione in-

—

) cff. Urfehde des Hensel Strailenfelser ddo. 9. Mai 1384 Notizenblatt
1854 p. 591. )

*} Die Zeugenaussagen erfolgten eldhch cof. Genohtsbmef des Vitztums
Friedrich des Sigenheimer bei der Rot ddo. 4. Mai 1293 (M. b. IIL
353) : ,,Da pehapt Ainweich mit Herrn Otten von Wald und it Herrn
Meingossen von Ubrekchen mit dem Pochner, die in Zeuges Gweis
saiten auf ir Aid .

%) ¢f. Urkunde des Bischofs Chunrad fiir S, Pélten vom 3. Mai 1159 M.
b. XXVIIL. II. Enser Stadtrecht vom Jare 1212,

%) M. b. 243 Nr, XXIL

®) Fischer KI. N. IL. 40 Nr. 72.

%) M. b, XXVIII, IL 114.
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dicii wque wel ferri uel huiuscemod: quoc'mnquc populi wul-
gique wudicio” befreite.

Die Stadte und Mirkte im Lande ob der Ens, namentlich
leztere, erlangten erst spit die eigene Gerichtsbarkeit, jedoch
nur im eigentlichen Burgfrieden; mit den Giitern, welche die
Biirger ausserhalb der Ringmauern besassen, blieben sie nach
wie vor dem Landgerichte unterworfen. 1)

Den Blutbann erlangten die Stidte erst im 15. Jarhun-
derte, womit die Exemtion vom Landgerichte vollendet war:
Wels im Jare 1422 %), Gmunden im Jare 1465 (23. August),
Vecklabruck im Jare 1465 (16. Juli), der Markt Mauthau-
sen im Jare 1446 (5. April). 3 Die mittelbaren Stidte und
Markte, wic Eferding, Schwans, Grieskirchen, Peurbach
blieben auf die niedere Gerichtsbarkeit beschrinkt. »

Die Wirksamkeit der Landgerichte wurde in spateren Zei-
ten oft durch firstliche. Willkiir beirrt: ein Beispiel aus unserer
Gegend bietet der Starhemberger Gerichtsbrief vom Jare 1460,
Derselbe berichtet, der kligerische Machthaber Wilhelm Téolldel
sei tiber Ausbleiben des Geklagten, des edlen Christof Oeder,
»il dem nagsten rechtn seiner chlag verrer nachgefarn, (da) wir
ain (auf) schub chomen” von Erzherzog Albrecht auf seahs
wochen, nach Ablauf dieser Frist ,chamb aber ein schreiben
von . . erzherczog Albrecht . . ausgangn, solich chlag auf-
hebn vnd vor mein (dem Landrichter Zeller) nit verrer recht
ergen lassen vnd dy chlagerin fur sein genad weissn. Solichs
schreibns nach herchomens des rechtes sich der Tolldel
beswart bedeucht vnd rufs mich an vmb recht und getraut,

Yy Qesterr. Landr. jing. Fass. A. XLI ,,Wir seczen vnd gepieten . ., das
kain stattrichter nicht fiwbas richten sulle, dann Innerhalb
der Rinkchmaur. Was die Burger ausserhalb der Ringkmaur aigens
Lechens, purkrehts vnd perkchrechts haben, sprech sew yemand dariber
an, der ausserhalb gesessen ist, so sullen sew antwurten vor dem
Lantrichter oder vor dem Pergmaister oder vor dem Herren, des
daz aigen ist.

) 17. Mai. Hormayr Taschenbuch 1837 P. 363.

3) Chmel Reg. K. Friedrich IV. Nr. 2062,
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das er nit rechtlos belib . . . Also hueb ich als richter das .

recht von gewaulcz wegen auf .. vnd wolt das an meinen
herrn von Starhenberg pringn.“ Ulrich v. Starhemberg als Pfand-
inhaber von Starhemberg und kandgerichtsherr brachte die Be-
schwerde an den Erzherzog; ,der hiet sein fiirstlich genad
dem rechtn sein Fiirgang in der schran geschafft. Erst
jezt wurdé in der Schranne die Entscheidung gefillt.

Den Verfall der Rechtsprechung bezeichnet die vom Kaiser
Friedrich IIL. ') geriigte Uebung, dass die Parteien schon da-
mals, wenn 1 oder 2 Beisizer ihr Votum abgegeben, zu erkliren
hatten, ob sie dingen (appelliren) wollen, und dann erst das
Urteil durch die iibrigen Beisizer ging, one dem Sachfilligen
cine weitere Beschwerde offen zu lassen.

Durch die in dem gedachten Patente ergangene Verfiigung,
das Bei- oder End-Urteil jausserhalb der Partheyen vnd
in Rats weis® zu schopfen, aufzuschreiben, sohin ,den Par-
theyen von stund an zu offtnen, und nach der Verlesung die
Beschwerde bevor zu lassen, wurde dem volkstiimlichen Ver-
faren ein weiterer Stoss versezt.

Die von K. Ferdinand I. am 1. Oktober 1559 erlassene
Landgerichts-Ordnung ®) beseitigte vollstindig die Mind-
lichkeit und Oeffentlichkeit und fiirte das geheime Inquisitions-
Verfaren ein. Vorerst wird die Kompetenz des- Landgerichts in
Streitigkeiten in Bezug auf Grund und Boden aufgehoben, die-
selben sind an die Grundherren zu weisen. Das Landgericht hat
die Verlautbarung von Verlusten zu besorgen, das Finden von
Schiizen, den Fiirkauf, die Herhaltung von Stegen, Wegen, Ziu-
nen, Wasserliufen zu iberwachen, Selbstmorde?®), Rumore, dann
die ,malefizischen* Handlungen, worunter auch der Zauberei

') Patent vom 2. April 1490 (Copialb. zu Ens),

%) Gedruckt zu Wien darch Leonhart Nassinger, in Verlegung Hansen.
Mosers, Buchbinders zu Linz.

*) Durch Vertilgung des Leichnams.
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erwint ist 1), zu bestrafen. Missethiter dart der Landrichter one
weiters nur dann verhaften, wenn selbe auf frischer That be-
treten oder vom Grundherrn auf geschehenes Ersuchen- bmneu
14 Tagen nicht ausgeliefert werden.

Konnte der Anzeigér zur Einleitung des 1mleﬁzxschen Ver-
farens keine genugsamen Indizien beibringen, um den Beklagten
zu verhaften: so musste er Biirgschaft leisten. Die peinliche
Frage darf vorgenommen werden, jedoch nur wenn gewisse In-
dizien eintreffen.

Das Malefizische Recht ist mit dem Bann- oder Blut-
richter (im Abgange eines solchen mit jenem von Linz), dem
Pfleger der Herrschaft ,sampt noch zwaien Verstendigen An-
sehenlichen Personen vnd freyen (welcher von alter in demsel-
ben Landtgericht zu besitzung dess Ban Rechtens gebraucht wor-
den)* zu besezen ?); die Untersuchung und die peinliche Frage,
sowie die Urteilsschopfung hat bei verschlossener Tiire zu
geschehen, nur die Verkiindung des Utrteils erfolgt ,,vnter dem
Himmel.“ Die Aufzeichnung erfolgt durch den Bannschreiber. %)

3y Das peinliche Velfaren gegen ,adelige® Landsleute stand dem Landes-
hauptmann zu.

%) Nach der Tiroler Landesordnung vom Jare 1578 wurde das Malefiz-
recht zur Hilfte mit Riten, zur Hilfte mit erbaren Minnern aus dem
Landgerichite besezt, welche leztere der Gerichtsherr auswilte.

%) Der Ziichtiger (Scharfrichter erhiilt jarlich 80 fl., fir jede Tortur
4 §, fir jedes Richten mit dem Schwert oder Strang 1 ft., fir Radern,
Vierteilen, Brandmarken 12 §, fir Vertilgung des Leichnams eines
Selbstmorders 12 §, ausserdem tiglich 20 kr. als Zerung. — Der
Scharfrichter der Grafen von Schaunberg sass auf dem Hochgute
zu Haibach. Noch findet sich im Archive zu Eferding ein eidlicher
Revers (ddo. 5. Juni 1434} des Hanns Xalb, der sich dem Grafen
Johann v Schaunberg ,,gcaygent hat .. zu ainen maister vnl zuech-
tiger* also, dass er in seiner Herrschaft, so oft es notig, ,,Marnslech-
ter vnd Schedleich lewt, mit was vrsachenn die in irem leib ynd lebenn
mit recht vberwundenn werdennt, mit meinen hiindenn Tottenn vnd
richchttenn soll vnd will, als einem freynn manne zuegepuerdett.*
Dafiir hat ihn der Graf auf das Hochgut zu Haichenbach geseat
und ibn darauf behaust und ihm von jedem seiner Richter jirlich 1 Pf.
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Der Umfang - der schaunberg’schen Landgeriéhte findet bei
Darstellung der Machtverhiltnisse der Schaunberger seine Eror-
terung. '

"8 19
*  Untertanen-Verhiltnisse.

Zu Ende des 12. Jarhundertes war der freie Grundbesiz
mit selr geringen Ausnamen der aufstrebenden Adelsmacht er-
legen, nur wenige Gemeinfreie retteten sich bis in's- 15. Jarhun-
dert, one sich jedoch der Bevogtung erweren zu konnen, ?)

Der personlichen Verhiltnisse wurde bereits gedacht, da-
her hier bloss von den Giebigkeiten an die Grundherren die Rede
sein soll. _ .

Behufs Einhebung derselben bildete jede Herrschaft aus
einer bestimmfen Anzal untertiniger Giiter je ein Amt, wel-
cher ein Amtmann vorgesezt war; dieser leztere, der zugleich
die Stelle eines Gerichtsfrons zu vertreten hatte, erhielt fiir seine
Miihewaltung den Nuzgenuss von Gilten oder Grundstiicken, ¥)

dl. verschafft. Fiir jeden einzelnen Fall darf er nebst der Zerung vom
Richter nur 60 dl, fordern. Wird er anders wohin erfordert, so kann
er mit Erlaubnis des Pflegers von Schaunberg hingehen und dann auch
Lon begeren. Erfiillt er seinen Eid nicht, so ist er dem Grafen mit
Leib und Gut verfallen.
') Zwei solche Ausnamen kommen im Landgerichte Peurbach vor:
Am 14. April 1437 verkaufen Veyt freytell, Biwger zu Gmunden, Els-
pet seine Hausfrau ihren frei eigenen Hof ,ambm prampeck-
hennhoff in Pewrbekcher pffar vnd jn demselbnn landgricht ge-
legen* an ihren Vetter Chonrad den Ekker, Biirger zu Eferding (Orig.
im Lederbauerngute zu Prambickenhof, Pf. Peting). — Am 12. Juni
1453 verkauft Georg in der Odengrub auf diescm seinen freieige-
nen Gute in der Pf. Prambach, Landger. Peuerbach, der Grifin
Anna von Schaunberg 6 § dl. jarlicher Gilte (Or. zu Eferding). (den-
grub, aus 2 Giitern, Jodel und Haber] bestehend, wird zur Ortschaft
Ober-Eschelbach gerechnet.
So war im J. 1371 ein Gut zu Chadling dem Obern Amtmann im
Donautale das Holz in der Viecht dem nider Amptman im Landgerichte
Erlach, das ,,Schuchster haus zu Reichersdorf und Acker zu Huntzen-
pach den Landgerichisschergen im Donautal itberlassen.

2

~
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Die Einteilung in Aemter wird schon im 13. Jarhunderte urkund-
lich erwint. )

Die Giebigkeiten waren entweder Naturalleistungen
oder persionliche Leistungen; leztere bestanden in der Hand-
und Zugrobot, insbesondere auch in der Leistung von Heu- und
Holzfuren (Fronen, Scharwerke). ’

Erstere bestanden in der Lieferung bestimmter Quantitiiten
von Getreide (Weizen, Korn,- Gerste, Hafer), Hiilsenfriichten
(Bohnen), Flachs (Haar), Schmalz, Eiern, Kiisen, Ginsen, Hiinern,
Schweinen, Lammern, ja sogar ein Nussdienst wird im Schaun-
berger Urbar vom Jare 1871 erwint. %) ‘

Die Leistungen an Eiern, Kisen, L&mmern, Schweinen,
Schmalz, nannte man Weisat %), in spiteren Zeiten ,Kiichen-
dienst”, sie erfolgten (auch nach dem Schaunberger Urbar) ge-
wonlich zu den 8 sogenannten Hochzeiten Ostern, Pfingsten und
Weihnachten, die Hiiner wurden in den Faschingtagen abgelie-
liefert, daher sie dann ,Faschanghiiner* genannt wurden.

Die gewonlichste Leistung an Getreide war im Schaunber-
gerlande der Hafer, in geringerem Masse Korn, selten Weizen.

Die Grosse der Leistung richtete sich teils nach der Grosse
der Realitiit, teils nach dem Masse der personlichen Unfreiheit;
so waren die sogenamnten ,,Aigen‘, von denen weiter unten ge-

-

) Im September 1249 verleiht Abbt Ortolf von Kremsmiinster an die Ge-
britder Wulfing, Marquard und Hertwik v. Grub erblehenweise 2 Giiter:
nin Zaizendorf pertinens ad officium in Puchchirichen et alte-
rum in Campo pertinens ad Cameram ecclesie nostre. Hagn 1. ¢. Nr.
7i. — 1247, 16. Juli. Bischof Rudeger beurkundet einen Vergleich
zwischen Leutolt Priischinc und dem Kl. Nicola wegen des Hofes in
Linthaim ,pertinentem ad officium camere predicti conuentus.
Dipl. TIL. 141 Nr. CXXXVIIL

?) ,,Item So ist auch ze merchen der Nussdienst in demselben Ampt
ze Chelngering (Pf. Hartkirchen). Chunrat von Chelngering dient
4 Pf. Nuss, Jensel daselbs 3 Pf, der Pacher 4 Pf, der Stubler 4 Pf,
dez Nestler Wejngartten.ze Chelngering 4 P

3) Die Bezeichnung , Wisat® wird in einem vom Propst Chunrat von
Ranshofen im J. 1300 ausgestellten Erbrechtsbriefe iiber den Hof zu
»Gangschaim® gebrancht. M. b, III. 364.
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sprochen wird, weit geringer belegt, als die eigentlichen Unter-
tanen. Auch je nach den Herren waren die Giebigkeiten ver-
schieden, in Baiern insbesondere grosser als. im Schaunberger
Gebiete. ) A

Mitunter wurde auch die Ablosung.in Geld gestattet, wie
den Untertanen des Klosters Aspach um Regau. 2) ‘

Ein Dienst in Geld wurde fast ausnamslos gefordert, war
jedoch nie sehr bedeutend.

Wurde der Dienst nicht rechtzeitig geleistet, so verfiel
nach Ablauf einer bestimmten Zeit das Gut dem Grundherrn,
der es sohin weiter verleihen konnte.® Die ,Versizung® des
Dienstes wurde nach d#lterem Rechte ¢) erst nach Verlauf von
3 Jaren, nach spiiterem strengerem Rechte aber, das schon

-
~—

So giltete um 1320 im Gerichte Weilhart der ,,Seboteshof in dem
holz** (im obern Amte) 20 Mut Roggen, 8 Mezen ,,Vastmuz‘‘*), 3 Mez.
Mohn: 10 Kise, 100 Eier, 3 Ginse, 10 Hiiner, 2 Schweine, (1 halb-
giltiges pr. 45 dI. und ein Speckschwein pr. 3 f); der Hof zu Stav-
deich (bei Schwant) 44 Mezen Weizen, 16 Mezen Roggen, 6 Mut
Hafer ,,groz maz* und 2 halbgiltige Schweine; der Hof zu Hohwerch
(Hochburg) 4 Mut Roggen, 1 halbgiltiges Schwein ,,vnd swann der hert-
zog ist ze Pvrchavsen, so sol man chravt von dem hof hintz dez
hertzogn chvchn dinen, vnd doch mit einer mézzigen groz, vnd von
demselben hof sol man dem richttiir geben ein fuder hivs alle iar.*
M. b. XXXVI. IL 13, 15. '

c. 1170: ,,Fridericus Dei gracic Aspacensis Abbas constituimus omni-
bus fratribus nostris consentientibus, quatenus familia nostra in Reb-
gove pro antiquis redditibus, scilicet siligine et avena reddant nobis
denarios illius monete, quam persolvit familia Domini Episcopl Ba-
benbergensis in Aterses DL b. V. 130. ’

%) Ranshofner Erbrechtbrief yom 15. Juni 1300, M. b. IIL 364: ,und
swenn si den Dienst frivelichen verhapten, so ist ir Recht aus
und stiften wir dazselb Guet mit einem Pauman, swer uns
dazu fuegt.

*) of. die Tradition Otto’s von Asing an S. Nikola. Dipl. 1. 593 Nr.

CCLII ,,E¢ si census ille ¢ridus annis ordine preteritis retinebitur

predictum predivm totaliter tn usum ecclesie transire debet® -c. 1190,

2

~

*) == ,,gemisseid von habern vnd von gersten.** M. b. XXXVI. II. 3.
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seit der Mitte des 13.-Jarhundertes sich - geltend machte '), aber
schon nach Umlauf von 6 Wochen mit der Abstiftung bestraft,
der erste und zweite Termin von je 14 Tagen mit einer Geld-
busse ?) von 60 oder 72 dl. gehandelt. %)

Die Abstiftung sollte indess nur zu Lichtmess geschehen
(Schwabensp. A. CLXXXII); der Herrschaft stand mitunter selbst

- Erbrechtsbrief des Abbtes Ortolf von Kremsmiinster um den Hof
in Galspach ddo. 21. August 1252-Hagn 1. ¢. Nr. 81. ,,S autem idem
census pluries antedictus detentus. fuerit contumaci ter unum annum ae
‘etiam altero anno cum satisfactione supradicta non fuerit nobis da-
tus, ex tunc eadem curtis cum omnibus ad eam pertinentibus .. in
liberam ecclesie nostre possessionem precise redeat.

1) ef. Erbrechtsbrief des Klosters Nikola fiir Wernhard den Lerbiiller
iiber den Hof in Dverrenascha (Pfarre Peting). Dipl. III. 378
Nr. CDVIL

?) ,Satisfactio, que Wandel wlgariter appellatur® Kremsmiinsterer
Erbrechtsbriefe vom 25. Februar 1251 und 2{. August 1252. Hagn
1. c. Nr. 80 und 81.

%) Leibgedingsbrief des Domkapitels von Passau fiir Dietrich von Stain-
pach und seine Sone Wolfgang und Heinrich iiber 2 Giiter zu Diethers-
perig und Stainchressen. Wird der Dienst pr. 3 § Pf. dl. 14 Tage
nach Verfall nicht geleistet, so ist ein Wandel pr. 60 dI; nach Ablauf
von 6 Wochen sind die Giter verfallen (M. b. XXX. II. 34). — 1433,
am Pfinstag nach 8. Florianstag. Graf Johann von Schaunberg verbrieft
den Verkauf der Widem zu Sikling Seitens der Zechleute der Pfarre
Waczenkirchen. Wird der Dienst von 75 dl. nicht binnen 14 Ta-
gen U. L. T. Tag in der Dienstzeit geleistet, so ist ein Wandel pr.
72 dl., nach zweimal 14 Tagen tritt der Verlust des Kaufrechtes ein
(Kopie in Privathinden). — 1453, 12. Juni. Georg in der Odengrub
verkanft der Grifin Amma von Schaunberg 6 § jirl. Gilte auf seinem
Gut. Wird der Dienst nicht binmen 14 Tagen entrichtet, so ist Wandel
pr. 60 dl., nach weiteren 14 Tagen abermals 60 dl., nach dreimal 14 Ta-
gen ist das Gut verfallen (Orig. zu Liferding). — Dieselbe Bestimmung
ist in dem Briefc ddo. 26. Juni 1478, enthalten, wodurch der Pfarrer
Iannss Stainpruckner von Waczenkirchen das Erbrecht auf dem
Hofe zu Grillbartz verkauft (Vidimus vom 6. Mirz 1629 in Privat-
hianden). — Auf wirklichen Verlust des Gutes ,,vmb versessen
Dinst vynd Vordrung® (beziglich des Polzelhofes im Gailspach
in Everdinger Pfarre) wurde in dem Kremsmiinsterer Vogttiding zu
Puchkirchen ,am nachsten Montag nach Lichtmess 1432¢ gegen den
Edlen Paul Aichperger erkannt (Pachmayr Series abh. Cremif.
p. 900).
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frei, wegen nicht geniigender Bewirtschaftung einen Hintersassen
von einem grosseren auf ein kleineres Gut zu ibersezen. !) Dass
der fundus instructus (,Paugricht”) unversert bleibe, findet
sich gewonlich normirt, er sollte auch nie in Pfindung gezogen
werden. 2). ' :

Weitere Gefille der Grundobrigkeiten waren die Anlait
und Ablait und das Besthaupt.

Erstere wurden bei Besizverinderungen entrichtet, die Hohe
iiberstieg gewonlich 1 Pf. dl. nicht 3), nur der Abbt von Krems-
miinster forderte im 14. Jarhunderte von seinen Untertanen
»den Eriblern® die Héalfte des Kaufschillings, welcher Miss-
brauch' aber im Jare 1356 durch Spruch Eberhart’s v. Wallsee,
Hauptmanns ob der Ens, abgestellt wurde. 4) ,

Das zweit beste Stiick Vieh, welchen Bezug man das Best-
haupt?® (,Todlayb, Todrecht“) nannte, wurde bei Tod-

1) Oefnung fir Buch bei Landshut Grimm III. 638: ,,6. darnach wir vnn-
ser freye stift also zu verstén, wo wir ainen hinttersissen haben auf
aynem grossen gut, dem er nicht (genuege) gethun mag, denn haben
wir ze niten auf ain klayners, vnd ainen, der ain grossers vermocht,
den haben wir ze noten auf das gross.*

?) Vergleich zwischen S. Nikola und Leutold Priischink 1247. Dipl. IIL
140, — Urkunde des Herzogs Heinrich von Baiern beziiglich der Vog-
tei, iber die Giter des pass. Domkapitels ddo. 14. Dezember 1262.
M. b. XXX, IL. 180: ,Ob auch der Vogt deheinen vnsrer Pawrn
betwingen wolt mit pfanttung, so sol er im dhein vnser paw-
geriiste, daz man gemeinlich Hofgericht nennet, nicht nemen,
dar vmb daz dazselb vnser gut icht verhert beleib oder vngebawen.*

%) Die Wibm zu Sikling (Pfarre Waizenkirchen) war mit 60 dl., der
Hof zu Grillbartz (Pfarre Waizenkirchen) mit 1 Pf. dl. zu Auffart
und zu Abfart belegt (Obcitirte Urkunden aus den Jaren 1433 und
1478); das Gut des Klosters Nikola zu Raubersod in Vilshofer-Gericht
zalte im Jare 1480 zu Abfarth 40 dl. und zu Anlaid auch 40 dlL
M. b. IV. 391. — Das Lehen des Friedrich Vuchs zu Stetelndorf in
N. 0. zalte ,;ze anlait 15 vnd ze ablait 15 phenninge, swenne manz
verchoufte* (Altenburger Urkunde vom 13. Mirz 1295 Fontes XXI. 81)

4) Pachmayr Ser. abb. Crem. 893.

%) Nieder-Altaich M, b. XL 55.
XXVIL Mus. Jahr. Ber. ) 18
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fallen von den Hintersassén abgenommen, gewodnlich aber mit

Geld abgelost. 1)

Als seltene Ausname ist anzusehen, wenn Graf Bernhart
von Schaunberg dem Thomas im obern Topl (Pf. Prambach-
kirchen) das Kaufreeht auf dem benannten Gute gegen jirlichen
Dienst verkauft, ihn aber von Steuer und Todrecht befreit. %)

Eine eigentiimliche Abgabe im Schaunberger Gebiete
war der sogenannte ,Antvang. Derselben wird hauptsichlich
im Urbar vom Jare 1371 erwint, sie kommt aber auch ander-
weitig urkundlich vor. %) Nur von sogenannten Aigen, und auch
von diesen wieder nur in den Landgerichten Peuerbach und Er-
lach, ist dieses Gefille zu entrichten. Es ist nicht unwahrschein-
lich, dass die Bezeichnung mit ,Anlait® gleichbedeutend ist %),
wogegen allerdings nicht erklirbar ist, warum im Schaunberger
Gerichte weder des Antvangs, noch der Anlait erwint, Dbeim
Kamerer Gerichte aber ausdriicklich gesagt wird, ,Ez sind auch

) Rechte des Kiosters Aspach in Hohenkuchl und auf der Awrach
im Attergew. M. b. V. 221: ,Ttem wir haben auch da unser Tod-
layb wenn unsere Hintersassen mit dem Todt abgennt, dass dann das
best Stukh ist nach dem Pesten, das soll unser sein, und sulls dann
die Frawen nach Genaden leihen.* — Nikolaer Erbrechtsbrief vom Jare
1480 M. b. IV. 391: ,jalso vfft ainer vnser Erben ainer mit Tod abget,
so ist in und irn Nachkomen albeg damit ain Todrecht gevallen nach
Landes Recht und in Gotzhaws Gewonheit. — Rechte von Chiemsee
1393, 1462. Grimm IIL. G75: ,,wenn ainer ir hintersassen verschaydet,
da soll das pest haupt an ains meiner Frawen (der Aebbtissin) sein ze
totvalle, oder sunst nach vermogen des guets mit meiner frawen ab-
khomen.*

?) Orig. zu Eferding.

%) 4441, 13. Mai. Graf Jobamn von Schaunberg verleiht seinem Marlt-
richter zu Peuerbach, Hanns Frey, in Anerkennung seiner
treuen Dienste das Gut zu Stainbrugk vnder der Aychen im
Gerichte Peuerbach gegen jirl. Dienst von 40 dl. Lehensteuer, 12 dl.
»Antfang® und 2 Mezen Hafer (Orig. zu Eferding).

*) Kine Ueberschrift im Urbar lautet: ,,dar nach ist zemerchen meiner

vorgenannten herren Lantgericht zu Pewrbach vnd vmb Pewrbach von

der gewinnung vnd von dem antvang .. . Ein anderer Passus
lautet: ,,Vnd wo pfening geschrieben stent pei den aygen vherat hivor
vnd hernach. Die geit man alle ze antvang¥
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all Todrecht meiner herren auf irn Gueten vnd sind die anlait
dez ammans, also wie mein herren wellent.”

Herabgekommene, " unbaulich liegende Giiter wurden -nur
mit geringem Dienst, der Hiilfte oder einem Drittel der gewon-
lichen Leistung, belegt. Man nannte das Oedrecht (Schaunber-
ger Urbar). . -

Eine Milderung war auch die nach und nach eintretende
Vererbrechtung der untertinigen Hofe: hierdurch gestand
der Grundherr den Besiz des Hofes auch den Nachkommen
des Ilintersassen unter der Voraussezung, dass der Dienst ord-
nungsmiissig gereicht werde, zu, entsagte sohin dem willkiirlichen
Abstiftungsbefugnisse. Doch blieb das Verfiigungsrecht des Hol-
den beschriinkt, er durfte den Hof one Zustimmung der Herr-
schaft nicht versezen, vertauschen oder verkaufen, in jedem Falle
musste der Grundobrigkeit das Anfeilungsrecht gewart bleiben, *)
— Im Jare 1413 vererbrechtete Graf Johann von Schaunberg
mehrere Hofe, so am 20. Februar den Hof zu Palsenz (bei
Iiferding) an Hinnsel den Obermair und die Hube zu Sebach,
am 27. Februar das Gut auf der Steinczen in der Pfarre Efer-
ding an den Hintersassen Hanns, am selben Tage das Gut zu
Obernod (Oberneder Ortschaft Ober - Trestleinsbach) in der
Pfarre Naternbach und im Peurbacher Gerichte an Wernhart
den Oberndder.

Die Steuer2) wurde in Geld entrichtet, sie war in der Regel
nicht gemessen und wurde nach der Grosse des Hofes repar-

') Erbrechtsbrief des Klosters Nikola um den Hof in Diirrenascha
1270. Dipl. UL 378: ,Adicimus etiam, ut non habeant facultatem
alienandi aut uendendi aut commutandi curiam supradictam nisi nostra
licentia super hoc inuocata primitus et concessa.* — Erbrechtsbrief um
das Gut Raubersod 1480. M. b. IV. 391 Die Holden diirfen das Erb-
recht ,,weder versezen, verkoffen, verheyraten, taylen, raynen, noch ver-
fiindern in chainerley weys. — Die Lambacher Erbrechtsbriefe im IV.
Bande des Dipl. sind one Interesse.

%} Lex Bajuv, tit. I. cap. 14: Servus autem ecclesiae secundum possessio-
nem suam reddat tributa.

18%
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tirt, die Bemessung erfolgte im Vogttaiding (zur Herbstzeit) ?),
nur in selteneren Fillen war sie im Vorhinein bestimmt. %) Das
Mass blieb nach dem Usus bestehen und ging in die Urbarien
fiber; jede Steigerung wurde als Neuerung betrachtet.

Von dieser Steuer, welche spiiter Landsteuer hiess, ver-
schieden war die Vogtsteuer, welche manche Hofe an die
. Vogte zu entrichten hatten. 3)

Eine eigentiimliche Bestimmung enthilt das osterr. Land-
recht dltester Fassung (A. XXXVIII): sie gesteht den I.ehens-
leuten und Holden gegen ihren Herrn, der dem allgemeinen

) Rechte des K1. Aspach um Hohenkuchl und auf der Awrach im Atter-
gew. M. b. V. 221: Im Taiding wird die Stewr angelegt ,,nach un-
sern Genaden und nach Landsrecht, als es in dem Jar gestalt ist.
— Spruchbrief Eberhart’s von Walsee zwischen dem Abbt von Krems-
miinster und den ,,Eriblern. Pachmayr Series abb. Cremif. p. 893.
»Es sullen auch die Stewr gebn, als sitlich und ‘gewondlich ist in
dem Lant nach Genaden. — Sigmund der Schifer, Pfleger zu Ort,
reversirt (,am Erichtag nach sand Oswolds Tag® 1473, Pachmayr Series
p. 899): ,,0b geschich, das ein firste Stewr auf das Gotzhaus ze
Krembsmiinster gelegt wurd, was dann andre solichew Giitter - des
egenanten Gotzhans mit Stewr schuldig sind, das sol ich oder ander
mein Erbn von den Giittern zn mitter Hocherentz (Pfarre Puch-
kirchen) nit wider sgin.**

2) Im J. 1228 verleiht das Kloster Nikola das Gut zu Kalham (chalvviham
§ 12) dem Vikar Heinrich daselbst zu Landsiedelrecht gegen einen
Dienst von 3 § dl. und eine Steuer von 30 dl. Dipl IL 673 Nr.
CCCCLXVIIL — Am 6. Mirz 1231 bezeugt Bischof Gebhard, dass der
Propst von S. Florian an Hermann v. Porsinbrunne den Hof zu Raf-
foltingen (Pf. Eferding) nur zu Baumannsrecht gegen einen Dienst
von 1 Pfd. dl. und Y, Pfd. ,pro stiura wernald# aunf Lebenszeit
verliehen habe. Stiilz S. Florian 305. — Am 1. Septbr. 1282 stiften
die Gebriider Leutold, Ulrich und Ruger die Priischinchen einen Hof
in Neuzadling (Neisserling), der jirl. 6 Mezen Korn, 1 Mezen Hafer,
6 § W. dl. oder 1 Schwein und 1 Pfd. als Steuer, dann noch klei-
nere Giebigkeiten (servitia minuta) dient, nach Hohenfurt. Dipl. IIL
551 Nr. DCL

3) Abbt Heinrich von Lambach verleiht an Heinrich von Reutte c. 1270
ein Lehen zu Reutte zu Erbrecht gegen jirlichen Dienst von GO dl.
und eine Vogtsteuer von 5 dl. Dipl. IIT 38t Nr. CDXIL
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Aufgebote nicht Folge leistet, selbst das Steuerverweigerungs-
recht zu.?) . ‘

- I 15. Jarhunderte waren noch manche andere Giebigkei-
ten eingefiirt, wie z. B. Trinkgeld, Schreibgeld?); die Ver-
mehrung der Gefille trat iberhaupt besonders in diesem Jar-
hunderte ein, wie aus den Beschwerden der Bauern im 16. Jar-
hunderte erhellt.

Im Nachstehenden folgen einige urkundliche Belege, aus
denen die Verschiedenartigkeit der Dienste in dem Gebiete zwi-
scheri Ens und In entnommen werden kann: Hanns und Agnes,
Engelschalk’s von Danering Kinder, hatten im Jare 1366 3) von
der halben Hube zu Hekking (Hacking, Pfarre Enzenkirchen)
folgenden Dienst an- das Domkapitel zu Passau jiirlich zu leisten:
6 Hofmut *) Hafer, 1 Widder oder 36 W. dl., je 2 Kise zu
Weihnachten und zu Ostern, 60 Eier und 3 8 dl. in Geld. —
Im Jare 1424 5) dienten die Hube zu ,obern Piigarten” in der
Antesenhofer Pfarre 7 -Pf. W. dl. 'und 2 Hiiner, das Gut zu
Praitenaich (Pf. S. Martin) 4 Pf. W. dl. und 2 Hiiner, die Miile
sammt Sige und G{It_zu Maisterha rtweigen (Hartwagen,
Pfarre Diersbach) 2 Pf. dl. und 2 Hiiner, ein Gut zu Gugring
1 Pf. dl. und 2 Hiner; der Weber zu Grub ebensoviel, der
Hainzler zu Oeden Wietraun 5 8 20 dl. und 2 Hiiner.

1) ,,Wann des Landes Herr Hervart gepeut durich dez Landes not, so
sol ein iegleich Man varen mit sinem Herren, dez behauster Man er
ist.... Und welich Herr die Hervart icht envert, dem sullen sin
Man dehain herstewr niht geben.®

?) So dienten von den Hofen, mit denen Hanns der Innernseer das von
ihm am 15. Dezbr. 1472 (Hoh. TH. 294) gestiftete Benefizium zu Ro-
tenbach dotirte, der Hof zu Pesendorf in der Weiberer Pfarre {5
Mezen Korn, 15 Mezen Hafer, 1 Pfd. dl. fir ein Schwein, 1 Schétt
Harbs, 4 Weihnachtsbrote, 2 Ginse, 6 Kiise, 180 Eier, 8 Hiiner,
32 dl. Trinkgeld und 2 dl. Schreibgeld, das Gut zu Viechtach
in Hofkircher Pf. 10 § dl. 32 dl. Trinkgeld und 2 dl. Schreibgeld;
das Gut zu Puech in Meggenhofer Pf. 20 § dl. 32 dl. Trinkgeld und 2 dl.
Schreibgeld; der Hof zu Pentzing in Kalhaimer Pfarre 5 Pf. dl.

3 M. b. XXX. II. 261. . '

*) 1 Hofmut == 7 Mezen. M. b. XXXVL II, $0.

) M. b. XXXI. 1I. 182.
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Im Donautal diente Albel der Chamrer von Schaunberg
an das Kloster Wilhering ') von einer Hube zu Nidernhart-
heym jirlich 5 Schaf?) Korn und 5 Schaf Hafer; im Land-
gerichte Peuerbach Hanns der Frey von dem Gute ,vnder der
Aichen** zu Stainbrugk nur 40 dl. Lehensteuér, 12 dl. Ant-
fang und 2 Mezen Hafer %), die Furtmiile in der Pramchiri-
cher Pfarre (Ldg. Erlach) gar nur 1 Pf dl.4) und Stefan
Pewrbeck von dem ihm vom Pfarrer Hanns Stainprucker von
Waczenkirchen vererbrechteten Gute zu Egkchartzrewt 22 gdl.”
(== 2 Pf 6 g dL)? Dagegen hatte das zum Pfarrhofe Waizen-
kirchen untertinige Gut zu Grillbartz zu leisten 3 Pf dl,
1 Fuder Heu und 1 Fuder Grumet (jedes im Werte von Y/, Pf. dL.),
6 Kise a 40 dl., 12 Diensthiiner, 360 Eier, Weihnachtsbrod
per 24 dl. 9

Das vom Propste Hertnid v. Aquileja nach Passau um's
Jar 1204 vergabte Gut muoer zu Hungerberg (Pf. Krengel-
bach) hatte folgenden Dienst zu leisten: den dritten Teil von
allem Weizen, Korn, Hafer, Gerste, Bohnen, !, Mezen Fast-
muss (;,compositi‘), 1 Mezen Mohn (Gorzmagn), 1 Speckschwein -
per 60 dl, 3 Frischlinge (steurischinge) per je 12 dl, 3 Ganse,
6 Hennen, dann an Eiern 100 zu Ostern, 50 zu Pfingsten. ?)

Die Holden des Bistums Passau in der niedern Kessla
und um Vichtenstein waren im Jare 1322 regelmissig nur
mit einem Reichnisse von 1—4 Mezen Hafer und 1—4 Hiern,
nur hier und da auch mit einer Abgabe von Korn und Kisen
belegt. 8 Diese Dienste waren im 15. Jarhunderte ausserordent-
lich gesteigert; nach dem Reverse der Albrechtsheimer Kaspar,

1) Wilh. Urkde. ddo. 6. Jiner 1367.

2) 1 Schaf == 6 Mezen. M. b. XXX. IL. 297.
?) Efdger. Urkde. ddo. 13. Mai 1441.

4) Efdger. Urkde. ddo. 14. Mirz 1378.

5) Efdger Urkde. ddo. 3. Mai 1476.

6) Urkunde ddo. 26, Juni 1478 in Privathinden.
%) M. b. XXTX. II. 269.

%) Notizenblatt 1853, p. 178—176 & 193.
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Pangraz und Michael ddo. 16. Oktober 1447 ') dienten die in
der Pfarre Acgidi gelegenen Giiter zu Piichel (Pichler), Lakhen
(Lakinger), ‘Pirhach (Puhringer), Grub (Griibler) je 2 Mut
Hafer,. 64 dl, 1 Fuder Heu und 2 Hennen; 3 Giiter zu den
tdern (Edern), Henndorffarn (Hohndorf) und nidernleitten
je 3 Mut Hafer, 3 g 6 dl., 1 Fuder Heu und 4 Hennen,; zu
Pirchach (Pihret) 2 Giiter, ebensoviel; die Giiter zu Prunst
(Prinst), Walhern (Wallern), Tuldnarn (Tullern) und am
Schawr je 4 Mut Hafer, 4 # 8 dl., 1 Fuder Heu und 4 Hennen.

Im Schaunberger Gebiete schieden sich die Unter-
tanen in’ eigentliche Holden und in die Besizer der sogenannten
Sfreien Aigen.* Diese lezteren sind viel geringer belastet und
haben je nach ihrer Grosse nur 1—4 Mezen ,Marschalkhafer®,
ebensoviel Vogthafer, 10-—30 dl. ze Antvang und 1—4 Hiiner
zu entrichten. 2)

Schon. diese geringere Belastung wiirde auch one die Be-
zeichnung freie Eigen* darauf hinweisen, dass die Besizer die--
ser Giter die Nachkommen jener Gemeinfreien sind, die im
Drange der Zeit freiwillig einem Herrn sich unterwarfen und
dadurch eine giinstigere Stellung sich erwarben (§§. 4, 7).3) Aus -
ihver Mitte wurde wol auch das Blutgericht besezt (§. 18) und
so einiger Massen der Schein eines Gerichtes freier Leute bewart.

Doch schritt dic vollstindige Knechtung auch dieser Halb-
freien immer mehr vor; starhb die Familie, die ein solches Gut

_— A

) M. b. XXXI. II. 390, womit selbe bekennen, dass ihnen Bischof Leon-
hart die Veste Wesen sammt 20 Pf. dl. Gilten in der nidern
Chessla in Engelzeller phar gegen Wiederlosung nach Ausster-
ben jhres ehel. Mannsstammes verkauft habe.

Y) Es gab iibrigens auch im Landgerichte Starhemberg freie.Eigen
(;;vreyn aigen®), noch im J. 1379 150 an der Zal, die jirlich je 1 Mez.
Hafer und 1 Hun zu Vogtrecht dienten.

%) Im J. 1349 verlieh das Domkapitel Passau an Heinrich, Chunrat’s Sun
von Ekkreichstorf aus dem Haychenpach, die Hube zu Nieder-Rud-
lachingen (Nieder-Rudling bei Eferding) zu Freisassenrecht.
cf. Bestitigung des Vogtes Grafen Heinrich v. Schaunberg ddo. 23. Mai
1349. M. b, XXX, IL 197.
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besass, aus oder blieb das Gut verddet, dann war die Gelegen-
heit da, dem Hofe die gewdnlichen Lasten aufzulegen. ‘

Tir diese Anschauung liefert das Schaunberger Urbar vom
Jare 1371 Belege genug; bei vielen Eigen ist ausdriicklich be-
merkt, dass sie ,erbloz“ seien, der Amtmann markirte sie da-
mit zur kiinftigen volligen Unterwerfung. '

Unter der Rubrik: ,Darnach ist ze merchen der new
Dienst von den Gueten di wernhart der Amman ze Dienst
hat geleit” sind viele Giiter aufgefirt, die vormals freic Eigen
und nun untertinig waren. So sind darunter bemerkt: ,auf
dem Gukkenperg?) ein Guet ist E nicht Dienstz auf
gelegen, dient un 3 B3 dl., ze Ostern 2 kiis per 3 dl., 30 ayr,
zu Pfingsten als vil, ze Weynachten fir prot 4 dl. . . ein Hof
ze Retzling (Pf Neukirchen am Wald) ist auch e nicht
Dienstes noch Fodrung auf gelegen . . . ze Dyetreichs-
dorf (Pfarre Agatha) zwai aygen sind vor paide erbloz ge-
wesen . . . ze Altenperg (Pf Neukirchen) ein aygen ist Oed
vnd Erbloz gewesen ... Item zway aygen ze Moring
(Mering, Pf. Naternbach) sind Erbloz gewesen." ’

Am zalreichsten waren diese Eigen im Landgerichte
Peuerbach, besonders in den Pfarren Peuerbach, Naternbach,
Neukirchen und S. Agatha; ihre Zal iiberstieg jene der unmit-
telbaren Untertanen um das Doppelte. Weniger zalreich waren
“sie in den Landgerichten Erlach und Donautal, in diesem lez-
teren nur in der jezigen Pfarre Haibach und im sogenannten
Traungau (um Oftering); am geringsten im Afergau, wo nur
46 Eigen auf 178 unmittelbare Holden kamen. Um Peuerbach
war das Verhiltnis 557 zu 19%, um Erlach 265 zu 32, im
Donautale 88 zu 339. In lezterem scheint die vollige Unterwer-
fung schnell vorwirts geschritten zu sein, bei manchen Giitern,
welchen nicht lange vorher der Dienst auferlegt wurde, ist im
Urbar bemerkt ,ist aigen gewesen“, so bei 2 Giitern zu Snel-
hartzdorf (Schnellersdorf), 2 Giitern im Stainach, 1 Gute zu

1) Gugenbergergut zu IHofstitten, Pf. Neukirchen.



. 281

Gmainholtz, 1 Gute ,datz pawngartten®. ') Der Dienst bei
ersteren bétrug 6 S dl., zu Ostern 2 Kise und 40 Eier, zu
Pfingsten eben so viel, zu Weihnachten 2 Kise & 2 dl. und fiw
Brot 6 dl., 4 Dienst- und 2 Fastnachthiiner; das Gut zu Gmain-
holtz 3 8 dl, zu Ostern 4 Kise per 8 dl, 40 Eier und 6 Dienst-
hiiner, 2 Fastnachthiiner. '

Dxe Bezeichnung ,,Aigen” erhielt s1ch lange, noch im Peuer-
bacher Urbar vom Jare 1608 werden Aigen zu Oberleiten
(Miiller - Aign), das Orth-Aign zu Spilmansberg, das Khren-
Aign (Humergut) zu Windprechting, das Knoll-Aign (Lein-
bergergut) zu Untern-Trestleinsbach, das Khriger-Aign zu
Steinbruck, das Miler-Aign zu Punzing, das Aign (Obern-
gut) zu Ober-Eck, das Aign zu Hengstberg (Oberngut), das
Schneider - Aign zu Dietersdorf, das Aigen zu Scharzered
(Oberngut), das Aign zu Sunderpeundt (Pf. Agatha), Ezinger
Aign zu Untern-Grub (Pf Neukirchen), Stegermiiler-Aigen zu
Wirgling, ein Aigen zu Dorf und eines zu Grueb in der
Pfarre Hartkirchen aufgefiirt, one dass dieselbe mehr irgend eine
praktische Bedeutung gehabt hitte. :

Noch bei Anlegung der Grundbiicher im Jdlb 1794 wurde
eine Selde zu Untern-Trestleinsbach als Aigen vorgetragen. %)

Um’s Jar 1371 hatten beispielsweise die sogen. Aigen
folgende Giebigkeiten zu leisten: '

a. im Landgerichte Donautal: 2 aygen ,datz Hint-
ternperg gelegen in dem hayenpach. Da leit auf in paiden
zu einander 80 dl. zwir in dem iar. 16 Metzen habern, 9 huner,
8 gert pfennig.“ — ,1 Aigen datz dem pach 15 dl. zwir in
dem iar vnd 4 metzen habern.*—,1 Aigen ze Chirchen (Hai-
bach) 72 dl. zwir in dem iar.-12 metzen habern. 12 Huner. 8
gert dl.“ — 1 Aigen ze Dorf 15 dl. zwir in dem iar, 4 metzen
habrn, 3- Hiiner, 4 gert dL** — Das ganze Dorf Kirchstit-

) Gross- und Klein-Schnellersdorfer Gut, Steiningergut, Baumgartnergut, -
Gmeinholz, simmtliche am Mairhoferberge -an der Grenze des Land-
gerichtes Peuerbach gelegen.

%) ,Knollaigenselde*, das Grasweberhaus Nr. 19.
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ten bei Oftering bestand aus Aigen: ,Gorig von 2 aygen, 2
Metzen habern, 72 dl., 4 hiiner, 4 tagwerch; Hainrich von 1
aygen 1 mezen habern, 50 dl, 2 hiiner, 2 tagwerch; Liidel von
1 aygen 1 Mezen habern, 72 dl, 2 hiiner, 2 tagwerch; der
aygner von 2 aygen 2 Mezen habern, 4 hiiner, 4 tagwerch;
der Angelmair von 1 aygen 1 Mezen habern, 2 hiiner, 2 tag-
werch; eben so viel der panhalm von 1 aygen; die Grueberin
von 2 aygen 2 Mezen habern, 4 hiiner, 4 tagwerch; die Schuecl-
sterin von 1 aygen 1 Mezen habern, 72 dlL, 2 hiiner, 2 tag-
werch. — 2 Aigen zu Alharting 2 Mezen habern, 24 dl., 4
tagwerch. — Zu Hausleitten von 1 Aigen 1 Mezen habern,
2 hiiner, 2 tagwerch. — Zu Rewt 2 Aigen 1 Mezen habern,
60 dl., 2 hiiner, 2 tagwerch.

b. im Landgerichte Peuerbach.') im Langenpewr-
hach Chunrad Wiirer von 2 aygen 1 Mezen Voithafer, 3 Mezen

) Die Eigen im Landgerichte Peurbach befanden sich in folgenden Ort-
schaften: in Vsting 14 (darunter der Smit und der Leytgel, lez-
tere jezt Egidiselde), in Akkenprugk 6, in Nidern Odleinspach
2, in Stieglhof 1 (Chnoll an dem Iof), in Wymprechting 3, in
Obern edleinspach b, in den Erleich 3, auf dem Ritperg 2,
in Vaterntopel 10 (darunter Leutel in der Od und Hainrich an dem

-Veld, in dem Topel 8 zu Unterwies 3 (darunter eines ,daz ist
Rittermezzig da stent drew hewser auf nur zwen metzen marschalch-
hafer, 14 dl. ze antvang und 2 huner”), zu Langenpewrbach 8, am
Portz 1 (Parz am Olstampf), zu Chopleinstegen 4, zu Greins-
furt 4, zu Chrotental 8, zu Griezpach 3, zu Oberngrub, 1,
zu Loschengrub 1, zu Miillprening 15 (davon 5 dde aygen), zu
Vrleinsperg 3, in Niderntrostleinspach 14, zu Haybach 3, zu
Nidern pucbenperg 4, zu danchmansperg (Thomasberg) 3, zu
Ytzling 2, zu Seybelperg 3, zu Ahihg 3, zu Obernspehing 5,
zu Nidernspehing 3, zu Erleinsdorf 3, im Griiblein 1, zu
Asing 8 (davon 1 odes), zu Steinprukk 4, zu Obernperg 1, an
dem Aengerlein 1 (Angerer zu Weiret?), ynter der Aych 1, zu
Rewt 4, zu Nidern Wynchel 2, zu mittern Wynchel 2, zu
Obernwynchel 1, zu Atengrueb 1, zu Ernrewt 1, zu Nydern-
dorf 9 (davon 4 ode), zu Cheppling 3, zu Ymperndorf 2, zu
Nidern Wepach 1, zu Grillportz 2, zu Oed 2, zu Chepfling
1,"zu Méntzing 3, zu Mos 1, zu Freyndorf 17 (7 6de), zu To-
pel 2, zu Getzenberyg 1, zu Tiitenbach 2 (1 6de), zu Stuelfu-
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Marschalchhafer, 20 dl. ze antvang, 3 Hiiner !); Liidel daselbst
von 1 aygen 1 Mezen Voithafer, 2 Mezen Marschalchhafer, 10 dl.

zing 3 (1 dde), zu Wepach 1, zu Rakkertzod 1, inderaw 1, zu
Stainportz 1, zu Haselhueb 1, znu Schélmaw 1, zu Obern-
dorf 2, zu Pranpach 5 (1 bde); zu Puntzing 2, zn Mospoling
5, zu Eytzenperg 7 (wovon 3 ode), zu hetzmansperg 3, zu Law
1, zu pirhech 3 (2 dde), zu Obernleitten 2, zu Spielmansperg
4 (1 6de), zu Hayberch 1, zu Schikling 2, zu Freyling 2 (1
6de), zu Erntzing (Enzing, Pfarre Peuerbach) 2 (1 dde), zu Pern-
dorf 3 (1 o6de), zu Obernekk 3, zu Nidern Ekk 2 (1 dde), zu
Hugenperg 1, zu Stainet (Steininger in der Pozenan) 1, zu Tal
6 (1 6de), zu Nidernhértzing 2 (1 6de), zu Obernhértzing 4
(2 6de), zu Mos 2, zu Oedenstrazz (Entstrass, Ortschaft Polster-
grub) 3 (1 6de), zu Peltzing 5 (1 6de), zu Chepping 4, zu Lieth-
‘perg 3, zu Obern makkaw 2, zu Nidern Makkaw 4 (1 dde), zu
Ritperg 3, zu Rewting 2, zu Polstergrueb 2, zu Méring 2
(;,di sind 4n Erben®), zu Intzing 2, zu Inistrass*) 4 (3 ode), zu
Niderngermuting 2), zu Eygen 2, zu Rétzling 4, zu Ober
Grueb 4 (2 dde), zu dem partz 1, in Obernmulperg 2 (1 dde),
zu Nidernmulperg 2, in dem Tobel 4 (2 6de)**), zu Obern-
germuting 3, zu Meispurch 1, zu Wértzenperg 1 (dde), zu
Puechberg 3, zu Salhing 3 (1 ode), zu Chriisenberg
3 (2 ode)*¥), zu Hasléch 8 (1 éde), zu Viltzpach 2, zu
Chrin®t*) 2 zu Mittern Awnpach 1, zu Wiirgling 6 (3 ode),
zu Stilzing 3 (1 ode), zu Dyetrichsdorf 7 (1 éde), zu Hof -
steten 7 (1 ode), zu Walpach 5 (darunter Anderl von Gattern,
Ulrich v. Ridel), zu ‘Héltzing 6 (2 6de), zu Lamprechtin giiisk)
4 (1 ode), auf der Wiir 3 (2 ode), zu Mos 7 (,,sind Erblos,** dienen
nur 1 Mezen voythafer, 2 Mezen Marschalchhafer, 20 dl., 2 Hiiner),
zu Lekking 2, zv Wyesing 1, zu Smiding 3, zn Rérennaw 3,
zu Sunleiten 1, zu Oetzing 10, zu Schartzerdd 2, zu Riie-
sching 15, in der swent 1, in der Vysenportz 1, zu Satelperg
2 (1 ode), zu Minich auf dem pergt) 4, zu NidernScheubel-
berg 2, an der nidern lebengrub {, zu Hohenstadel 1, zu
Freyling (Pfarre Agatha) 1, zu Zawning 7, zu Chiinenstorfit)

) Im J. 1608 Dienst 1 fl. 2 § 27 dl., 5%, M. Hafer, 3 fl. Robotgeld, 1 fi.
7 § 22 dl. Steur, -

*) Strass bei S. Sixt,
**) in Ober - Buchberg.
#*¥) Ortschaft Haslet bei Neukirchen.
A*A%) Ortschaft Salling.
+¥ibk) Hausleiten.
+) Miniberg, Pfarre Agatha,
T1) Konigsdorf.
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ze Antvang, 2 Hiiner '); zu Nidernspehing der Steger von
1 aygen 1 M. Voithafer, 2 Mezen Marschalchhafer, 15 dl. ze
antvang, 2 hiner ?), daselb von ainer Widem (Wimmer) 4
Mezen Marschalchhafer, 15 dl. ze antvang und 2 Hiiner %); in
Asing Hainrich im Erleich (Tischpaur, jezt Schaur?) von 2
aygen (wovon 1 zu odrecht), 1 Mezen Voithafer, 2 Mezen Mar-
schalchhafer, 10 dlL ze antvang und 2 Hiiner #); vlreich von
Wolfzlukchen (Wolfschluknergut zu Tal, Pfarre Naternbach)
von 1 aygen 2 Mezen Voythabern, 4 Mezen Marschalchhabern,
20 dl. ze antvang und 2 Hiiner, vnd von 1 aygen hat er ze
odrecht 1 Mezen Voithafer, 1/, und 2 Mezen Marschalchhafer,
10 dl. ze antvang und 2 Hiner ?); der Wértzenperg (War-
zenbergergut zu Ober-Germating) leit ze odrecht 1 Mezen Voit-
hafer, 2 Mezen Marschalchhafer, 10 dl. ze antvang, 3 hifner®);
Hainrich von der Lynden (Seidlgut zu Hofstatten) von 2 aygen
(wovon 1 ze odrecht) 11/, Mezen Voythafer, 2 Mezen Marschalch-
hafer, 30 dl. ze antvang, 2 Himer 7); Portzel am Chreiklein-

6, zu Entzvel 3 (1 ode), zu Petzling 6 (2 6de), zu Heiligen-
stain 4, zu pawméch 3, datz dem chitlprein 1, zu Goltzing 5,
zu Portz 2,. zu Munchen 1, zu Obertuntzing 2, zu Nidern-
tuntzing 2, zu Hermuting 4 (2 6de), zu Chnotzperg 4 (2 ode),
an dem Tandlerperg 2 (1 6de), an dem hinterperg 3 (2 ode),
zu (Obern) Trostleinspach 9 (2 dde), zu Chirichperg 3 (1 dde)
zu Antlang 7, zu Vireichingern 3 (2 6de), zu Haintzing 10
(4 ode), zu Aunpach 1, zu Jebing 2, zu Hekchenperg 2 (1 dde),
zu Ekchartzreut 1.

') 1608: Dienst 1 fl. 1§ 21 dl, 5%, M. Hafer, 3 fl. Robotg., 2 fl. 4 § Steur.

2) 1608: Dienst 5 § 20 dl., 5%, M. Hafer, 2 fl. Robotg., 2 fl. 7§ 7 dl. Steur.

%) 1608: Dienst 1 fl. 1 § 2 dl, 6%, M. Hafer, 2 fl. 4 § Robotg., 2 . 7 §
7 dl. Steur.

%} 1608: Dienst 5 § 20 dl., 2%, M. Diensthafer, 2 M. Futterhafer, 4 Hen-
nen, 25 dl. Kalb- u. Castraungeld, 3 fl. £ § Robotg., 1 fl. 2 § 15 dl. Steur.

%) Dienst 4 § 10 dl., 6 M. Diensthafer, 1%, M. Futtcrhafer, 5 Hennen,
5 Holzfuder, 1 fl. 4 § Robotgeld, 2 f. 5 f§ 23 dl. Steur.

%) 1608: Dienst 4 § 10 dl., Kisegeld 24 dl., 13/, M. Futterhafer, 4 Hennen,
-30 Eier, 3 Holzfuder, 1 fl. Robotgeld, 1 fl. 4 § Steur. »

™) 1608: Dienst 4 § 10 dl., 4 M. Diensthafer, 13/, M. Futterhafer, 4 Hen-
nen, 6 Holzfuder, 2 fl. 4 § Ropotgeld, 2 fl. 2 § Steur, 1 Pfd. Schmalz,
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sperg (Kreiklgut Nr. 6 zu Hofstitten) von 2 aygen (wovon 1
ze oOdrecht) 11!/, Mezen Voithafer, 3 Mezen Marschalchhafer,
25 dl. ze antvang und 3 Hiner '); Gebhardt an der Linden
(Lindnergut zu Obern - Trestleinsbach) von 1 aygen 1Y/, Mezen
Voythafer, 3 Mezen Marschalchhafer; 20 dl. ze Antvang und 2
Hiiner 2); ze Obernod (Obernoder daselbst, vergleiche Seite 275
in diesem Cap.) von 1 Aygen eben so viel 3); Leinperger (zu
Miilprening) von-1 aygen 1 Mezen Voythafer, 2 Mezen Mar-
schalchhafer, 20 dl ze antvang und 3 Hiiner 4); Walchel. von
Loschengrueb 3 2 Mezen voythabern, 4 Mezen Marschalich-
habern, 30 dl. ze antvang, 3 Himer; der Graf zu Nidern
puebenperg %) 1 Mezen voythabern, 2 Mezen Marschalchhafer,
10 dl z antvang, 2 Himner; Ortel von Stainet (Steininger zu
Pizenau ") von 1 aygen 1 Mezen Voithafer, 2 Mezen Mar-
schalchhafer, 20 dl. ze Antvang und 2 Hiiner und halb so viel
von 1 dden Aigen; Vlrich vom Ridel (Ridler zu Waldbach %)
von 1 aygen 1 Mezen Voithafer, 2 Mezen Marschalchhafer, 30 dl.
ze Antvang, 2 Hiwer.

~ Ausser den oben angefiirten Gmbx«rl\elten hatten die ,,Aigen”
nach Ortschaften je 1 Lamm oder Kalb und 3 dl fiir Wolle zu
geben, so z. B. jene von Usting 1 Kalb, 2 L‘unmel und 6 dl
fiir W olle, jene.von Akenpmgk 1 Lamm und 1 Kf\lb, jene zu

) 1608: Dienst 4 § 20 dl., 3 M. Diensthafer, 13/, M. Futterhafer, 4 Hen-
nen, 5 Holzfuder, 1 fi. 4 § Robotg., 1 fl. 2 § 15 dl. Steur.

?) 1608: Dienst 1 § 18 dl, 4%, M. Diensthafer, 13/, M. Futterhafer, 4
Hennen, 5 Holzfuder, 1 fl. Robotg., 1 fl. 7 § 23 dl. Steur.

3) 1608+ Dienst 3 §, 4%, M. Diensthafer, 1%/, M. Futterhafer, 4 Hennen,
5 Holzfuder, 1 Pfd. Schmalz, 1 fl. 4 § Robotgeld, 2 fi. 2 § Steur.

*) 1608: Dienst 1 fl. 2 § 4 dl., 7%/, M. Hafer, 4 fl. 2 § Robotgeld, 2. 7§ -
8 dL Steur. '

5) 1608: Dienst 6 fl., Robotgeld 5 fl. 4 §, Steur 4 fl. 4 § 22 dl.

%) 608: Dienst 5 § 23 dl., 2%,%, M. Hafer, 2 fl. Robotgeld, 2 1. 4 §
7%/, dl. Steur.

%) 1608: Dienst 3 §, 4 M. Diensthafer, 1%/, M. Futterhafer, 5 Hennen,
5 Holzfuder, 1 fl. 4 §, Robotg, 1 fl. 7 § 23 dl. Steur.

¥) 1608: Dienst 5 §, 3 M. Diensthafer, 4 Hennen, 13/, Pf. Futterhafer,
4 Holzfuder, 2 fil. 4 § Robotgeld, 2'fl. 3 § Stelu S
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Wrynprechting 1 Kalb, jene zu Obern Edleinspach 2 Limmer
und 1 Kalb, jene von Langenpewrbach 1 Lamm und 2 Kilber,
jene von Greinsfurt und Chopleinstegen 1 Lamm und 1 Kalb,
jene von Chrotental und Griezpach 1 Lamm, jene von Mulpre-
ning, Tiitenod und Hueb 1 Lamm und 1 Kalb, jene von Nidern-
trostleinspach 1. Lamm und 1 Kalb, jene von Dauchmansperg
und Pirchéch 1 Lamm und 1 Kalb w s. £

Im Erlacher Landgerichte lagen die Eigen am dich-
testen in der nachmaligen Pfarre Dorf a. d. Pram, nemlich 52,
wovon nicht eines éde. In der Kalhamer Pfarre waren 2 zu
Flenchengrueb, 4 zu Partzleitten, 11 zn Giietling, 2 am
Aygen, 2 zu Wysing, 2 zu Schiltdorf, 4 zu Pirding, 1
auz der Elling, 4 zu Chalhaim, 3 zu Rudingsdorf, 2 auf
dem Enperg, 1 zu Chuentzing, 2 zu Héning, 1 zu Wirtz-
perg, 1 zu Sikchsperg, &4 zu Obern Semating (darunter ,,ab
der Widem®), 6 zu Itzling, 7zu Wyspeunt, 6 zu Chumpoting.

¢. im Landgerichte Erlach: vll von Dorf 1 Mezen
habern, 5 dl. ze antvang, 2 Hiiner; Liidel von Aukkentobel
von 1 aygen 2 Mezen habern, 11 dl ze antvang und 3 Hiiner;
7zu Hermating ! von 1 aygen 1 Mezen Hafer, 7 dl. ze ant-
vang, 2 Himer; zu Pram von 1 aygen 3 Mezen Hafer, 7 dl.
ze antvang und 2 Hiner; zu Ruding von 1 aygen nur 1 Mezen
Hafer; zu Hochhueb von 1 aygen 3 Mezen Hafer, 5 dl. ze
Antvang und 3 Himer; zu Flenchengrueb von 1 aygen 6
Mezen Hafer, 20 dl ze antvang, 3 Hiiner, von einem zweiten 2
Mezen Hafer, 6 dl. ze antvang und 2 Hiner; ab der Widem 2)
3 Mezen Hafer, 12 dl. ze antvang, 8 Hiiner; Wernhart zu Chem-
naten von 1 aygen 5 Mezen Hafer, 28 dlL ze Antvang und 3
Hiiner; Lugel zu Petting von 1 aygen 4 Mezen Hafer, 30 dL
ze antvang und 4 Himer; zu Freyndorf von 1 aygen 2 Mezen
Voithafer, 10 dl. ze antvang, 2 Hiner und Y, Lamm; zu My-
chelpach3) von 1 Aygen 4 Mezen ITafer, 17 dl. ze antvang,

!) Hermadingergut zu Weigljebing.
?) Wimmergnt Nr. ¢ zu Ober-Sameding,
%) Daselbst waren 4 ,,Aigen
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2 Hiner; zu Grueb ') von 1 aygen 3 Mezen Hafer, 7, dl
ze antvang, 2 Himer und ?/; Lamm.

_ d. im Gerichte Kammer. Im Atergau waren die Eigen
auf den Bezirk zwischen Wolfseck, Schwans und Vecklabruck
beschriinkt: sie lagen in den Ortschaften Engeltzhaim, Rei-
chering (5), Holzhaim (2), Puchelspach (Ober-Pilsbach 3),
Nidern Puchelspach (11), auf dem Portz (2), ab der Lei-
ten (6), Pirich, Wolfgreimsperg, Hochrain, am Mos,
Nider-Leym (4), Honperg, Chienn (5), Hagen()d Raf-
foldezperg, auf der od.

Zur Beleuchtung der Lage der elgcntllchcn Unter-
tanen im Schaunberger - Gebiete miogen nachstehende Beispiele
dienen: :

a. im Schaunberger Gerlchte Das Gut ab dem hueb-
lein diente 2 Schaf Korn, 4 Schaf Hafer, zu Ostern 4 Kiise,
60 Eier, zu Pfingsten eben so viel; zu Weihnachten 4 Kiise per
10 dl, 6 dL fir Brot, 1 Gans, 4 Diensthiiner, 1 Schwein per
3 # dL, 1 Schett Haar, 1 Fuder Heu. ’

Das Gut zu Purchstal diente 9 Mezen Korn, zu Ostern
2 Kise per 5 dl., 30 Eier, zu Pfingsten eben so viel. '

1 Gut in der Grueb im Hayenpach diente Y, Pf. dl,
~zu Ostern 2 Kise und 30 Eier, zu Pfingsten eben so- viel, zu
Weihnachten 2 Kiise per 3 dl., fir Brot 4 dl., 2 Diensthiiner.

Der Hof zu Huntzenpach diente 1 Schaf Korn, 1 Mut
Hafer, zu Ostern 4 Kise und 60 Eier, zu Pfingsten eben so
viel, zu Weihnachten 4 Kase per 8 dl, fir Brot 12 dL, 4
Dicnsthiiner, 2 Fastnachthiiner, 1 Schwein per ¥, Pf dl. ,,mit
Fronchost”, 1 Schett Haar, 1 Fuder Heu und das halbe Obst.

1 Gut zu Obernpurchlehen diente 27 Mezen Hafer,
zu Ostern und Pfingsten je 2 Kise und 30 Eier, zu Weihnach-
ten 2 Kise per 4 dl., fir Brot ¢ dl., 4 Fastnachts- und 2
Diensthiiner, 1 Fuder Heu.

) Daselbst waren 10 Eigen.
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1 Gut zu pockshaim diente 9 8 dl., zu Ostern und Pfing-

sten je 2 Kiase und 40 Eier, zu Weihnachten 2 Kise per 4 dl,
fir Brod 6 dl., 4 Dienst- iind 2 Fastnachtshiiner.

Die sogenannten Babenberger Giiter (zu Tunhaim, Hait-
zing, Mos, Chelngering, Honhart, Startz, Horenpogen, Pran-
pach) hatten’ Gelddienste von 32 dl bis 6 8 dl. zu leisten;
ausserdem noch eine bestimmte ,Stewr® von 5—30 dl. , vier-
stund "im Jar“, 2—12 Mezen Hafer, 3-—6 Hiiner. Auch die
meisten iibrigen Gater im ,Sigretzwanch® (Pfarre Haibach)
und in den Bergen nordlich von Hartkirchen waren diesen Lei-

stungen unterworfen.

b. im Landgerichte Peuerbach. Der Hof ,datz Gat-

tern“?) diente 18 Mezen Korn, 6 Schaf Hafer, zu Ostern 4
Kise und 60 Eier, zu Pfingsten eben so viel, zu Weihnachten
4 Kise per 6 dl, fir Brot 6 dl., 6 Diensthiiner, 1 Gans, 1
Schott Haar, 1 Schwein per 4%, g dl. ,mit Fronchost.*

Im Pewrbach der Hof am Ort (Riigergut zu Ort an der
Strass) 3 diente 6 £ dl, zu Ostern 2 Kise und 40 Eier, zu
Pfingsten eben so viel, zu Weihnachten 2 Iise per 6 dl., fir Brot
6 dl, 4 Diensthiiner.,

Der Hof zu Stegen diente 2 Schaf Korn, zu Ostern und

Pfingsten je 4 Iise und 60 Eier, zu Weihnachten 4 Kise per

16 dl, fir Brot 8 dl, 1 Schwein fir */, Pf dL ,mit Fronchost¥,
4 Diensthiiner, 1 Schett Haar; die Miile 6 Pf. dl-

Das Gut zu Lodengrueb (Ladengrubergut Nr. 12 zu
Achleiten %) diente 3 g dl. zu Ostern und Pfingsten je 2 Kiise
und 30 Eimer, zu Weinachten 2 Kise per 8 dl, fiir Brot 4 dl,,
2 Diensthiiner. '

') Mair zu Gattern, Ortschaft Parz (Pfarre Peuerbach). 160S: Dienst 6 fi.
— § 4 dl., 9 M. Korn, 14%, M. Hafer, 4 fl. 4 ; Robotg., 2 fl. 7 §
15 dl. Steur.

%) 1608: Dienst 1 fl. 1 § 12 dl., 6%, M. Hafer, 3 fl. 4 § Robotgeld, 4 fl.

1 § Steur.

%) 1608: Dienst 1 fl. 7§ 9 a1, 2y, M. Hafer, 3 fl. Robotgeld, 2 fl. 4 §
Steur.

N



, 289

Der Hof von dem Awer in dem langén pewrbach
(Aumairgut Nr. 37?) gilt 18 Mezen Korn, 2 Mezen Weizen; 36
Mezen Hafer, 1 Schwein per Y, Pf dl ,mit Fronchost*; zu
Ostern und Pfingsten je 4 Kise und 60 Eier, zu Weihnachten
2 Kise, 8 dl. fiir Brot und 4 Diensthiiner.

1 Giitl und 1 Miile vor der praitaw ?) diente 60 dl, zu
Ostern und Pfingsten 2 Kise und 30 Eier, zu Weihnachten 2
Kise per 5 dl., fiir Brot 4 dl., 2 Diensthiiner. '

1 Gut auf dem Achlérperg?® (Achlbergergut Nr. 7 zu
Unter-Aubach) diente 1 Pf. dl., zn Ostern und Pfingsten je 4
Kase und 60 Eier, zu Weihnachten 4 Kise per 12 dl., fiir
Brot 8 dL, 4 Diensthiiner.

1 Gut zu Arnoltzhueb? (Dornezhumergut zu Au bei
Naternbach) diente 20 Kiibel Hafer (,datz ist 40 metzen®) zu
Ostern und- Pfingsten 4 Kiise und 60 Eier, zu Weihnachten 4
Kiise per 12 dl, fir Brot 8 dl., 4 Diensthiiner, 1 Schett Haar,
1 Schwein per 6 8 dl. ,,mit Fronchost.“

1 Gut datz Nadernpach® (Mairhofergut zu Naternbach)
diente 3 B dl, zu Ostern und Pfingsten je 2 Kise und 30 Eier,

1) 1603: Dienst 7 fl. 1 § 8 dl., 2%/, M. Hafer, 3 fl. 6 § Robotgeld, 2 fl.
7 § Steur.

,Der Awerhof im pewrpach® wurde von den Grafen von Schaun-
berg wiederholt aus dem Urbar gegeben. So erhielt ihn Ortolf der
Genkchofer (1428 wund 1425 Stadtrichter zu Eferding) im Jare 1411 als
prekarvium, im Jare 1458 erhielt selben, frei von aller Steuer, Robot .
und Forderung Leonhard Wintterrewtter auf seine und seiner Hausfrau
Lebensdauer als Vergeltung fiir die dem Grafen Bernhard geleisteten
Dienste. *)

2) 1608: Dienst 2 §§ 20 dlL, Steuer 1 fl. 1 § 12 dl. (die Miile allein).

%) 1608: Dienst 1 fl. 1 § 28 dl., 1%/, M. Futterhafer, 6 Hennen, 12 Kise
pr. 2 § 12 dl., 120 Eier, 1 fi. 3 § Robotgeld, 3 fl. Steuner.

4) 1608: Dienst 1 fl. 4 § 18 dl., 1%, M. Futterhafer, 12 Kise pr. 2 §
12 dl., 1 Schwein, 120 Eier, 1 Schett Haar, 5 Holzfuder, 2 fl. Robot-
geld, 4 fl. 4 § Steur, 6 Hennen. :

®) 1608: Dienst { fl. 6 § 16 dl., 1%, M. Futterhafer, ¢ Hennen,. 12 Kise
pr. 2 § 12 dl., 60 Eier, 7 Holzfuder, 3 fl. Robotgeld, 3 fl. 6 § Steur.

*) Reverse vom 21. Sept. 1411 und vom 3. Okt. 1458 zu Eferding.

Mus. Jar, Ber. XXVII. 19
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zu Weihnachten 2 Kise per 6 dl., fiir Brot 4 dl, 3 Diensthiiner,
1 Schett Haar.

Ein Gut datz Erlach l) (Erlinger, Pfarre Waldkirchen,)
diente 1 Mut Hafer, zu Ostern und Pfingsten 4 Kise, zu Weih-
nachten 2 Kiise per 6 dL, fiir Brot 21 dl., 6 Diensthiiner, 1
Schett Haar, 2 Schweine per 1 Pf. dl. ,mit Fronchost.”

c. im Landgerichte Erlach. -1 Mile und 1 Sige zu
Pram dienten 1 Pf dl, 2 Giiter zu Aschach 15 g dl. und
fir ,di weised* 6 8 dl., 7 Giiter zu Reuting !, Pf. =10 dlL
und 80 Kise per 160 dl., der Hof zu Schiltorf Y, Pf dl

d. im Atergau. 1 Hof zu Scherolfing 2) diente 4 Schaf
Korn, 4 Schaf Hafer, 1 Mezen Magen, 2 Mezen ,arbaiz‘, 2
Kesseln Kraut, 1 Schwein per ', Pf., zu Weihnachten und
Ostern je 12 dl. fir Brot, 8 Hiiner, 2 Giinse.

Andere 3 Hofe leisteten eben so grosse Dienste, dessglei-
chen Hofe zu Kamer, Reuthaim, Puech.

Giiter zu Scherolfing gewonlich !, Pf. dl Dienst, zu Wei-
nachten und Ostern je 24 dl. fir Brot, 4 Hiiner; mitunter Korn
und Hafer statt des Gelddienstes.

Die gewdonliche Leistung waren der Gelddienst, das Brotgeld
und Hiiner. Die ,Stewr” war nur ausnamsweise eine feste,
sonst ungemesser. '

Zu Aufhaim, Tesselpach, Mos und Cell am Atersee
dienten Fischereirechte (,segen®) jedes 100 grosse ,Reinunchen®
4 per 4 dl. und 500 kleine, sogen. ,,Pfindel“ per 3 8 10 dl °

e. in der Herrschaft Julbach, in der sich nicht Ein
Aigen mehr vorfand.

Die Burglehen® zu Julbach ,vnder dem Perg” dienten
jedes 20—70 Regensburger Pfennige.

') 1608: Dienst 2 # 22 dl., 1 Muat Diensthafer, 1%/, M. Futterhafer, 6
Hennen, 6 Kise pr. 1 § 6 dl., 1 Schwein, 30 Eier, 6 Holzfuder, 2 fl.
4 § Robotgeld, 1 fl. 7 § 23 dl. Steur. '

?) Markt Scherfling.

3) Qesterr. Landr. ilt. Fassung A. XXIX. ,,S0 sol ein yegleich Herr gm
sinem Man wol erziugen, waz er Im ze Purchlehen leihen, wann
der von der purge vert, daz ez dem Herrn ledig sei®
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Der Oberhof, dér Mitterhof und der Nider-Hof zu Nidern-
dorf dienten jeder 20 Mezen Korn, 20 Mezen Hafer, 1 Schwein
per 60 oder 50 Regensburger Pfennige, 10 Kise, 100 Eier, 4
Hiiner, 2 Giinse, 1 Schett Haar.

Der Niderhof und der Wishof zu Obern-J ulbach dien-
ten jeder 15 Mezen Korn, 12 Mezen Hafer, 3 Mezen Weizen,
% Mezen Gerste, 1 Schwein per 60 dl., 10 Kuse, 100 Eier, 1
Schett Haar, 2 Ginse, 4 Hiner, 1 Fuder Heu.

Das ober Gut zu Raut diente 60 Regensh. dl., 8 Kiise,
60 Eier, 3 Hiner; die Scherhueb 3 8 dl, 2 Kiise, 50 Eier
und 1 Lamm; der Hof zu Taubenpach 38 8 dl, 9 Kise,
75 Eier, 3- Hiiner und 3/, Schett Haar.?)

Die Vogtaidinge (placita), welche dreimal im Jare ge-
halten wurden, dienten dazu, Besizstreitigkeiten der Hintersassen
zu entscheiden und die Steuer ,anzulegen.“?) Nur in diesen

1) Zur Beurteilung der Hohe der Abgaben mogen folgende Angaben aus
osterr. und bair. Quellen dienen:

J. 1252: Teuerung in ganz Oesterreich. 1 Mezen Getreide (Korn)
kostete 3 f§, { Mut 11 Pf. dl. (Annalen v. Heil. Kreuz. Pertz M. G.
XTI 643).

1313 bis Ostern: 1 \I Weizen 4 §, 1 M. Korn 3 § 15 dl,
Gerste 70 dl., Hafer 60 dl.; zur Ernte 1 M. Weizen 6 §, Gerste 4 dl,
Hafer 2—3 dl. (Link. Ann. Claravall. I. 613).

1384: Teuerung. 1 M. Weizen 45 dl. (Kl. Klosterneub. Chronik,
Notizenbl. 1851, p. 12).

1393: Wolfeilheit. 1 M. Weizen 1 Groschen, Korn 5 dl., Hafer
4 dl. (1. c).

1413: 1 Mut Weizen 1 fl. (8§ §), 1 Mut Hafer 1 ﬂ., 1 Fuder
mittl. Wein 20 dl. (1. c.).

1416: 1 Mut Korn 8 fl, 1 Mezen 28—32 dl. (L. c)

1418: 1 Mezen Weizen 20 dl., 1 M. Hafer 16 dl., 1 Eimer Wein
16 dl. (1. ¢.)

1432: 1 Mezen Weizen 20 dl, 1 M. Korn 10 dl, 1 M. Hafer
26 dl. Y, Fuder Wein 6 § dl. (Ennenkl m. g. I. 441).

1446: 1%/, M. Weizen 45 dl., 1 Sechsling Hafer 60 dl., 1 Schwein
6§ 1 Kalb 1 §, 1 Kase 2 dl, 60 Eier 12 dl, 1 Stifthenne 5 dl.
(Buchinger IL. 342).

?) Rechte des Kl. Aspach um Hohenkuchl und Aurach, Rechte der ,,Erib-
ler*; Kundschaft des Richters und Rates zn Vecklabmck ddo. 31, Mirz

19%
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durften die Untertanen klagen, die Berufung (das ,Dingen“)
ging an den Grundherrn. Wer das Taiding versizt, zalt dem
Amtmann einen ,,Wandel*, der bald 6 dl. betrug, selbst bis zu
72 dl. stieg (§. 11), gewonlich aber auf hochstens 60 dl. be-
schriinkt wurde.

Das Taiding (die Schranne) war nach dem Vorbilde der
Landschrannen besezt; als Richter fungirte der Grundherr oder
sein Richter; war die Klage gegen den Herrn selbst auf Aner-
kennung eines Rechtes gerichtet, so wurde ein anderer Lehens-
mann dem Taiding vorgesezt. So {ibersass im Jare 1432 Joirg
Rudlinger (von Hocherenz) das Vogttaiding des Klosters Krems-
miinster zu Puchkirchen, als vor ihm der Pfarrer und Amtmann
Hanns Spitzbegkl wegen versessenen Dienstes von dem Polzel-
hofe im Gailspach klagte (Pachmayr Series p. 900); so sezte
Abbt Sigmar von Lambach im Jare 1305 einen eigenen Richter,
als Chunrat der Steckner wegen Erbrechtes klagte (Dipl. IV.
482). ) Die Verpflichtung zum DBesuche der Taidinge wird in
allen Briefen, wodurch Realititen zu Leibgeding, Landsiedel-,
Baumanns- oder Erbrecht verlichen werden (et ad placitum
prepositi  uenire non omitterct tempore presignato. Vergleich
~zwischen Nikola und Siboto v. Tegernbach 1225 M. b. 1V. 332;
weusus etiam placitum vel ipse wel per ydoneum nuncium annis sin-
gulis wisitabit loco et tempore constituto. 8. Nikolaer Urkunde fiir
den Vikar in Kalham 1228 Dipl. II. 673 Nr. CCCCLXVIIL.) erwiint.

Dem Richter gebiirte bei den Taidingen die sog. Nacht-
selde. So wurde auf dem Izstiitter Landtage vom Jare 1256
das alte Gewonheitsrecht bestiitigt, dass im Lande der Abbtei
dem Bischofe die nahtsedele gebiire, wo er Gericht hatte 2);

1436 iiber die Gerichtsbarkeit eines Pfarrers daselbst iiber seine Iol-
den (Vidimus 16/12 1436 zu S. Florian).

') ,Da fragt der Abbt Sigmar seine mann, waz recht wer, seit er seins
gotshaus aigen hort ansprechen, do wart ertailt, er sitzt einen
richter an sein stat vnd nem einen vorsprechen vnd verantwurtet
seines gotshaus recht auf den stedeln als recht wer.®

2) M. b. XXIX. IL. 224).
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in dem Reichersberger Leibgedingsbriefe um den Hof zu Prai-
tenpuch ist ausdriicklich bestimmt, dass die Holden ,schullen
vns warten mit den nahtselden, als sie & von dem hof gehor-
ten“ !y und in der Herrschaft Julbach waren die Hofe zu 366
Nachtselden zu 2—4 Pferden pflichtig. '

§. 20.
Das dreizehnte Jarhundert.

Ueberblicken wir die Telmtoualvelhaltmsse im Be—
ginne des 13. Jarhundertes: .

Die Herrlichkeit der Schaunberger dehnte sich von der
Rotensale bis zur Traun %), vom Sauwald und der Donau bis
zum Hausruck und an das Tratnachtal. %) Die St‘tmmherrschaft
Julbach besassen sie bis in’s Jar 1386. '

Bald erwarben sie auch die Besizungen der Grafen von
Plaien im ostlichen Teile des Atergau’s und damit auch die
Vogtei iiber die bambergischen Besizungen um Atersee und Fran-
kenburg. 9 Heinrich II. von Schaunberg war mit Hailwig,
Schwester des Grafen Luitold V. von Plaien (f 1249), vermilt
und erwarb im Jare 1249 (der Tag soll wol der 4. Dezember
heissen) die durch den Tod seines Schwagers erledigte Schuz-
vogtei iiber das Kloster Michaelnbenern fiir seinen Son Wern-

1) Dipl. IV. 124.

%) Passauer Urkde. ¢, 1249: ,in districtu tudiciorum dictorum de Schaum-
berch per Traungeuw et Tunawetal, cuius termini usque Rotensala
protendunturs M. b, XXIX. II. 203.

%) Der Besiz des Landgerichtes Erlach ist wol vor dem 14. Jarhunderte
urkundlich nicht nachweisbar, dagegen auch nicht zu konstatiren, dass
ein anderes Dynastengeschlecht dasselbe inne hatte; fiir erstere An-
name spricht mindestens die innere Wahrscheinlichkeit.

*) So sicher auch diese Thatsache ist, so wenig urkundliche Spuren iiber
die plainische Herrschaft im Atergau lassen sich finden. Die einzige
Hinweisung ist die, dass Dietmar von Chutbach (Kdppach) unter den
plainischen Vasallen erscheint.
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hart. ') Dass die Schaunberger damals jedenfalls bedeutendes
Besiztum im Atergau inne hatten, zeigt die lange Reihe der
Zeugen aus dem Atergau. 5 '

Seit dieser Zeit waren die Schaunberger im Atergau be-
giitert. ¥ Allein in noch frithere Zeit reicht die Erwer-
bung dieser Herrlichkeit im Atergau zuriick; denn schon
um Pfingsten 1229 schlossen Heinrich und Wernhart v. Schaun-
berg, wie der von Ennenkl? erhaltene Rumpf einer Urkunde
aus dem Capeller Briefbuche zu- schliessen erlaubt, mit dem
Bischof Ekbert von Bamberg tiber die Vogtei der bambergischen
Giiter eine Vereinbarung. '

Ist eine Vermutung erlaubt, die allerdings vorliufig nicht
niher begriindet werden kann, so diirften die Schaunberger den
Besiz im Atergau wol schon nach dem Tode des Grafen Liutold I11.
von Plaien (28. August 1219), etwa um 1228 %) erlangt haben. %)

1) Filz Michaelbeuern 780. ,

?) Stilz ,,Zur Geschichte der Grafen v. Schaunberg® p. 157.

%) Man. gen. 1. 60: ,Fra~ qta ¢ ebds Pentecostes. Eckebertus Dei gra.
Babbgn. Eps. Cognaticus Heinric. Wernhart Nobiles de Schowinbe.
Curia Atirhouen. Mulbach flu. Frankinmarkit. Buchpemons. Alkey-
dorf willa uersus lacum. — Testes: Berchtoldus ppts Aquilegien, Diet-
marus matoris eccle. Volradus Fecle. S. Steph., Hermanus Fecle Sci
Jacobi Canonici Babbgnses, Eberhartus plebanus in Vilsek. Griffo
de si Geory, Hartneit de Schiroluingen plebani, Comes Bern-
ger de liwenbe. Et alij quam plures de familia eccle Babbgn. et nobi-
lium de Schowmberc.%

*) In diesem Jare endete der Streit zwischen Baiern und Salzburg um die
Lehen Liutold’s. cf. Juvavia 1. 365 ¢. — Auch die Notiz des Chron.
lunaelac. 147, dass im J. 1242 die Schaunberger das Schloss Wilde-
neck zerstorten, deutet auf den friizeitigen Besiz im Atergau hin.

%) Die Plaien, deren Stammvater Comes Wergant de blaien (29. Septbr.
1108 Archiv VI. 294) wol mit dem kirntner Grafen Werigand, der im
J. 1096 gegen Thiemo bei Saldorf focht, identisch ist, waren im Ater-
gau die Besiznachfolger der Grafen von Burghausen; denn Liutold’s L.
(,,filti Werigandi comitis® ¢. 1122 Fischer KI. Neuburg IL. 22 Nr. 37)
Son Liutold II. heiratete Ita, die Erbtochter des Grafen Gebhard von
Burghausen, und als Vorfaren der Grafen v. Burghausen sind wol die
Grafen Gebhard und Pilgrim anzusehen, die zu Anfang des 11. Jarhun-
derts im Matig- und Atergan begiitert waren (§. 3).
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Im Besize des Schlosses Kamer ') erscheinen sie urkundlich
erst im Jare 1260. %)

1) Der in den Jaren 1251 (Chron. lun, 156), 1257 (Dipl. TIL. 245 Nr. CCLVII)
1260 und 1271 (Filz Michelbeuern 788 und 790) auftretende Ulricus
de Chamer ist der schaunberg’sche Burggraf zu Kamer; ich halte
ihn unbedenklich fiir identisch mit jenem Ulricus de Wasen, wel-
cher am 4. Dezember 1249 bei Uebername der Vogtei iber Michael-
benern von Seite Heinrich’s von Schaunberg anwesend war.

Die Griinde fiir diese Anndme sind folgende: Die ersten 3 Was-
ner Ulrich I, Friedrich I. und Ulrich II. erscheinen urkundlich nur
einmal unter diesem Namen, der erste tritt gar nur in einer den Ater-
gau betreffenden Urkunde auf; schon darans wiire zu schliessen, dass
sie noch andere Priidikate fiirten, wie damals vielfach @iblich war. Dass
Ulrich I. vor der Mitte des 13. Jarhundertes zu Wasen niichst Peuer-
bach*) nicht ansissig war, kann geradezu behauptet werden, da unter
den schaunberg’schen Vasallen nic ein Wasner vorkommt, obwol aus
dieser Periode zalreiche Urkunden vorhanden sind. Aber noch ein
anderer Umstand weist darauf hin, dass die Heimat der Wasner im
Atergau zu suchen ist: noch zu Ende des 14. Jarhundertes besassen
sie, wie der Lehenbrief vom 1. November 1375#*¥) darthut, einen Hof
zu Staindorf in der nichsten Nihe von Kamer. .

Fridericus de Wasen, welcher eine Urkunde Ulrich’s v. Loben-
stein als Burggrafen von Neuburg am In fiir das Kloster Formbach vom
Jare 1270%%%) bezeugt, ist wol der Son Ulrich’s I. .und jedenfalls iden-
tisch mit dem dominus Fridericus Wasenarius, der in der Urkunde
vom 23. Juni 1303 als Vater Ulrich’s II. v. Wasen bezeichnet wird (§. 11).

Friedrich I. ist daher wol auch Eine Person mit Friedrich von
Chamer (der in spiteren Jaren den Titel ,,her® fiirt), derin denJ. 1284,
1285 und 1299, am 6. Mai 1303 (Kurz Beitr. IV, 546, Fontes XI. 239
M. b. L 361, Dipl. IV. 324 und 441) aunftritt, was um so warschein-
licher ist, als er in den beiden lezten Jaren Rechtsgeschifte seines Nach-
bars Ulrich von Weidenholz bezeugt; der in der Urkunde vom Jare
1284 mitzéugende Ulricus de Chamer ist warscheinlich sein élterer
Bruder.

%) Filz Michaelbeuern 788. Die Angabe bei Lamprecht, Matrikel p. 93,
beruht auf einer irrigen Auslegung der Citate,

*) An die Feste Wasen im Atergau, die wol an der Ager bei Armbruck stand, ist
nicht zu denken, wie aus dem Nachfolgenden erhellt. Uebrigens besassen die Feste
Wasen im Atergau die Grafen von Schaunberg selbst moch in den J. 1318 & 1355
(§ 13). )

*%) Orig. im k. k. geh. Hausarch,

k1) M. b. 1V, 156.
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Die Schaunberger brachten wiederholt die bambergischen
Besizungen von Frankenburg durch Kauf oder Pfand an sich;

Als Son Friedrich’s von Chamer wird in den Jaren 1299 u. 1303
Otto erwint, der (,,0tte von Chamer*) in den Jaren 1297 4. Okt. und
1298 5. Febr. Urkunden Ulrich’s von Weidenholz bezeugt (Dipl. IV.
264 und 276).

Diese Voraussezung als richtig angenommen, hatte Friedrich L
von Wasen 2 Sone, Namens Ulrich und Otto. Ersterer sezte den Stamm
der Wasner fort, wie nachgewiesen werden wird; es friigt sich, was
mit lezterem geschah.

Die einfachste Anname wire allerdings die, dass Otto kmderlos
gestorben ist, da der Name ,,von Kamer® nicht weiter vorkommt, wahr-
scheinlicher ist aber eine Namensénderung.

Bei der Erforschung derselben muss auffallen, dass zu Ende des
13. Jarhundertes im Atergau plozlich die Hohenfelder auftreten;
one dass Vorfaren derselben nachweisbar wiren*); eine solche Er-
scheinung weist stets darauf hin, dass eine-Namensinderung stattfand.
Die Stammbesizungen der Hohenfelder lagen, wie wir aus den Lehen-
briefen der Jare 1455 und 1456 erfaren (Notizenbl. 1854 p. 115 u. 116)
von Scherfling, Seewalchen und Schondorf bis Vechelstorf und S. Geor-
gen, waren selbst teilweise Liehen der Herrschaft Kammer; Otto der
Hohenfelder selbst war noch im Jare 1350%*¥) Burggraf zu Kammer.

Fassen wir diese Umstiinde mit der Thatsache zusammen, dass
die ersten Hohenfelder Otto und Ulrich (,,0tto et Ulricus de
Hohenwelden” als Zeugen in einer Urkunde Heinrich’s des éltern von
Schaunberg fiir Michaelbeuern ddo. 138. September 1302, Filz Michacl-
beuern 794; ,,Ulreich von Hohenfeld“ in dem Tauschbriefe Eberhart’s
und Leutolt der Schreier mit dem Kloster Ranshofen M. b. 1L 351)
dieselben Taufnamen fiiren, wie die Sone Friedrich’s I. von Wasen,
und schaunberg’sche Dienstmannen sind: so darf der historische Wahr-
scheinlichkeitsbeweis als erbracht angesehen werden, dass der 2. Son
Friedrich’s von Wasen der Stammvater des Geschlechtes von Hohen-
feld ist.**¥) Es ist derselbe Otto von Hohenfeld, der nach der von En-

*) Die von Pillwein Hausruckkreis p. 212 und Wirmsberger Aistersheim p. 61 erwinte
Genealogie der Hohenfelder von Baron Westerholt vom Jare 1752 im Archive zu
Aistersheim ist eine kritiklose Zusammenstellung, welche bis in's 14. Jarhundert
jeder urkundlichen Begriindung entbert; zur Beurteilung ihres Wertes geniigt die
einfache Bemerkung, dass der Ursprung der Hohenfelder auf einen der 40 Séne
Babo's v. Abensberg und durch diesen auf den Markgrafen Luitpold (+ 907) bis in
die karolingischen Zeiten zuriickgefirt wird.

#+) Ennenkl m. g, I. 224, Das Burggrafenamt ging oft auf Son und Enkel Gber.
#%%) Die Verschiedenheit des Wappens in spaterer Zeit allein kann nichts dagegen be-
weisen,
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so verkaufte Bischof Arnold von Bamberg im Jare 1290 ') an
Heinrich den Aelteren von Schaunberg das Schloss Frankenburg

nenkl*) erhaltenen Grabschrift in der Kirche zu S. Georgen im Ater-
“gau begraben liegt. _

Walchun de staindorf der um’s Jar 1150 eine Tradition nach
Mondsee bezeugt (Dipl. I. 87 Nr. CXLVIII), darf als ein Vorfare, viel-
leicht Grossvater, Ulrich’s I. von Wasen, betrachtet werden.

Verfolgen wir die Wasner weiter, so erfaren wir aus einer
Urkunde vom 17, Méirz 1347%**), dass Ulrich II. (IIL) von Wasen Amt-
mann des Klosters Traunkirchen iiber dessen Giiter in der Nihe
von Peuerbach (§. 6) gewesen, denn seiner Witwe Elsbet (,,dew VI-
reichs hausvrowe von wasen gewesen des amptmans®) und ihren Erben
verliech die Aebbtissin Gertraut von Traunkirchen den Hof auf dem
Wechlinge***) zu Erbrecht gegen jiarl. Dienst von 30 dl., sowie
sie ihn von den fritheren Aebbtissinen Osann und Chunigunden beses-
sen haben.

Ulrich’s Son war Friedrich II. der Wasner**) der im Jare
1336 das Vogtrecht iiber den Gesslhof zu Wasen behauptete (§. 11);
er bezeugt den Revers Ulrich’s des Anhanger von Chottpach ddo. 14.
Mirz 1344 (Strein man. gen.; Hoh 23 und 631), das Testament des
Grafen Wernhart von Schaunberg ddo. 30. Juli 1358. Obwol sein Son
Ulrich IIL (IV.) noch am 29. Okt. 1370**#*¥) sich dem Grafen Ulrich
von Schaunberg gegeniiber verflichtet hatte, ihm bei sonstiger Enter-
bung mit der Veste Wasen und mit seinem Leibe zu dienen: so wider-
“stand doch Friedrich selbst bei dem Abfalle der schaunberg’schen Le-
hensleute der Lockung nicht, er war vielmehr einer der ersten und
nam am 1. November 13751) sein ,freieigenes®* Gesiss ,dacz dem
wasen“ sammt 3 Gitern zu Waidachi{), einem Hofe zu Stain-

') Ludewig scripte rer. Bamberg. I 181 nach Winklhofer ,,Atersee.* Dem
Verfasser war nicht moglich, die Werke von Ussermann und Ludewig
zu beniizen, daher die Richtigkeit der Citate dem bezogenen Quellen-
schriftsteller iiberlassen bleiben muss.

*) Ennenkl m. g. Y. 105: ,,Hie . ligt . begmben Ott . hohenfelder . stifter . vnd .
all . Hohenfelder . da . man.. zalt . von . christj . gebuert . 1320.**
**¥) Or. im k. k. geh. Hausarch.
#¥%) Wachling, Pf. Kalham.
##k*) Friedrich der Waser, Schwiegerson Dietrich's von Gleutz, der am 24, Juni 1321 in
einer Lilienfelder Urkunde auftritt, (Hanthaler rec. dlpl gen. Campil. I, 324, IL
336) ist one Zweifel ein Fleisch Die Fleisch n damals den Siz Wasen
bei Neumarkt an der Ibs.
=+xi%) Copialbuch zu Eferding.
+) Or. im k. k. Hausarch,
+1) Weiret, Pf. Peuerbach.
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sammt Zugehor, das ihm schon frither um 800 Mark Silber

wa

r verpfindet worden, daher konnte auch sein Son Graf Hein-

dorf (im Atergau) und allen seinen anderen Eigengiitern*) von den
Herzogen Albrecht III. und Leopold II. zu Lehen, welche ihm dagegen
erlaubten, auf dem Grunde des Sizes Wasen oder auf andern seinen
Griinden eine Veste zu bauen. Den Revers siegelten nebst ihm seine
Schwiegersone Helmhart der Goriger und Hillprant der weichselbe-
riger.**) v
Durch 30 Jare kommt kein Glied dieses Geschlechtes vor, was
dadurch erklarlich ist, dass Ulrich ‘wahrscheinlich vor seinem Vater
starb und den Lienhart Wasner, welcher urkundlich zuerst im Jare
1406 ##*) erwiint wird, als unmiindigen Son hinterliess.

Lienhart sass den Landschrannen zu Peuerbach in den Jaren
1410 und 1424 (§. 19) bei und siegelte am 6. Dezember 1425 den Brief,
wodurch der Landschreiber Stefan Sunleitner mehrere Zehente an den
Pfleger Tibold Paleiter zu Peuerbach verkaufte. Sein Siegel von grii-
nem Wachse  enthilt einen Schild, in dem von unten auf 3 Stufen
erscheinen. -

Sigmund der Wasner, wabrscheinlich Lienhart’s Son, wurde
am 19. Mai 1455 von K. Lasla mit dem Size Wasen belehnt; er siegelte
am 25. April 1466 den Revers des Pfarrers Lienhart Hayder zu Peur-
bach iiber die von Frau Ursula von Harrach gemachte Stiftung. )

" Christof ist der lezte des Geschlechtes; er erscheint am 12.
Mai 1495 =##*%) = jm J. 1496 (Hoh. III. 880, Ennenkl M. G. I. 417) und
am 0. April 1499+) als Pfleger, im Jare 1495 auch als Landrich-
ter (§. 19) zu Peuerbach, er siegelte den Stiftbrief Haunsens des Va-
tersheimer vom 3. August 1493 (§. 17). ’

Seine Hausfran war nach dem Grabsteine Susanna Pirchinger
(von Sigharting), mit welcher er schon im Jare 1489 4f) verheiratet
war. Die einzige Tochter Susanna war im J. 1489 +51) an Wolf Kiit-
tenbaum, Pfleger zu Rapottenstein, verehelicht. ++7)

Christof starb im Jare 1506; sein Andenken bewart ein schoner
roter Grabstein auf der siidlichen Aussenseite der Pfarrkirche zu

*) Dieselben waren nach dem Lehenhriefe vom J. 1455 (Notizenbl. 1854 p. 406) die
Fischweide zu Wasen, 1 Gut zu Hub, 1 Gut zu Ennczfelden, 1 Gut zu Semating,
31/2 Gitter in der Eschenaw.
+*) Weichselbergerhof nichst Ransered, Pf. Eckerting.
*%*) Ennenkl m. g. I. 357.
*¥x%) Qrig. im Pfarrhofe Penerbach,
#*+5%) Im Reverse des Benefiziaten Wolfgang Penninger v. Kalham.
$) im Vergleiche des Grafen Georg v. Schaunberg mit Barbara. Witwe des Grafen
Sigmund.
+1) Ennenk] m. g. IL. 206.
++) L e
+444) Er Jebte noch im J. 1522. Iloheneck LI 1.
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rich am 7. Dezember 1319 ') dem Konige Friedrich und den
Herzogen von Oesterreich fiir die Dauer des Krieges mit Baiern

Peuerbach links vom Haupteingange; die obere Halfte zeigt die Mutter
Gottes mit dem Jesukinde, die untere Hilfte zwei mit Stechhelmen ge-
kronte Wappenschilde, deren rechte vier wiirfelformige Stufen, der
linke ein krautartiges Gewiichs auf einem. dreispizigen Hiigel zeigt, wel-
ches auch als Helmzierde links erscheint, die rechte Helmzierde ist
ein springender Steinbock.
Die Umschrift lautet*):

Hye ligt begraben der Edl

vad Vest Cristoff Wassner von Wasn vnd Susanna pirch

rin sein hausfrav er ist gest

orben am Sontag Reminiscere Anno . .. . ni M ccece vnd

ym vj den got genadi

g sey. :
Der Siz Wasen sammt Untertanen (14) wurde von Kiittenbaum
one Zweifel an Wolfgang Herleinsperger zu Bruck an der Aschach
verkauft; sicher ist, dass Dietmar der Schifer im Jare 1617%¥) diese
Gilten als seit langen Zeiten zu Bruck gehorig bezeichnete. — Die
Dienste betrugen in Geld 16 fl. 7 § 29 dl., fir Brot 8 dl., 18 Hennen,
28 Kise, 310 Eier, 2 Giinse, 1 Schett Haar, 6 Mezen Korn und 12
Mezen Hafer. .

Der Mairhof war schon im J. 1647 vererbrechtet, er ist das

jezige Wiirweberhaus zu Wasen; der Siz selbst stand one Zweifel auf
dem Gipfel des Hiigels, der riickwirts vom Gesslgute Nr. 3 und 4 sich
erhebt und von der Aschach umflossen ist; auf dem Leiten und Kasten-
lande stiess vor 30 Jaren der damalige Besizer des Huebhofes Nr. 6
zu Wasen, Josef Wagner, auf Grundfesten. Der Teich nichst der Aschach,
teilweise in eine Wiese verwandelt, gehort noch zur Herrschaft Peuer-
bach, womit Bruck vereinigt ist. Schon im Jare 1617 war der Siz ab-

1) Orig. im k. k. geh. Hausarchive. Stilz in der Abhandlung ,zur Ge-
schichte der Herren und Grafen v. Schaunberg®, p. 263 Reg. Nr. 325,
nennt die Schlosser Schaunberg, Neuhaus, Kamer, Wesen und Fran-
kenburg, allein der Text der Urkunde sagt: Wasen, welche Veste
das Mittelglied zwischen Kamer und Frankenburg bildete. Die Burg
Wesen an der Donau besass damals noch Erchenger von Wesen und
befand sich gar nicht in der Gewalt der Schaunberger.

*) Die Lesung in Pillwein, Hausruckkreis 338 und in der kirchlichen Topografie, riirt
von dem Benefiziaten Weillnpock her, welcher einen Ernst Walter von Wasen und
die Jareszal 1453 herausbrachte!

#*) ,,Anschlag dber das Landgut Prugg an der Ascha sambt dem Adeligen Sitz Wasen'*
im Archive zu Ajstersheim,
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und Wasen

Burgen Kamer

men eigenen

nebst se

auch das

Bischof Werner

Schloss ‘Frankenburg zur Verfiigung stellen.

L

gekommen, von dem jedoch noch im Jare 1647 Ueberreste zu sehen

waren.

g zwi-

Nachstehende Tabelle veranschaulicht den Zusammenhan,

schen Wasnern und Hohenfeldern

Ulricus I. de Wasen 1249, de Chamer 1251—1271

Ulricus II. de Chamer 1284

Friedrich 1. de Wasen 1270, de Chamer 1284—1303

Ulrich TI. de Hohenvelden 1291—
1302, de Wasen 1303, ux. Elsbet,
. Witwe 1347

Friedrich II. v. Wasen 1336—1375

Otto I. de Chamer 1297—1303, de Hohenvelden 1302, + 1320

Otto II. v. Hohenfeld 1331-1357, Ruger L. 1331—1340, ux. Ger-
Burggraf zu Kamer 1350 traud (ux. 1349 Chunrats des
Oeder)

Ulrich IV. Filia, ux. Filia, ux.
v. Wasen Helmhart Hilprant
1370 der Gori- derWeich-
ger 1375  selberger
N 1375
Lienhart von Wasen
1406—1425

-

Sigmund von Wasen 1453—1466

Christof von Wasen | 1506; ux.
Susanna Pirchinger 1489

o

Susanna, ux. Wolf Kiittenbaum
1489

Ruger II. 1351, ux, Alhait, Toch- Heinrich Ruger III.  Jacob,
ter des Ulrich Jorger 1351 1363-1367 Pfleger zu Abbt zu
Starhembg. Mondsee
1384-1400, 1406-1415
ux.Margret
1400

Hanns I Jorg . Dorothe Margret -+ 1439, ux. 1./ 1418
13385-1415 1385-1421 ux.Volkel Friedr. Reinperger + 1424, 2./
Pfleger zu Vogt zu der Perk- 1436 Wilhelm Aschacher
Starhem- Wels; ux. haimer ,
berg; ux, Agnes 1396
Ama von 1403
Aisters-
heim 1415
Stifter der
Aisters-
heimer
Linie
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(1328—1335) loste Frankenburg um 1400 Mark Silber wieder
ein ), aber schon im Jare 1362 erscheint Frankenburg wieder
in Schaunberg’schen Hinden %), selbst Atersee wurde an Graf
Heinrich von Schaunberg verpfindet, der sohin den ganzen Ater-
gau beherrschte, und beide Herrschaften seiner Tochter Anna,
Gemalin des Grafen Hermann von Cilli, zur Mitgift gab. 3)

Die Vogteirechte der Schaunberger iiber die bambergischen
Besizungen wurden friwzeitig geregelt, zuerst im Jare 1229,
woriiber die Urkunde verloren ist, dann in den Jaren 1264 und
1289 %), im Jare 1264 wurde die Dingstatt von Aterhof nach
Atergaudorf (S. Georgen im Atergau) verlegt.

Der Konsolidirung der schaunberg’schen Herrschaft wurde
friizeitic ein Hindernis dadurch bereitet, dass die Gundackare
von Steir, angesehene Ministerialen der osterr. Herzoge %), schon

1) Ludewig 1. ¢. 195 nach Winkelhofer.

?) In diesem Jare erscheint wenigstens der schaunberg. Dienstmann ,,der
erber man Jans der Schiuer z. d. z. purggraf ze Franchen-
burch® Winklhofer im Julihefte p. 45.

3) Wissgrill Schauplatz des n. 6. Adels IL 83.

4) Dipl. IIL 315, IV. 106.

%) Der Stammvater der nachmaligen Starhemberger ist wol einer der Gun-
dakare, welche als Ministerialen der steirischen Markgrafen in den
Jaren 1100—1140 deren Stiftbriefe fir Garsten bezeugten. Gundacker
I. de Styria (Stire), der zuerst um 1160 genannt wird und zulezt im
J. 1193 auftritt, war Untervogt des Klosters Garsten; seine Sone von
Richiza von Steinbach waren Gundacker II. und During I, welche zu-
erst in den J. 1192 und 1193 genannt werden.*)

Schon Gundacker I. nannte sich auch von Stainbach, welchen
Titel seine Séne und Enkel abwechselnd mit jenem von Steir fort-
fiirten. **) Er scheint Steinbach von Alram v. Steinbach, der wahr-
scheinlich der Bruder sciner Ehegattin war**¥), geerbt zu haben; die
Garstner Traditionen Nr. CLXIII, CCX & CCXI (Dipl. I. 171 & 187)
sprechen dafiir, dass darunter Steinbach in der Pf. S. Georgen bei
Grieskirchen zu verstehen ist, woraus dann auch erklirbar ist, dass
im J. 1204****) Wernhart und Chunrat Gebriider v. Sinzing (Pf. Hof-
kirchen), Richer v. Galspach, Chunrad v. Ibenberg (Einberg Pf. Wei-

*) M. b. XXIX. II. 47; Meiller Babenb. Regesten 74.
*x) Dipl. I. 187, III. 84.

*¥x) Dipl. 1. 171 Nr. CLXIIL

*x+) M. b. XXIX. II. 269.
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im Beginne des 13. Jarhundertes zwischen Tratnach und Haus-
ruck bedeutende Besizungen erwarben. Sie sassen anfangs zu

bern), Meinhard v. Affnang als Dienstleute die Verzichtleistung der
Geschwister Gundaker, During und Helena auf das Gut Mauer zu Hun-.
gerberg (Pf. Krenglbach) in der Veste Stainbach bezeugen. Selbst ein
Burgsasse von Stainbach ,,Helmhardus de stainbach* bezeugt um 1130
die Schenkung eines Allodes zu Waizenkirchen durch Walther de
Wazzinchilcha *)

Gundacker II. (1162—1224) nam das Schloss Wildberg im Jare
1198 vom Hochstifte Passau zu Lehen, sein Son Gundacker III. (+ 1264)
erbante Starhemberg.
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Steinbach, von Ibenberch ist eine Stiftungsurkunde Gundacker’s II1.
fur 8. Florian ddo. 15. September 1240 !) datirt. Erst in dieser
Urkunde kommt der Name ,Storchenberg® zum ersten Male
vor 2); aus diesem Umstande, so wie aus der Fassung der fol-
genden Stellen in dem unter Bischof Otto um 1260 angefertig-
ten Register der pass. Besizungen %): ,,7ota willa in Huntezzen
et locus ubi dominus Gundachrus foruni construxerat.” ,,Item
castrum in Storchenberck situm est in foro sive ville Hunteszen'
darf mit Grund geschlossen werden, dass die Erbauung der Veste
Starhemberg. erst kurz vorher, daher kaum vor dem Jare
1230 geschah. Da sie auf passauischem Grunde, der zum
Dorfe Huntassing géht)rte, erfolgte, so mussten die Starhemberger
die Veste vom Hochstifte zu Lehen nemen, gleichwie sie sich
bequemen mussten, den Blutbann von den Grafen von
Schaunberg zu Lehen zu nemen %), ebenso erwarben sie in
der Gegend von Geboldskirchen Lehen vom Hochstifte Bamberg.

Dagegen behaupteten sie mit Erfolg die Eigenschaft ihrer
iibrigen'Besizungen: des Pramwaldes bei Starhemberg, der Hife
zu ,Rottenpach, Portz und affenanch® u. s. f.; der Dienstadel
der nichsten Umgebung (die Sinzinger, die Jorger zu S. Georgen °)
am Mos, die Tutschenberger, die Affnanger, die Vatersheimer,
die Stiller etc.) gehorte zu ihren Lehensleuten, ja es gelang ihnen

1) Dipl. IIL. 82 Nr. LXXVIL

2) Gundacher de Storchenberg, der am 2. Juni 1202 eine Admonter Ur-
kunde (Caesar Aq. Ann. duc. Stir. II. 469) bezeugt, ist aus einem an-
deren Geschlechte und von dem Zeugen Gundachrus de Stiria verschie-
den; die bei Wurmprand coll. gen. 216 erhaltene Mautbefreinngsurkde.
des Herzogs Friedrich II. ddo. 12. November 1236 fiir Gundacker von
Starhemberg nicht ganz unbedenklich,

%) M. b. XXVIIL 1L 192, 456.

*) Verkaufbrief der Herrschaft Starhemberg ddo. 23, August 1379 im
k. k. geh. Hausarchive. Gundacker V. scheint auch mit der Gerichts-
barkeit im Landgerichte Erlach belehnt gewesen zu sein; er sie-
gelte wenigstens den Erbrechtsbrief des Klosters Nikola iiber den Hof .
in Diirrnaschach (Pfarre Petting) ddo. 28. Juli 1270 (Dipl. III. 378)
als Vogt. Die Vogtei iibten aber sonst die Schaunberger in ihren Ge-
bieten selbst aus.

%) Ein Lechenbrief der Jorger vom Jare 1326 ist bei Ennenkl citirt.
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sogar, falls anders die beziiglichen Urkunden im k. k. Haus-
archive echt sind, die Weidenholzer im Herzen des schaun-
bergischen Gebietes in ihren Lehensverband einzubeziehen.?)
Der Markt Neumarkt war ihnen untertinig, obwol vom
Schaunbergergebiete umgeben. 2) : : .

Hierdurch und durch den Ankauf der wirzburg’schen Gitter
um’s Jar 1214 (§. 10) schoben sich die (mittelbaren und unmit-
telbaren) Besizungen der osterr. Herzoge wie ein Keil zwischen
das Schaunberger Gebiet im Norden und dem Atergau im Siiden.

Das Erbe der Eckberte besassen die Andechser oder,
wie sie nunmehr hiessen, die Herzoge von Meran, bis Herzog
Otto IL in die Reichsacht erklirt wurde und die heimgefallenen
Grafschaften Neuburg und Schirding vom K. Friedrich II im
Lager vor Parma (Juni 1248) dem Herzog Otto von Baiern ver
lichen wurden. 3)

Der Komitat Vichtenstein war, wie im §. 10 erwiint wurde,
in der Mitte des 12. Jarhundertes an die Grafen v. Wasser-
burg gediehen.

1) Chunradus de Widenholze bezeugt um 1228 eine undatirte Urkunde,
mittelst welcher Gundacker (IIL) de Stiria dem Markgrafen (Heinrich)
von Andechs eine Hube zu Hainfelden zur Verleihung an das Hospital
in Pirn aufsendet (Dipl. II. 670 Nr. CCCCLXVI). — Am 28. August
1276 verleiht Hadmar v. Starhemberg dem ,hern Vllreichen von wey-
denholez* das Gesiss zu Weidenholz ,gelegen pei Waizen-
chirchen® (Dipl. I 439 Nr. CDLXXIX) und am 25. Mirz 1301 ge-
Jobte Gundacker v. Starhemberg dem ,ersamen mamme hern vlrich von
weidenholtze®, die Mannschaft iiber das ,ansidel zu Weidenholz ,bei
der Ascha, die selber von ihm und seinen Briidern zu Lehen hat,
nicht zu veriussern (Dipl, III. 381 Nr. CDXIV).

2) Aspinus iudex de nouo foro bezeugt die in der vorigen Note er-
winte Urkunde c. 1228. — Hanns v. Starhemberg versezt am 2. Juli 1340
seinem Vetter Gundaker von Starhemberg scinen Markt ,datz dem
Newnmarkt® fir 50 Pf. dl. mit Vorbehalt der Wiedereinlosung (Rie-
decker Urkunde Nr. 81). — Die erste urkundliche Erwinung des Mark-
tes geschieht in der Bestitigungsurkunde des Papstes Honorius III. fiir
Nikola ddo. 9. April 1220 (M. b. IV. 321).

3) M. b. XXX. 1. 305.
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Der Komitat Wasserburg selbst lag zu beiden Seiten des
In bis iiber den Chiemsee in Oberbaiern '), Graf Engelbert IL
war der Restaurator des Klosters Atl, er starb im Friijjare des
Jares 1169 %), seine. Gemalin- Hadewiga, die Erbtochter Diet-
rich’s I. von Formbach-Vichtenstein, im Jare 1170 3), der iltere
Son Gebhard im Jare 1175.4)

Von den drei Tochtern waren Alheid und Richkardis um
1170 Nonnen zu Relchersberg %), die dritte Chunigunde Grifin
von Ura. )

Graf Dietrich 1L 7) sezte das Geschlecht fort, er erscheint
in Urkunden bis zum Jare 1202; am 25. August 1190 %) be-
zeugte er als ,,comes de Griezzenstein® (Kreuzenstein) die Maut-
befreiungsurkunde des Herzogs Liupold V. fir Aldersbach, am
23. Oktober 1202 %) als ,,comes de vichtensteine® einen Freiheits-
brief des Herzogs Liupold VL fir S. Florian.

- Sein einziger Son war Chunrad !%), der vom Jare 1217 ab,
und zwar fast ausschliessend unter dem Titel eines Grafen von
Wasserburg, auoftritt; seine Schwester Agnes war schon 1225
mit Herzog Otto v. Baiern vermilt. ') Er war vor dem Jare
1240 Vicedom in Baiern. '2)

_—_— »

) Lang bair. Gauen II. 108.

?) Sein ilterer Son Gebhart trat nach dem ,,(mte paucissimos dies® er-
folgten Tode seines Vaters zugleich mit seiner Mutter II. Non. Julii
1169 in’s KL Reichersberg. Chron. Richersp. bei Pertz M. G. XVII, 495.

%) IL. Non. Feb. (obiit) domna Hadewich ex comitissa conversa. 1. c. 496.

%) XVIL. Kal. Nov. obiit domnus Gebehardus ex comite subdiaconus et
canonicus Richerspergensis ecclesiae. 1. c. 501. '

5) Pertz 1. c. 495; Dipl. I. 374 Nr. CLXVIHIL

%) Dipl. I. 358 Nr. CXXXIL

) Dipl. I. 332 Nr. CIX.

% M. b. V. 360.

%) Kurz Albr. IV. p. 451. -

1) In der Urkunde vom J. 1244 (M. b. XXVIII. II 303) Leisst es aunsdriick-
lich ,tempore patris sui Comitis Dietrici®

') Otto’s Vater, Herz. Ludwig, nennt ihn (225 ,sororium.“ Dipl. 1. 655
Nr. CCCCLIIL.

%) M. b. TII. 135.

XXVIL Mus. Jar. Ber. 20
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Er schloss sich dem Kreuzzuge gegen Aegypten an; Bischof
Ulrich von Passau lieh ihm zur Ausriistung 1000 Mark, wofiir
ihm der Graf die Feste Vichtenstein (,castrum swum vihten-
steine”) verpfindete und gegen dem, dass der Bischof ihm 30 Pf.
Gilten verleihe, dem Hochstifte das Schloss auf seinen unbeerb-
ten Todesfall zusicherte. Dieses Uebereinkommen wurde vom
Kaiser Friedrich IL am 22. Oktober 1218 ') bestitiget. '

Graf Chunrad kerte jedoch vom Kreuzzuge heim und ver-
ehelichte sich; als Morgengabe verschrieb er seiner Hausfrau
Chunigunde 2) Vichtenstein (M. b. XXVIIL- II. 144).

Zwischen Bischof Gebhard, Ulrich’s Nachfolger, der durch

*diese Verfiigung die Rechte seines Hochstiftes verlezt fand, und
dem Grafen entspann sich eine wiitende Fehde, in deren Verlauf
der Bischof selbst in die Gewalt seines Gegners geriet und sich
mit 300 Mark Silber auslosen musste.

Der Graf wurde mit weltlichen und geistlichen Waffen be-
kriegt, K. Heinrich VIL erklirte zu Worms am 13. Marz 1222 9)
seine Bundesgenossen, die Briider Alram und Albert von Hals,
und 63 Lehensleute, worunter wir die vichtenstein’schen Dienst-
leute Chunrad und Tiemo v. Anzenkirchen (im Rottal), Chunrad
v. Ebertsberg (Pfarre Minzkirchen), Ortolf und Ulrich v. Rain-
ding (Rumtingen), Alber v. Grantperg, Hermann Ponsider etc.
erkennen, in die Reichsacht und die Burgen Hals, Schonstain,
Rotenberg, Newnhawsen ), Fiechtenstain, Marspach und
Johenstein dem Reiche heimgefallen.

) M. b. XXX. 1. 74.

?) Sie kann nicht aus dem Plain’schen Geschlechte gewesen sein; da wol
die grimmige Fehde nicht zu erkliren wire, wenn ihr Bruder Gebhard
mit dem Bischofe Gebhard v. Passan identisch wire. Sie vermachte
im J. 1249 ibre osterr. Gitter um Ragz und Heidenreichstein auf ibr
Ableben dem Iochstifte Freising (Lang Baicrns Gauen II. 111).

3) M. b. XXXI. I. 510.

4) Sollte darunter Neuhaus im Mihlviertel verstanden werden, so wiirde
das auf cine Beteiligung der Schaunberger an der Fehde deuten, wofiir
aber kein weiterer Anhaltspunkt vorliegt.
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Erzbischof Eberhart von Salzburg, Bischof Eckbert v. Bam-
berg und Herzog Liupold VI. von Oesterreich vermittelten im’
Jare 1224 einen Vergleich zwischen den streitenden Teilen; der
Graf gelobte am 1. August 1224 zu Passau '), die Wasserstrasse
der Donau von Vichtenstein aus nicht weiter zu beunruhigen,
und gestand zu, dass seine Ministerialen und Burgsassen in dem
T'alle, als er seine Zusage nicht halte, das Schloss an Bischof
Gebhard und den Herzog von Oesterreich tibergeben sollen.

Die Fehde brach jedoch wieder aus, der Graf wurde mehr-
mals mit Bann und Acht belegt, und gab endlich den ungleichen
Widerstand auf.

Im Jare 1226 zu Passau?) einigte er sich mit Bischof
Gebhard dahin, dass er das Schloss ,vichtenstein® sammt
allen (hierzu gehorigen) Besizungen zwischen Salza und der Ens,
der Isar und dem Bohmerwald dem Hochstifte aufgab und fir
sich und seine Erben ménnlichen und weiblichen Geschlechtes
zu Lehen nam; der Bischof zalte ihm sogleich 100 Mark,
verlieh ihm ein Haus zu Passau, und verpflichtete sich, ihm.
1200 Mark Silber in 2 Raten zu Georgi und.zu Pfingsten zu
bezalen, im Falle seines kinderlosen Todes der Witwe den Frucht-
genuss des Schlosses zu belassen oder ihr im Falle der Wieder-
verehelichung 300 Mark Silber zu zalen. Als Zeichen der erfolg-
ten Uebergabe (,ef gwerandic®) riumte er sogleich dem Bischof
den Twrm sammt den zwei anstossenden Burglehen Ortolf’s
von Nordernbach und Albert's Grantperger sammt Zugehor
ein %), die Burghiiter des Schlosses (castellani) wurden fiir den
Bischof und den Grafen in Geliibde genommen. 4 Der Graf ver-
pflichtete sich auch noch, die Verzichtleistung (,,Furzihte®) sei-

1) M. b. XXVIIL II. 305.

% M. b. XXVIIL 1L 144.

Y ,Turrim in predicto castro vihtenstein cum duabus areis eidem turri
adiacentibus, Ortolfi uidelicet de Nodernbach et alberti Grantperger
cognomine cum quatuor hubls et omnibus attinentibus, que vulgo Bvrch-
Ivotte dicuntur.” :

) Gegenwiirtig war ,,Herrandus capellanus me: comitis de viltenstein*

207
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ner drei Schwestern auf Vichtenstein sammt Zugehor bis Mar-
tini 1227 zu erwirken. ?)

Die formele Uebergabe des Schlosses sammt Zugehor,
Ministerialen und Horigen an das Hochstift vollzog iiber Auffor-
derung des Grafen Chunrad und seiner Hausfran Chunigunde
der Pfalzgraf in Baiern, Rapoto von Ortenberg, als Salmann am
19. April 1227 zu Passau. ?)

Fin aufrichtiger Friede scheint jedoch nicht eingetreten zu

sein; Graf Chunrad scheint die Fehde zwischen den Herzogen
von Oesterreich und von Baiern ®) im Jare 1244 dazu beniizt
“zu haben, das Verhiltnis mit Passau zu zerreissen. Es gelang
ihm nicht; das Schloss Vichtenstein wurde eingenommen, und
der Graf musste am 28. Juli 1244 ) sich herbeilassen, den
Verkauf neuverlich anzuerkennen; es wurde nur noch bestimmt,
dass der Bischof Rudeger gehalten sei, dem Grafen die zum
Schlosse gehorigen Gilten per Pf. um 15 Pf. abzulosen, wogegen
der Graf auf die ihm verliehenen pass. Lehen gegen eine Ab-
losung von 10 Pf. per 1 Pf. verzichtete. Ebenso verpflichtete
sich der Bischof die Giiter der Ministerialen und Eigenleute des
Grafen zu kaufen; die Zalung der 300 Mark Losegeld des Bi-
schofs Gebhard wurde aufgelassen. Ditmar von Hugenberg, wel-
cher hauptsiichlich die Einname des Schlosses bewirkt zn haben
scheint, und alle Helfer mussten wieder in Gnaden aufgenommen
werden.

Der Kaufschilling wurde vom Hochstifte, wenn gleich nur
mit Hilfe von Verpfindungen (M. b, XXIX. II. 362), berichtiget;
Graf Chunrad versprach ®), seine Hausfrau zur Verzichtleistung
auf die ihr vom DBischof Gebhard zugesicherten 300 Mark zu
bewegen, sowic die Besizungen in Tuetenbach von den Dienst-

) M b, XXVIIL IL 325.
%) M. b. XXVIIL II. 322.
3} Chron. Garst. bei Rauch script. I 32.
4) M. b. XXVIIL II. 303.
5 M. b. XXVIIL IL 306.
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leuten der Schaunberger um 100 Pf., den Hof zu Grauendorf
von den Edlen von Poumgarten um 40 Pf. dl. einzuldsen.

Einige Jare spiter, jedenfalls noch vor dem Jare 1250 1),
bekannte der Graf, dass er nicht befugt sei, aus dem Vichten-
steinischen Urbar etwas weiter zu verleihen, dass er daher wider-
rechtlich dem Rosenheimer eine halbe Hube auf dem Bigelberg,
dem P. eine halbe Hube zu Langingerdorf (Langendorf, Pfarre
Minzkirchen), dem Heinrich von Prukke die Hube in Dornach
(Dornet, Pfarre Aegidi), welche nebst der halben Hube in Rup-
rechtsperge (Pfarre Enzenkirchen) dessen Witwe besize, dem
H. Hadmar v. Wesen die Vogtei in Aschenperge (Pf. S. Roman)
verliehen habe. Er iibergab dem Hochstifte die sog. Aigenvog-
tei (§§. 4, 7, 19), die Besizungen in Gaizhouen und in Graeven-
dorf; die halbe Hube zu Grizpach niichst Vichtenstein habe er
mit Recht an Ditmar v. Hugenberg verliechen, der Noder-
pacher habe auf eine Burghut in Vichtenstein und auf den
Ort Pvel keinen Anspruch.

Graf Chunrad scheint ein wankelmiitiger Charakter gewesen
zu sein; denn nachdem er im Jare 1232 den Bischof Sifrid von
Regensburg, Kanzler des K. Friedrich IL, bei Ravenna iiherfal-
len und beraubt hatte, woritber er in die Reichsacht verfiel 2),
schlug er sich wieder auf die Seite des bekannten pipstlichen
Nuntius Albert- Beham, den er in Wasserburg aufnam und dar-
ither vom Herzoge Otto von Baiern belagert wurde. Als Stadt
und Schloss nach 119tigigem Widerstande fiel, fliichteten sich
beide bei finsterer Nacht. %)

*

1) M. b. XXIX. II. 91. Das Datum 1255 kann nicht bestehen, da Had-
mar v. Wesen nach dem J. 1250 nicht mehr vorkommt und das Schloss
im J. 12564 bestimmt im Besize des Hochstiftes war. N

%) Achtbrief ddo. Portenau im DMai 1232. M. b. XXX. I. 199. Die Aus-
sonung mit dem Bischofe erfolgte erst 1235. cf. Ried cod. dipl. Ratisb.
1. 375. :

%) Buchuer bair. Geschichte V. 107, 108,
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Graf Chunrad erscheint noch als Zeuge in der Urkunde
ddo. Passau, 20. April 1253 '), wodurch Bischof Bertold dem
neuen Herzog Otakar von Oesterreich die passauischen Lehen
verleiht. Bald darauf, wahrscheinlich noch im selben Jare, muss
er gestorben sein; denn schon im Jare 1254 2) bestellte Bischof
Otto als Burghiiter (Castellani) in Vichtenstein den Ditmnar von
Hugenberg, Wulfing v. Prukke, Heinrich v. Winhartsheim, Al-
bert v. Ebergosberge, Ulrich ,in Twrri“ und die Briider von
Chlafpach; im J. 1255 %) ebendieselben. *) Ebenso waren in den
Jaren 1255 und 1256 die Aemter Viehtenstein und Engel-
hartscelle an H. von Puchling und H. von Hikindorf ®) gegen
einen jirlichen Bestandschilling von 200 Mezen Hafer und 100
Fuder Heu verpachtet ¢); von Vichtenstein aus ist eine Urkunde
vom 6. Juni 1254 datirt, wodurch Bischof Otto dem Otto Franco
das Gericht zu Eferding verpachtete. 7

Sohin hatte das Hochstift Passau simmtliche vichtensteini-
schen Besizungen von der Instadt bis zur niederen Kessla er-
worben; es gelang ihm aber nicht, die Territorialhoheit iiber
dieselben zu behaupten, da sie einerseits von den Herzogen von
Baiern, andererseits von den Schaunbergern angesprochen wurde.
Erst am 4. November 1367 %) erlangte Bischof Albrecht von den
Grafen Ulrich und Heinrich von Schaunberg im Tauschwege fiir
Eferding das Gericht in der Nidern-Chezzla?), welches die

1) M. b. XXVIL II. 365. Er kann daher nicht im J. 1252 gestorben
sein, wie Buchner angibt.

2) M. b. XXIX. II. 235.

%) M. b. XXIX. IL 237.

%) Dietmar v. Hugenberg erhielt 6 Pf., Albert v. Ebergozsberg 4 Pf., die
Chlafpecken 6 Pf., der Torwirtel (portenarius) 3 Pf., 2 Wiichter 6 Pf.
u. s, f.

3 In der Pf. Aegidi.

8 M. b, XXIX. II. 240.

%) M. b. XXIX. II. 82.

%) M. b. XXX. II. 277.

9) So hiess die alte Pfarre Engelhartszell; noch jezt ist der volksiibliche
Ausdruck fir die Gegend um Aegidi: ,,in der KesslL«
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Grafen und ihre Vorfaren ,von alter herpracht vnd gehabt habent.*
Dagegen fiwrte der Streit mit Baiern lange zu keinem Resultate;
nur ausnamsweise (,,pro singularis fouor isindicio*) verlieh Her-
zog Heinrich XIII. dem Bischof Wernhart die Gerichtsbarkeit
iber die Giiter und- Eigenleute des Hochstiftes in Scherten-
pergen und in Vichtenstain und iiber 7 Giiter des Dom-
kapitels in Schertenberg auf acht Jare, reservirte aber ausdriick-
lich den Blutbann (in Fillen des Dlebst‘lls Mordes und der Not-
zucht) seinen Richtern. !)

Erst im Jare 14102) wurde bairischer Seits die Landes-
hoheit des Hochstiftes iiber Vichtenstein anerkannt, jedoch auf
dessen niichste Umgebung am. Nord- und Siidabhange des Ber-
ges, darunter Kasten, beschrinkt, wogegen die ibrigen Unter-
tanen in Oesternberg, Piihrawang und Schertenberg der Hoheit
der bairischen Herzoge unterworfen blieben. Vichtenstein und
die niedere Kessla bildeten fortan das passaunische Landge-
richt Vichtenstein. Zur Vervollstindigung wurden vom Hoch-
stifte Passau am 18. Juni 1260 noch von Heinrich von Hart-
heim und dessen Hausfrau Gertrud v. Falkenstein nebst Giitern
um Ansfelden, Ebelsberg und Polsing, deren Giiter in der Chezla
erworben. )

Zur selben Zeit begannen die Bestrebungen des Hochstiftes
zur Erwerbung der Donaufesten bis zur Miindung der grossen
Miihl, die in der Mitte des 14. Jarhundertes zum Abschlusse
gelangten, in diesem Jarhunderte erwarb das Hochstift nur Mar-
spach. )

Zwar war die Veste Wesen (,castrum in Wesm“) nach-
weisbar in den Jaren 1264 und 1282 5 in der Gewalt der pas-

!) Urkunde ddo. 30. Nov. 1283. M. b. XXIX. II. 563.

?) Pillwein Inkreis p. 443.

3) M. b. XXIX. II. 153; Buchinger I. 239. ’ )

%) Vgl. hieriiber meine Abhandlung @ber das Landgericht Velden im
Musealberichte pro 1360.

®) Sifrid v. Hugenperg, H. v. Aichperg, Arnolt v. Ort, Chunrad und Hein-
rich v. Ode, Chunrad v. Hub, alle wesnerische Lehensleute, gelobten
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sauiscchen Bischofe, allein diese Inhabung, welche wol auch nur
wirend der Minderjirigkeit der Kinder Hadmar’s von Wesen ein-
trat, war von keiner Dauer, die Briider Hadmar und Erchen-
ger von Wesen besassen zu Ende des Jarhundertes die Burg
unbestritten; denn dieselben bekennen sicht am 3. Mirvz 1294 1)
als Diener des Herzogs Albrecht I. von Oesterreich und itber-
geben als Unterpfand ihrer Treue den ,Tvern ze wesen® ihrem
Oheim Ortolf von Polheim, welcher denselben dem Herzoge ein-
antworten soll, wenn sie innerhalb dreier Jare ihr Gelitbde brechen.

Die Schaunberger retteten ihre Reichsunmittelbarkeit,
wenn sie auch mitunter geschiidiget wurde, durch kluge Politik. Sie
schlossen sich gewonlich den osterreichischen Herzogen an, wenn
eine Fehde mit Baiern ausbrach; in der Fehde des Herzogs Otto
mit Friedrich dem Streitbaren im Jare 1233, wobei ersterer einen
Raubzug bis Wels und Lambach unternam #), war es wahr-
scheinlich, wo sie die Feste Schaunberg verproviantirten und ein
mit Getreide, Wein und Fleisch beladenes Schift des Klosters
S. Nikola bei Aschach anhielten, wofiir sie selbem im Jare 1235
Ersaz. leisteten. 3) Im Jare 1245 verteidigten Heinrich und Wern-
hart die ihnen vom Herzog Friedrich anvertraute Feste Obern-
berg gegen die Baiern mit Erfolg.*) Dem Kaiser Friedrich IL
nitherten sie sich nicht, als er im Sommer 1234 von Ifalien durch
Steiermark in’s Reich hinaus zog, obwol er im Juni 1234 zu
Wels anwesend war3), eben so wenig, als er im Winter 1236
bis 1237 zur Bekimpfung des gedichteten Herzogs Friedrich
heranzog. Diese Zuriickhaltung mochte auch der Grund sein,

im J. 1264 die Veste durch ein Jar dem Bischof zu bewaren. M. b.
XXIX. IL 248. — Am 31. Marz 1282 tbergab Bischof Weichart ,sin
Burgen Morspach vnd Wesen® dem Wernhart von Schaunberg zur Be-
schirmung bis Weihnachten. M. b. XXIX. II. 544.

%) Dipl. IV. 202 Nr. CCXX.

%) Chron. Lambac. bei Rauch script. I. 481.

3) M. b, IV. 334.

*) Rauch 1. ¢. 33; Buchinger 1. 210.

®) Hagu L. c. Nr. 63 & 64.
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dass der Kaiser mit Uebergehung der Schaunberger am 20. Fe-
bruar 1237 ') die Unter-Vogtei itber Wilhering dem Albero v.
Polheim, obersten Landrichter, iibertrug. Aber sie versuchten
auch keinen vergeblichen Widerstand; durch ihr Gebiet zog der
Kaiser iiber Ens und Eferding, woselbst er im April 1237 fir
Wulfing von Stubenberg einen Freiheitsbrief ausstellte ?), nach
Regensburg. Als Otakar das Land betrat, scheinen die Schaun-
berger ihm zugefallen zu sein, Heinrich von Schaunberg bezeugt
eine von (KL) Neuburg aus datirte Urkunde fir das Kl Lam-
bach vom Jare 1251 %); spiter scheinen sie sich zuwartend ver-
halten zu haben, denn auffallend selten finden wir sie in der’
Umgebuug K. Otakars.*) Lezterer beriicksichtigte wenig ilire
Reichsunmittelbarkeit; er erlaubte am 1. April 1253 %) dem
Bischofe von Passau die Befestigung der Stadte S. Polten und
Eferding %, wodurch er landesherrliche Rechte iiber das
Schaunberger Gebiet, in welchem Eferding lag, in Anspruch
nam: denn die Bewilligung zur Anlage von Befestigungen war
schon damals eine Praerogative des Landesfiirsten. 7)

Zwar erlaubte auch K. Rudolf I. am 13. Dezember 1276 9)
dem Bischofe Peter die Orte (villas) S. Polten, Eferding, Am-
stetten und Mautern zu befestigen, jedoch nur in seiner Eigen-
schaft als Reichsoberhaupt und als Belonung fiir seine erprobte
Treue gegen das Reich (,,0b probata fidei sue merita®).

1y Stiilz Wilh. 506.

) Hormayr Taschenbuch 1813 p. 241; nach dem 20. April war der Kai-
ser schon in Regensburg.

%) Kurz Beitr. II. 435.

%) Stiilz ,,zur Geschichte der Schaunberger® p. 163.

%) M. b. XXVIIL II. 374.

%) ,Dominus episcopus firmabit oppida sua in S. yppolito et in Evuer-
dinge, prout ecclesie sue, sibt suisque successoribus uiderit expedire.”

) Oesterr. Landrecht &lt. Fass. A. LII: ,Ez sol auch nieman dehain
edels Haus oder Burg bawen an des Landesherrn gunst vod &n sin
vrlaub. Er mag aber wol auf sin aigen auf ewner erd pawn, waz er
wil, daz zwair gaden hoch ist, &n umbgeng, 4n wer und An zinnen, und
ein graben darumb newn schuech weit und siben schuech tewff, und
nicht mehr, im erlaub ez dann der Landesherr.

) M. b. XXVOI II, 405.
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Diese Verfiigung war um weniger gegen die Schaunberger
gerichtet, als ja selbe sich sofort an_K. Rudolf anschlossen und
an dem Kampfe gegen Otakar thiitigen Anteil namen; Wernhart
war - einer der ersten dem Grafen Albrecht zugeordneten Rite '),
seinem Bruder Heinrich dem ltern ,,Consanguineo et fideli nostro
dilecto’* iibertriigt K. Rudolf am 15. April 1288 %) sogar die
Entscheidung des Streites zwischen Herzog Albrecht und dem
Erzbischof -Rudolf von Salzburg wegen der Veste Weisseneck.

Weniger freundlich gestaltete-sich das Verhiltnis zu Her-
zog Albrecht; derselbe forderte von den Herren von Schaunberg
die Auslieferung einer Feste als zum Herzogtume gehorig und
drohte mit Gewaltanwendung. Die Schaunberger erwiederten, das
Schloss sei ihnen als miitterliches Erbe angefallen, sie besizen
es schon seit 50 Jaren unangefochten und werden es im Not-
falle verteidigen. Bischof Wernhart wolite auf der Basis, dass
den Herren von Schaunberg die Feste als Lehen zuriickgegeben
werde, vermitteln, worauf jedoch der Herzog nicht einging.

S0 weit reicht eine von Pez 3) erhaltene Korrespondenz.
Der Name des Schlosses ist nicht genannt, man bezieht jedoch
den Streit gewonlich auf Kamer. ¢)

Mir ist nicht wahrscheinlich, dass der Streit Kamer betraff,
denn thatsiichlich besassen diese Herrschaft die Schaunberger viel
linger als 50 Jare vor der Korrespondenz, andererseits wurde
dieser ihr Besiz von den Habsburgern nie angefochten. Endlich
ist zu erwiigen, dass Albrecht I. nicht der Mann war, der seine
Anspriiche, zu denen er sich berechtiget glaubte, so gleichmiitig
aufgab. , .

Hat Albrecht aber seinen Anspruch durchgesezt, so ist
nachzuweisen, dass die Schaunberger wirend seiner
Regierung eine Herrschaft verloren. Dem ist in der
That so. Die Schaunberger erbten durch Hedwig von Gries-

!) Stiilz Schaunberger p. 163.
%) L c. p. 255 Reg. Nr.- 234.

%) Thes. Anecd. VL IL 167.
4) Stilz L .
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bach - Wachsenberg, die mit Wernhart von Schaunberg vermilt
war, .die Herrschaft Wachsenberg!), ihre Verfigung iiber die
Kirche Leonfelden und die grosse Zal ihrer Dienstleute im Be-
zirke des Landgerichtes Wachsenberg sprechen dafiir. Ihre lezte
Verfiigung datirt vom 13. Jiner 1292%), seither verschwinden
die Piber, Lobensteiner, Gneussen, Perndorfer u. s. f. aus ihrem
Gefolge, und am 2. Mirz 1300°%) tritt schon Heinrich von Wal-
see als Landrichter von Wachsenberg auf; er war offenbar
herzoglicher Landrichter, wie denn den Walsee Wachsenberg
spiter verpfindet wurde®), zu schaunberg’schen Dienstieuten
liessen sich dic Wallsee nic herab.

Der Verlust von Wachsenberg fillt sohin in die
Jare 1293 bis 1299, :

Hilt man diese Thatsachen mit dem Umstande zusammen,
dass Wachsenberg nach dem Tode Heinrich’s von Griesbach-
Wachsenberg (c. 1223) als erledigtes Allod an die Babenberger
gefallen war %), dass die Schaunberger erst nach dem Tode
Lerzogs Friedrich II. im Besize einer grossen Lehensherrlich-
keit um Wachsenberg auftreten, also wahrscheinlich wirend der
Wirren des Interregnums sich der Herrschaft Wachsenberg be-
michtigten, auf welche sie ihr Anrecht ebenfalls von weibli-
cher Seite ableiteten, dass sohin der Anspruch der osterreichi-
schen “Herzoge auf Wachsenberg jedenfalls kein so ungegriinde-
ter, wie auf Kamer war: so wird die Vermutung nicht gewagt
erscheinen, wenn ich als das streitige Schloss Wachsenberg
bezeichne und dessen Abtretung mit Riicksicht darvauf, dass
Albrecht im Jare 1298 zum romischen Konig erwilt wurde, um
das Jar 1295 anseze. ‘

1) Stiilz L. c. 159. .

%) Stilz Wilkering 565.

%) Dipl. IV. 332 Nr. CCCCLVIIL

*) Chmel Geschichtsforscher II, 211.

®) Wie konnte sonst Herzog Friedrich IL am 31. Janer 1240 (Kurz Beitr.
IV. 5387) auf das Patronatsrecht von Grimarstetn, das mit dem Besize
von Wachsenberg zusammenhing, verzichten? auch die Notiz in Enkl's.
Fiirstenbuch von dem Verkaufe Wachsenberg’s ist nicht one Bedeutung.
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Was jedoch die Schaunberger am Umfange ihres Gebietes
einbiissten, gewannen sie an dusserem Ansehen und an Konsoli-
dirung ihrer Macht. Mit den Bischofen von Passau standen die .
‘Schaunberger in gutem Einvernemen und erwarben nach dem
Tode des Grafen Leutold V. von Plaien (11. November 1249)
dessen passauische Lehen, wogegen sie gelobten, der Kirche ge-
gen Jedermann, ausgenommen das roémische Reich und die Her-
zoge von Qesterrcich, beizustehen und die bischoflichen Mannen
und Eigenleute in ihren Besizungen und Lehen, welche in ihren
Gebieten (in districtu sudiciorum dictorum de Schaunbereh
per Traungeu et Tunawetal, cuios termini usque Ro-
tensala prodenduntur ... e per alios ipsorum di-
strictus) gelegen sind, bei den Rechten und Gewonheiten,
deren sie sich zur Zeit Ernst’s von Churenberch (§. 18) und des
Bischofs Mangold erfreuten, sowie dem Bischofe seine alten
Rechte ,in Ciuitate sua Everdinga® ungestort zu erhalten.?)
— Das ganze Besiztum der osterreichischen Herzoge im Schaun-
berger Gebiete war um 1290 ein ehemaliger Weinberg bei
Aschach. 2)

Die Herren von Schaunberg besassen schon im 13. Jarhun-
derte eine ausgedehnte Lehensherrlichkeit; zu ihren Vasallen
zilten die Alhartinger, Priischenken (§. 14), Rudlinger, Lichten-
winkler, Furter, Geltinger, Hugenberger, Nordernbacher, Schifer,
Parzhamer, Tegernbacher (§. 14)%), Wasner, Spahinger, Kirch-
berger, Zeller von Riedau, Weidenholzer, Utzinger, Enenkel,
Strachner u. s. f., gewissermassen selbst die Starhemberger.

Die bedeutenderen Geschlechter sollen in Kiirze behandelt
werden :

1. Die Schifer: Die Schifer, wahrscheinlich eine Linie
der Naternbacher (§. 14), kommen erst scit dem Jare 1249 vor;
Ludwicus Schiver war am 4. Dezember 1249 im Gefolge Hein-

1) M. b. XXIX. IL 203.

?) Rationarium Austriae bei Rauch I 70.

3) Ein Tegernbacher war am 4. Dezember 1249 zu Michaelbeuern, als
Heinrich v. Schaunberg die Vogtei itbernam,
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rich’s v. Schaunberg in Michaelbeuern anwesend, Viricus schiuer
tritt zuerst im Jare 1250 in Wilheringer Urkunden auf?) und
wird als Bruder Ulrich’s bezeichnet; ein dritter Bruder war Wern-
hart, welcher (,, Wernhardus Schiuer et Viricus frater suus®)
am 17. August 1280%) den Verkauf einer Hofstatt vor dem
Tore der Stadt Kl Neuburg bezeugt; ein vierter Bruder war
wol jener Dietrich, der zuerst am 29. September 1264 3), seit
“dem Jare 1279%) mit dem Pridikate ,,her“ bis zum Jare 1301
in Urkunden erscheint. %)

Rudolf der Schifer, der zuerst in den Jaren 1276 und
1282 S)-vorkommt, war wahrscheinlich der Son Ulrich’s, er wird
auch gewonlich hinter Dietrich in der Reihe der Zeugen
angesezt.

Die weitere Geschlechtsfolge kann urkundlich belegt wer-
den und ist nach den unten citirten Quellen?) folgende:

1) Stilz Wilkering 522, 524.

2) Fontes rer. austr. XI. 225.

3) Stillz Wilhering 537.

%) Dipl. IIL. 512.

5) Dipl. 1IL. 439; Stiilz Wilh. 551.

%) Er vergabte zum Seelgerit seiner Hausfrau im J. 1291 G0 dl. Gilte auf
einem Gute im Haihenbach nach Wilhering. - Ennenkl II. 135.

7) Filz Michaelbenern 796; Stillz Wilhering 524. Fontes rer austr. XL
225, X. 88, 150, 254, 290; XVIIL. 213, 242. Hanthaler rec. gen. dipl.
Campil. IL. 249, 250. Copialbuch von Baumgartenberg fol. 41, 426, 27,
41; Ennenkl man. gen. II. 269 II. 185, 227, 142; 1. 344, 1. 176, 244,
191, 274, 256, IL 100, L 264, II. 115, 64. Wilkeringer Urkunden (be-
sonders ddo. 21. Jiner 1344). Harracher Urkunden, Urkunden von
Eferding, Riedeck, Kremsmiinster und Garsten.





