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HERMANN VETTERS

MAUER UND WALL VON OVILAVA-WELS

Oft haben wir, lieber Freund, einst zu dritt mit Gilbert Trathnigg, die Frage
behandelt, wann die Stadtmauer von Ovilava abgetragen worden, wann der hohe
Erdwall, der im frilhen Mittelalter das grofle Gebiet der ehemaligen Colonia
Ovilavorum umfafite, entstanden sein konnte.

Erst unlingst hast Du Dich wieder mit dieser Frage auseinandergesetzt®.

Die archiologischen Aufschliisse zeigen eindeutig, dafl der Wall nach der Be-
seitigung der Stadtmauer aufgeworfen wurde. An der NW-Ecke der rémischen
Stadtmauer, schreibt Trathnigg, wurde die Mauer kiinstlich abgetragen, iiber
dem inneren Laufweg wurden bis zu 15 cm Humus iiber dem Schotter festge-
stellt. Trathnigg glaubte auch annehmen zu kdnnen, dafl die Mauer als Stein-
bruch gedient habe2. Damals hat er auch einen eindeutigen terminus postquem
fiir die Erbauung gefunden, nimlich einen Dupondius des Antonius Pius im
Fundament eines Hauses, das unter dem Spitzgraben der Kolonie gelegen, bei
der Anlage der Befestigung abgetragen worden war3.

Auch an der NO-Ecke hat er den gleichen Befund ergraben?, ebenso in der
Dr.-Grof-Strafle und in der FeldgasseS. Ebenso ergab der Grabungsbefund an
der Nordfront das gleiche Bildé. Offen blieb aber die Frage, wann das geschah.
Nun haben die sorgfiltigen Beobachtungen gezeigt, dafl die Errichtung des Wal-
les und der Abbruch der Mauer nicht gleichzeitig erfolgten. Besonders deutlich
machte das die Grabung in der Quergasse”.

Nach Beseitigung der Stadtmauer und Auffiihrung des Walles wurde zunichst
hier gebaut, wie die Horizonte 2 und 3 von oben zeigen, ja, im obersten Stratum
wurde unter dem Wall der Straflenk&rper einer Schotterstrafie freigelegt. Das
bedeutet aber, daff eine sehr betrichtliche Zeitspanne zwischen der Abtragung
der Mauer und der Auffiillung der Spitzgriben anzunehmen ist. Darauf weist
auch die Humusbildung iiber den inneren Laufweg. (15 cm Humus auf Schotter
spricht fiir etwa 150 Jahre!) Auch die Grabung in der Schubertstrafie bestitigt
dieses Bild: Auffiillen der Spitzgriben z. T. mit Bauschutt, Abtragen der Mauer

1 20. Jb. MVW, 1975/76, 26ff.

2 Jb. MVW 1955, 47f£. So auch schon F. WIESINGER, &st. ]h 21/22, 1922/24, Bb. 374.

3 Ebda. 47. DERS. 6st. Jh. 48, 1966/67, Bb. 132.

4 Jb. Wels 1955, 50.

5 Ebda. 1961/62, 12.

6 Ebda. 1962/63, 22.

7 DERS. Ost. Zeitschrift . Kunst und Denkmalpflege 12, 1958, 92ff., und bes. &st. Jh. (wie
Anm. 3), 133.
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Hermann Vetters

bis zum Fundament8. Nun ist die Spitzeit der rdmischen Epoche, nicht nur in
Norikum, durch ein starkes Abnehmen der Bevolkerung gekennzeichnet. Das
Areal von 90 ha war in jener Zeit bestimmt zu grof§ fiir die Bewohner Ovilavas.
Die Folge davon ist das Entstehen von Reststidten, die nur mehr einen Teil des
alten Siedlungsareals umfassen.

Ich halte es fiir sehr wahrscheinlich, daff auch in Ovilava im SO der antiken
Wehranlage sich eine Reststadt entwickelte, die auch den Kern des mittelalterli-
chen Wels bildete. Daf8 wir hier mit einem Kontinuum rechnen konnen, legt ja
schon der Name nahe. Ist diese Hypothese, die ich schon einmal kurz andeutete,
historisch zwar tragbar, so fehlte doch der eindeutige archiologische Beweis?®.

Vor allem die Grabungen im Bereich der Burg von Wels sind hier wichtig, die
F. Wiesinger und G. Trathnigg durchfiihrten 0. Der Bericht Wiesingers zeigt,
dafl die mittelalterliche Stadtmauer nicht direkt auf der romischen aufsitzt, wohl
aber das Vorwerk. Auffillig ist aber das von ihm angegebene Mafl der Breite mit
1,35 m (Sp. 373), welches fast genau 4Y2 Fufl 4 0,296 m entspricht (1,332 m zu
1,35 m, Fehler 0,018 m!) und auch von den von Trathnigg gemeldeten Maflen
nahe kommt.

Uberhaupt sind die Mafle der romischen Verteidigungsanlagen auf den pes
Romanus ausgerichtet11. Nun hat Trathnigg bei seiner Grabung12 nachweisen
kénnen, dafl die Burg und Stadtmauer der mittelalterlichen Stadt in einen Spitz-
graben gesetzt wurden, der in romerzeitliche Schichten eingeschnitten ist. Aller-
dings stort die Baugrube der Mauer eine dltere Grube dieser Art. Die Maueran-
sicht, ein Winkelprofil, zeigt nun deutlich, dafl Burgmauer und Stadtmauer mit
Baufuge aneinanderstofien, also kaum gleichzeitig angesetzt werden kénnen.
Auflerdem besitzen sie ein deutlich verschiedenes Baugefiige.

Nach meiner Erinnerung, wir haben ja diese Grabung mit Freund Trathnigg,
glaube ich, gemeinsam besucht, ist die Burgmauer durch gut behauene Quadern
auf dem Fundament charakterisiert, wihrend die Stadtmauer reichlich Bruch-
steine und Altmaterial (Konglomerat) aufweist. Das entspricht auch dem sonst
schwer feststellbaren Befund, gibt es doch kaum aufgehendes Mauerwerk! Die
Stadtseite der Romermauer bestand aus GufSmauerwerk mit Kieseln, nur die
Frontseite war mit Konglomeratquadern verkleidet 13. Der Befund ist so zu deu-

8 Jb. MVW 1961/62, 13f.

9 Gymnasium 76, 1969, 499 und Ordinamenti militari in occidente nell’alto medioevo in Setti-
mane di studio del Centro italiano di studi sull’alto medioevo XV, 1968, 938. Hier auch weitere Lite-
ratur S. 936. Zum Namen Wels, E. KRANZMAYER, Jb. MVW 1956, 57{.

10 F. WIESINGER a. a. O. 372. G. TRATHNIGG a. a. O. 130ff. DERS. Ost. Zeitschrift (wie
Anm. 7) 92ff.

11 Vierfaches Grabensystem 59,55 m = 201 Fuf}. Pomerium 26,35 m = 89 Fuff. Gesamtbefesti-
gung 87,30 m = 295 Fufl. (Fehlerquelle = 0,02 m!)

12 TRATHNIGG a. a. O. bzw. Kunst und Denkmalpflege 12, 97, wichtig die nur hier gegebenen
Abb. 125, 126!

13 WIESINGER a. a. O. 346, TRATHNIGG a. a. O. 118f.
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Mauner und Wall von Ovilava-Wels

ten, daf} die Burg Machelms in die Reststadt, siehe Fuge, eingebaut wurde, wobei
die im Spitzgraben sitzende Stadtmauer schon in der Spatantike in den gestorten
und zugeschiitteten Graben gebaut wurde. Vielleicht war der Graben durch ei-
nen Wassereinbruch zerstért worden14.

Auffillig ist hier die Mauerstirke, sie ist viel dicker als an allen anderen unter-
suchten Stellen. Sie betrigt im Aufgehenden 1,80 m, das sind etwa 6 rémische
Fuf (1,776 m zu 1,80 m, Fehler 0,024 m). Das Fundament mifit sogar 1,90 m, ein
»willkiirliches« Maf}, wohl entsprechend der unregelmiflig ausgehobenen Bau-
grube gewihlt. Das Fundament besteht aber wie bei den anderen untersuchten
Mauerstiicken aus Kiesel, die in der Grube vergossen wurden.

Die breite dltere Baugrube ist nicht deutbar. Wiinschenswert wire es, durch
geeignete Grabungen diese Hypothese der Reststadt zu beweisen oder zu wider-
legen. Eine Reststadt war sicher auch befestigt. Eine solche aber braucht ein
freies Glacis, daher mufite man die Stadtmauer abtragen, die Griben zuschiitten,
was wohl mit dem Abraum der Mauern erfolgte. Die Blendquadern wurden in
die neue, 6 Fufl breite Mauer verbaut, soweit sie nicht beim Abbruch, was bei
Konglomerat verstindlich ist, durch die Verwitterung miirbe geworden, un-
brauchbar geworden sind. Den gleichen Umfang wie die romische Kolonie zeigt
dann der Wall, den sicher Graf Machelm 15 um sein »castrum« errichtete. Damals
hat man also noch die Fundamente der Stadtmauer gesehen.

14 Anders TRATHNIGG a. a. O.
15 E. TRINKS, Jb. MVW 1954, 25ff,
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