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GABOR ENDRODI

Die Ordnung der Welser
Steinmetzbruderschaft von 1520

»Item welicher meister auch der biecher eins hinder ime hett, der sol bey der
bruederschaft gliipte dorzue thuenn vnnd das buech versorgenn, das solches
weder durch inn noch yemands anders aufsgeschriben, geben oder gelichenn
werde, vimb das die buecher bey iren crefften pleiben®. Die im 32. Absatz der
Satzungen des Regensburger Steinmetzentages formulierte Angst, die Verviel-
faltigung des Textes konne seinen Geltungsverlust hervorrufen, scheint fiir
die moderne Kunstgeschichtsschreibung wenig Bedeutung zu haben. Es ist
eben die dichte Reihe der Abdrucke,! die den Eindruck vermittelt, dass hier
der verbindliche Grundsatz der spatmittelalterlichen Organisation deutscher
Steinmetze vorliegt. Die in ihm enthaltene klare Struktur von Haupt-, Vor-
und Nebenhiitten soll sich der traditionellen Forschungsmeinung zufolge
schlagartig durchgesetzt haben, hinter dieser hitte jede dltere Organisations-
form zurickzutreten. Die Regensburger Satzungen fiillten sogar ein gewisses
Vakuum, indem sie die Lage der gegeniiber den Zunftsteinmetzen oft zum
Umbherziehen gezwungenen Hiittensteinmetzen regeln. Auf diese beziehen sie
sich ,,die der almechtig gott gnidiglich begobt mit ir kunst vnnd arbeit, gotz-
heuser vnnd ander costlich werckh loblich zue bauwen“.2

Wer das einschligige Kapitel in Rudolf Wissels imponierendem Werk tiber
,Des alten Handwerks Recht und Gewohnbheit’ liest, kann sich von der Kraft
dieses Schriftdenkmals durchaus iiberzeugen: Neben den disziplinierten Aus-
fithrungen tiber die Ordnungen des Bruderbundes sollte dort ein ungenierter
Pluralismus der Bedingungen stidtisch-ziinftiger Steinmetzarbeit, bzw. ihrer

1 Der zur Zeit als der zuverlissigste geltende Text einer Handschrift des Archives municipales
de Thann ist m. W. dreimal erschienen: Rudolf WISSEL, Die ilteste Ordnung des grofSen
Hiittenbundes der Steinmetzen von 1459. (Nach der Thanner Handschrift), in: Zeitschrift fiir
die Geschichte des Oberrheins NF 55 (1942), S. 53-69; Volker SEGERS: Studien zur Ge-
schichte der deutschen Steinmetzenbruderschaft. Mit besonderer Beriicksichtigung der fiir
das Strafsburger Gebiet geltenden Ordnungen und Bestitigungsurkunden (15. bis 17. Jahr-
hundert). Diss. Berlin 1980, S. 165-182; Giinther BINDING: Baubetrieb im Mittelalter.
Darmstadt 1993, S. 110-120. Zu den fritheren Publikationen anderer Varianten vgl. SE-
GERS, wie oben, S. 4-10.

2 Regensburger Steinmetzordnung 1459, Absatz 83 (innerhalb der anhangartigen Regelung des
StrafSburger Gottesdienstes). Vgl. Rudolf WISSEL, Des alten Handwerks Recht und Ge-
wohnbheit. Berlin 1929, Bd. 2, S. 332-339; SEGERS, wie Anm. 1, S. 32-35; BINDING, wie
Anm. 1, S. 107-109.
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Beziehungen zu verschiedenen Instanzen, u. a. auch zu der Regensburger
Ordnung auftauchen. Ein Teil der neueren Forschung nimmt diese Unord-
nung ernst, und deutet die Regensburger Satzung als eine handwerksinterne
Initiative, um deren Durchsetzung die jeweiligen ortlichen Steinmetzvereini-
gungen kiimmern sollten, und die unter verschiedenen lokalen Bedingungen
unterschiedliche Rollen erhalten konnte.? Ich mochte mich an diese For-
schungstendenz anschliefSen, indem ich hier die bisher unbekannte Bruder-
schaftsordnung der Steinmetzen der Stadt Wels mitteile. Ich hoffe dabei, dass
diese Quelle auch auf einige Aspekte aufmerksam machen kann, die bei der
Untersuchung des Verhiltnisses der Regensburger Steinmetzordnung zu den
einschligigen lokalen Regelungen bisher vernachlissigt wurden.

Das Dokument befindet sich im ehemaligen Innungsarchiv der Wiener Stein-
metzen.* Hierher diirfte es wohl nach 1625 gelangt sein, nachdem die Welser
Steinmetzen und Maurer von der Wiener Haupthiitte eine neue Ordnung be-
kommen hatten.’ Die iltere Ordnung ist in ein von 9 Bldttern geheftetes
36seitiges Papierlibell von 221 mm Hohe und 152 mm Breite geschrieben.
Als Einband wurde ein ilteres Kodexfragment verwendet. Das Heft ist so-
wohl nach dem Inhalt, als auch nach der Form in zwei Teile zu gliedern. Der
erste (die drei dufSeren Blitter, Seiten 1r-3v und 16r-18v) enthilt die eigentli-
che, von den Kollegen in Steyr 1520 verliechene Ordnung der Welser Stein-
metzen (1r-3v), teilweise blieb er aber leer (16r-18v). Am unteren Rand der
Seite 3v sind die Uberreste von vier griinen, ganz abgeriebenen Siegel zu se-
hen, auf die auch im Text hingewiesen wird. Der andere Teil (die sechs inne-
ren Blitter, Seiten 4r-15v) ist ein tiberaus knappes Exzerpt aus der Regens-
burger Ordnung von 1459; neben der Einleitung wurden hier die Punkte 2f.,
S, 12f., 15f., 20, 22, 24-28, 30, 33, 48, 51, 54-57, 60, 62f., 66, 69, 73, 76
und 78 tibernommen. Die beiden Teile wurden von zwei verschiedenen Han-

3 SEGERS, wie Anm. 1; Karlheinz VOGT, Die mittelalterliche ,,Bauhiitte® - Zur Geschichte
und Karriere eines Mythos, in: Ad Summum - 1248 - Der gotische Dom im Mittelalter
(Ausst.-Kat., Historisches Archiv der Stadt Koln). Koln 1998, S. 203-231, bes. 227f.; Franz
BISCHOFEF, Burkhard Engelberg. ,,Der vilkunstreiche Architector und der Statt Augspurg
Wercke Meister“. Burkhard Engelberg und die siiddeutsche Architektur um 1500. Anmer-
kungen zur sozialen Stellung und Arbeitsweise spitgotischer Steinmetzen und Werkmeister
(=Schwiibische Geschichtsquellen und Forschungen, 18). Augsburg 1999, S. 81-95. Die oster-
reichische architekturhistorische Forschung hat dieses Schrifttum bisher kaum beriicksich-
tigt, vgl. die Hinweise auf die Erwihnungen der angeblichen Viertellade von Steyr weiter un-
ten in Anm. 16.

4 Wiener Stadt- und Landesarchiv, Innungsakten, 63: Steinmetzen, A1 35, Mappe 45 (,Ver-
schiedenes, ungeordneten Inhaltes’; alte Signatur vor dem Umzug des Archivs in den Gaso-
meter: Schachtel A 71, Nr. 45), ohne Urkundennummer.

S Die Letztere s.: Konrad MEINDL, Geschichte der Stadt Wels in Oberosterreich. Wels 1878,
Bd. 2, S. 54-56. Rechts oben an der Ecke des Einbandes der Ordnung von 1520 ist die In-
schrift ,,von wels“ von einer Hand wohl aus dem 17. oder 18. Jahrhundert zu lesen.
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DIE ORDNUNG DER WELSER STEINMETZBRUDERSCHAFT VON 1520

den auf zwei verschiedene Papiersorten geschrieben.6 Teil 2 diirfte etwas ilter
sein, weil seine Recto-Seiten (wohl von derselben Hand, die auch den Text
schrieb) auf 4r mit ,,1“ beginnend paginiert sind. Dieser Teil wie auch der
Einband zeigen zudem die Spuren einer ilteren Heftung. Beim Teil 1 konnte
keine altere Heftung erkannt werden, trotzdem erfolgte die Beschriftung vor
dem Heften, der Text ist nimlich mancherorts beschnitten. Dass die beiden
Teile doch nicht unabhingig voneinander konzipiert wurden, lisst sich nur
(wie es unten weiter ausgefiihrt werden soll) aufgrund einer merkwiirdigen
inhaltlichen Ubereinstimmung vermuten. Im Folgenden bringe ich den Text
vom Teil 17:

Das ist dy ordnung der stainmetzn zu Wells etc.

it. Das puech ist maister Michellen Gittringer stainmetzen zu Wells von der
ersammen bruederschaft der stainmetzen zu Steir gegebenn und eingeantwort
worden. Gescheen an Sontag nach unser liecbenn frawn tag irr geburd, anno
etc. 1520. Darinnben sein der gedachten bruederschaft zu Steir angelobt, ge-
nantter maister Michell Gatringer, maister Matheus Schmid, maister Veitt
Oder und Philipp Staininger, der zeitt baid zechlewt, bey iren eren trewenn
on aidsstat® das treulich und ongevird® zu besorgenn, nach lautt der abred,
demnach von ainer ersammen ganntzen bruederschaft der stainmetzen zu
Steir bescheenn. Fur sy und all ir nachkommen defgeleichen in auch geloben,
sy getreulichen zw beschutzen, beschirmenn und auch beystandt ze tun in ai-
nicherlay ungeborsamm und widerwarttigkaitt, so innen zuegefuegt wurde
oder geschechen mochte.

it. Die gemellt bruederschafft zu Wells sullen auf dise ordnung und gegebenn

6 Teil 1 zeigt auf Blatt 1/18 und 3/16 je ein Wasserzeichen Buchstabe P von 42 mm Héhe. Vgl.
Abteilung II, Nr. 11-48 bei Gerhard PICCARD, Wasserzeichen Buchstabe P (=Veroffentli-
chungen der Staatlichen Archivverwaltung Baden-Wiirttemberg; Sonderreihe: Die Wasserzei-
chenkartei Piccard im Hauptstaatsarchiv Stuttgart, Findbuch IV). Stuttgart 1977, Teil 2, S.
38-40. Dort ist kein vollkommen entsprechendes Beispiel zu finden. Der Typ ist allerdings
Augsburgisch (s. Teil 1, S. 12) und von 1502 an nachzuweisen; drei Beispiele sind von Schrift-
denkmilern aus Linz bekannt (Nr. 22f., 1515; Nr. 45, 1529). Teil 2 zeigt auf Blatt 5/14 und
8/9 je ein Wasserzeichen Waage von 70 mm Héhe. Vgl. Abteilung VI, Nr. 301-521 bei Ger-
hard PICCARD, Wasserzeichen Waage (wie oben, Findbuch V). Stuttgart 1978, S. 229-251.
Wieder kein deckungsgleiches Beispiel; Papiere mit diesen Zeichen sind von nicht niher be-
stimmter italienischer Herkunft (s. S. 11). Der Typ ist von 1469 an angefiihrt, zahlreiche Bei-
spiele stammen aus Linz (1467-1495), eines sogar aus Wels (Nr. 351, 1511).

7 Die markierten Kiirzungen werden stillschweigend aufgelost, nicht gezeichnete Kiirzungen -
da ich solche von sprachgeschichtlich relevanten Sonderformen nicht folgerichtig unterschei-
den konnte - werden hingegen nicht beriicksichtigt. Bei der Schreibweise der Buchstaben u, v
und w, bzw. i, j und y folge ich die iiblichen Normalisierungsprinzipien. Die Interpunktion
und die Unterscheidung von Grof$- und Kleinschreibung ist grundsitzlich neu.

8 D. h.: an Eides statt.

9 D. h.: ohne Gefihrde.
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puechs jirlichen raichen gein Steir an Sand Maria Magdalena tag den zehent-
ten phening aus irer puchssen in die puchssen der bruederschaft zu Steir, und
auch von allen dem, das in handtwerch halbenn darein gefellt, es sey wachs-
gellt oder wax im khauf gellt, puesgellt, oder wochen pfenning on alles vert-
ziechen und widersprechen on gevdrde.

it. Es soll auch ain maister nicht mer dienner habenn dann zwen auf das
stainwerch, und ainer soll darumbenn dien funf jar, unnd auch ain dienner
auf das maurren der soll darumb dien drey sumer.

it. Unnd das puech soll gelegt werden zu Wells in ir lad darinnen sy ander
gellt oder behaltnus haben. Dartzue sollen sy drey schlussl habenn, maister
Michell Gittringer alls bruedermaister den ain und der zechmaister, der dert-
zeitt ist, den andren, den dritten ainem erberen maister, der difSzeitt teiglich
dartzue ist. Die sollen dem bruedermaister treulichen beysten, und dits puech
schutzn, und inbalten bey verliessung des handtwerchs. Ob aber sach wire,
das der maister nit wire, so mag man den dritten schlussl ainem erberen ge-
sellen, der dartzue teiglich ist. Unnd solbe lad soll woll bewardt werden bey
ainem bruedermaister oder sonst bey ainem burger in ainer versichrung be-
haltnus.

it. In ist auch zuegeben brueder zemachen, und kain maister sonderlich allain
zu Steir. Sy sullen auch on wissenn der bruederschaft Steir kain frembden
maister in ire bruederschaft nemen. Unnd wann sy brueder machen wellen,
das soll bescheenn durch den bruedermaister sambt den, die dy schlusl ha-
benn, und auch anndren stainmetzen, sovill er die gehabenn magen.

it. Ob sach wir, das man dem puech unnd ordnunng nicht ordenlich nach ge-
lebenn wurde und auch in allenn anndren sachen nicht gepurlich hiellten, so
dan soll dises puech und ordnung von in genommen und aufgebt werden.

it. Ob sich ain bruedermaister zu Wells nicht rechtmdssig hiellt und der dem
handtwerch nicht fuegen wollt, so sollten sy fur sich selbs kain anndren er-
wellen, sonderlich dem bruedermaister zu Steir sdlhes anzaigen, daselbs ai-
nen andren zu erwellenn. Und ob auch ain bruedermaister in mittler zeitt mit
tod abgieng, so soll dises puech gen Steir pracht werden, damit es dem brue-
dermaister so darnach erwellt wirtt, von der bruderschaft zu Steir wider ge-
antwortt werden solde. Bescheenn und geben zu Steir durch die ersam brue-
derschaft der stainmetzenn daselbs, mitt des ersammen weisen Hannsen
Schwittingawer stainmetzen und diser zeitt bruedermaister zu Steir, maister
Anthony Krautzinger derzeitt zechmaister, maister Steffan Hoffinger und
maister Mertt Gir, die ire aigne pettschaft zu gezeugnus und pesser sicher-
haitt hie fur gedrukht haben in namenn und onstatt der ganntzen brueder-
schaft der stainmetzen zu Steir, doch in und iren erben onschaden, offt ge-
melter bruederschaft, on irer ordnung unvergriffen. Actu ut an principie etc.
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Den Text machen unter anderem die in ihm erwihnten Meisternamen inter-
essant, die den frither erworbenen Kenntnissen iiber die oberosterreichischen
Steinmetzen nur zum Teil entsprechen. Michel Gattringer, Steinmetz, er-
scheint vor 1524 als Besitzer des Hauses Oberer Graben 2 in der Welser Vor-
stadt.!® Ein oder mehrere Maurer namens Michel tauchen in der betreffenden
Zeit mehrmals auf: 1518 und 1529 als Eigentiimer des Hauses Schmidtgasse
11, 1503 bis 1526 in den Stadtkammeramtsrechnungen unter anderem im
Zusammenhang mit den Arbeiten an dem Schmidttor und dem Rathaus, so-
wie 1521 und 1522 in den fir die kirchlichen Bauarbeiten der Stadt zustin-
digen Lichtamtsrechnungen als Erbauer des Friedhofes bei der Pfarrkirche.!!
Der Name Veit Oder ist in Wels nicht nachweisbar, doch sowohl die Familie
Oder,2 als auch ein gewisser Veit Maurer ist in der betreffenden Zeit be-
kannt. Letzterer erscheint 1488 bis 1522 in den Stadtkammeramts-, sowie
Lichtamtsrechnungen (hier, wie auch Gattringer, mit Arbeiten am Friedhof)
der Stadt.'3 Philipp Staininger hatte 1514 das Vorstddter Haus Oberer Platz
68 inne, iiber seinen Beruf unterrichtet diese Angabe nicht.!# Philipp Stein-
metz oder Maurer begegnet uns in den stidtischen Rechnungen nicht. Uber
Matthiaus Schmid haben wir schliefSlich keine Nachricht.

Im Fall der 1520 erwihnten Meister von Steyr ist die Lage weniger giinstig.
Hier ist das erste Steuerbuch vom Jahre 1543 erhalten, tiber frithere Hausbe-
sitzer liegen nur vereinzelte Daten vor.!S Der einzige Meister, der nun identi-

10 Gilbert TRATHNIGG, Archivalische Vorarbeiten zur Osterreichischen Kunsttopographie,
Gerichtsbezirk Wels. Wien 1967-1968, Bd. II, 2. Teil, S. 37. Die Angabe ist undatiert, als
nichster Besitzer desselben Hauses ist ein Thoman Wiesinger, Leinweber, 1524 nachzuweisen.

11 Kurt HHOLTER, Die Welser Maurer und Steinmetzen von 1470 bis 1625. Ein Beitrag zur Bau-
geschichte der Stadt Wels, in: Jahrbuch des Musealvereines Wels 1 (1954), S. 98f. Vgl. auch
TRATHNIGG, wie Anm. 10, Bd. I, 1. Teil, S. 80; Bd. IIL, S. 193f; Bd. IV, S. 36, 46, 48, 86.
HOLTER(wie oben, S. 99.) hat schon die Frage aufgeworfen, ob sich die zahlreichen Erwih-
nungen auf eine einzige Person beziehen. Dass Meister Michel sowohl als Steinmetz wie auch
als Maurer erscheint, soll dabei nicht befremden. Obwohl es mehrere Beispiele fiir die sorg-
same Unterscheidung der beiden Handwerke gibt (auch die Absitze 37, 71 und 76 der Re-
gensburger Steinmetzordnung geben dafiir Zeugnis), ist die Beziehung besonders in kleineren
Ortschaften flexibler, die Berufsnennung ,Steinmetz und Maurer’ kommt hiufig vor (dazu
vgl. Joseph NEUWIRTH, Die Satzungen des Regensburger Steinmetzentages nach dem Tiro-
ler Hiittenbuche von 1460. Berlin 1896, S. 30; BISCHOFF, wie Anm. 3, 82). Auch in Wels
diirfte die Lage dhnlich sein. Der Regensburger Absatz 76 wird in die Ordnung von 1520
ibernommen (dieser bestimmt, wie lange der Steinmetzlehrling dienen muss, wenn er frither
bei einem Maurermeister ausgelernt hat), im eigenen dritten Punkt wird aber auch die Lehr-
zeit der Maurer geregelt. Die Bedingungen fiir die Ausiibung der beiden Handwerke unter-
scheiden sich, der Ort der Ausbildung ist aber identisch.

12 1529 ist ein Oder als Besitzer des Hauses Oberer Graben 13 (in der Nihe des Hauses von Mi-
chel Gattringer) gesichert: TRATHNIGG, wie Anm. 10, Bd. II, 2. Teil, S. 44.

13 HOLTER, wie Anm. 11, S. 99f. und TRATHNIGG, wie Anm. 10, Bd. IIL, S. 193; Bd. IV, S.
47£., 86.

14 TRATHNIGG, wie Anm. 10, Bd. II, 2. Teil, S. 69.

15 Vgl. Ingeborg KRENN, Hiuserchronik der Altstadt Steyr. Diss. Innsbruck 1950, S. 3.
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fiziert werden kann, ist ,Hanns Schwittingawer“. Er ist wohl der in der
kunsthistorischen Literatur als Hans Schwettichauer bekannte Werkmeister
der Steyrer Pfarrkirche. Nach seiner Tatigkeit 1513 bis 1525 in Steyr war er
an den Arbeiten der Linzer Burg, des Schlosses Neubau und in Enns tdtig.!¢
Das Auftauchen der Steyrer Steinmetzen in diesem Kontext ist immerhin die
einzige vorhandene Quelle fiir den schon frither - vor allem nach stilgeogra-
phischen Indizien - postulierten'” Umstand, dass am Anfang des 16. Jahr-
hunderts in Steyr ein Bruderschaftsvorort aktiv war. Das sollte die Welser
Steinmetzen in die unterste Schicht der Gesamtorganisation, unter die
Nebenorte’ einreihen, die nach dem 48. Regensburger Absatz do biichssen
haben, da in denselben hiitten kein biicher seyn. Die Welser Bruderschaft
hatte natiirlich ein ,Buch’, in dessen Exzerpt aus den Regensburger Statuten
pikanterweise auch der zitierte Paragraph aufgenommen wurde. Mit erhebli-
chen Verinderungen immerhin:

Satzungen des Regensburger Stein-
metzentages von 1459 nach Segers
wie Anm. 1, S. 174.

Item alle meister, die do biichssen
haben, da in denselben hiitten kein
buecher seyn, die sollen ir gelt den
meistern antwurten, da die buecher

Ordnung der
Welser Steinmetzbruderschaft
von 1520, S. [10r] f.

Item aller maister, die da puchsen
haben und da nicht in denselben hut-
ten puchsen sind, die sullen ir gellt
anttwiirtten den maisternn, da die

16 Justus SCHMIDT, Linzer Kunstchronik. Erster Teil. Die Baumeister, Bildhauer und Maler.
Linz 1951, S. 29; Josef OFNER, Kunstchronik der Stadt Steyr. Architektur, Bildhauerei und
Malerei (3. Fortsetzung), in: Veroffentlichungen des Kulturamtes der Stadt Steyr 27 (1966),
S. 54f.; Rudolf KOCH, Die Baugeschichte der Stadtpfarrkirche von Steyr im Mittelalter, in:
Stadtpfarrkirche Steyr. Baugeschichte und Kunstgeschichte, hrsg. v. Rudolf KOCH und Bern-
hard PROKISCH. Steyr 1993, S. 50-54; Ulrike PREULER, Studien zur Bautitigkeit der Vier-
tellade von Steyr in Westniederosterreich. Dipl.-Arb. Wien 1998, S. 27. Nach dem einschla-
gigen Band des Dehio-Handbuchs arbeitete ein Meister Stephan von Steyr, der mit unserem
Stephan Hoffinger identisch sein kénnte, nach 1521 an der Kirche zu Hofkirchen im Traun-
kreis, eine diesbeziigliche Quellenangabe fehlt allerdings - vgl. Josef OFNER, wie oben, 2.
Fortsetzung, in: Veroffentlichungen des Kulturamtes der Stadt Steyr 26 (1965), S. 47.

17 Vgl. in erster Linie die Publikationen von Rupert FEUCHTMULLER, z. B. Architektur des
Donaustiles im Raum von Wien, Steyr und Admont, in: Die Kunst der Donauschule 1490-
1540 (Ausst.-Kat., Stift St. Florian und Schlofmuseum Linz). Linz 1965, S. 217. Seine wich-
tigste Referenz, Walter BUCHOWIECKI (Die gotischen Kirchen Osterreichs. Wien 1952, S.
151, 298) ist allerdings anderer Meinung, er halt Steyr fiir eine Nebenhiitte. S. auch Mario
SCHWARZ, Gotische Architektur in Niederosterreich (=Wissenschaftliche Schriftenreihe
Niederosterreich, 49/50). St. Polten, Wien 1980, S. 47-50; Giinter BRUCHER, Gotische Bau-
kunst in Osterreich. Salzburg, Wien 1990, S. 188; PREULER, wie Anm. 16, S. 3; Giinter
BRUCHER, Architektur von 1430 bis um 1530, in: Geschichte der bildenden Kunst in Oster-
reich, III. Spitmittelalter und Renaissance, hrsg. v. Artur ROSENAUER. Miinchen u. a.
2003, S. 201, 225.
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ligen. Vnnd wo auch solche buecher
sein, doselbs soll auch ein gotz-
diennst seynn. Stiirbe aber ein mei-
ster oder gselle inn den hiitten, da
khein buecher sein, do soll derselb
meister oder gsellen, die vff der biit-
ten seindt, dem meister das verkiin-
den, der ein buech bett vnnd die bru-
ederschafft ist. Vnnd wenn es im ver-
kiindet ist, soll er ein mefS lan halten
seiner sellen zue trost, der dan ver-
schieden ist. Vund sollenn meister
vnnd gsellen dieselb messe fromenn
vnnd opffern, die vff der bhiitten
stondt.

puchsen ligen, oder puecher. Unnd
wo die puecher sind, da selb da dann
auch ein gotzdinst ist. Sturb aber ein
maister oder ein gesell in den hutten,
da chayne puchsn ist, da sol die sel-
big maister oder gesell, die auf der-
selben hutten sindt, dem maister das
verkunden, der ein puchs hat und do
auch dy bruederschaft ist. Unnd
wenn es im verkundt ist, so soll er
ein mefS lassen lesen seiner seel zu
trost,
Unnd sullen maister unnd gesellen
die selben mefS frumenn unnd op-
fernn, dy auf den huttenn stendt etc.

der dann verschaidenn ist.

Dadurch, dass das Wort ,Buch’ grofitenteils mit ,Biichse” substituiert, bzw.
durch deren Zufiigung relativiert wurde, suchte man wohl den Widerspruch
zwischen dem Buchbesitz der Welser Biichse und ihrer Abhingigkeit von der
,Vorhiitte’ Steyr aufzuheben. Das konnte nicht restlos gelingen; der Text des
Paragraphen, wie er in der Welser Handschrift zu lesen ist, ist schliefSlich bis
zur Sinnlosigkeit verwirrt. Dass er trotzdem nicht, wie viele andere Absitze,
einfach eliminiert wurde, muss darauf hindeuten, dass sich die Welser Stein-
metzen ihre Verankerung im territorieniibergreifenden Organisationsgefiige
der Steinmetzen um jeden Preis betonen wollten.

Die extra an Wels verlichenen Statuten lassen auch erkennen, dass die Stel-
lung der hiesigen Bruderschaft nicht ohne weiteres mit der in Regensburg ent-
worfenen Organisationsstruktur vereinbar war. Die im zweiten Punkt vorge-
schriebene Zehntentrichtung charakterisierte ordnungsgemaf$ das Verhiltnis
der Biichsen (ob der Vor- oder der Nebenorte) und der drei Hauptorte Strafs-
burg, Koln und Wien. Nach den Absitzen 42 und 47 der Regensburger Sat-
zung, die in die Welser Fassung nicht aufgenommen wurden, hatte das tibrig-
bleibende Geld der Biichsen in die Vororte einzulaufen, von einer regelmafsi-
gen Zehntentrichtung ist aber keine Rede. Wie es scheint, gestaltete sich die
Beziehung von Steyr und Wels hier nach dem Modell des Verhiltnisses der
Haupthutten und tibrigen Bruderschaftsstandorte.

Wie hier, scheint auch im weiteren Verlauf der Welser Ordnung ihr Hauptziel
zu sein, das hierarchische Verhiltnis von Steyr und Wels mangels entspre-
chender Regelungen in der Regensburger Satzung zu definieren. So wurde
eine Reihe von Verordnungen formuliert, die die Rechte, die man in Regens-
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burg fiir die Aufbewahrungsorte der Bruderschaftbiicher vorsah, relativier-
ten. GemifS dem (in der Welser Fassung fehlenden) Artikel 32 der Regens-
burger Ordnung konnten alle Meister, die ein Buch innehatten, neue Mitglie-
der in die Bruderschaft aufnehmen. Das war fiir die Welser Steinmetzen laut
des fiinften Punktes ihrer Statuten nur bedingt moglich: Welser Meister konn-
ten nur in Steyr der Bruderschaft beitreten, jene anderer Herkunft zwar auch
in Wels, doch nur mit Einwilligung der Steyrer. Nach den Regensburger Ab-
sitzen 21 und 31, die in die Welser Handschrift auch nicht aufgenommen
wurden, sollten wiederum die Orte, wo man ein Buch aufbewahrte, die
Rechtsprechungsaufgaben der Bruderschaft ausiiben. In den Welser Statuten
wird nur der Fall behandelt, wenn man das Gericht gegen den Brudermeister
selbst anrufen wollte (Art. 7). In diesem Fall sollte der Steyrer Brudermeister
vorgehen. Dass sonst die Welser Bruderschaft rechtsprechende Gewalt hatte,
konnen wir nur vermuten. Den Steyrern oblag schliefSlich eine allgemeine
Aufsichtsrolle, wobei sie auch den in der Ordnung definierten Status der
Welser Bruderschaft revidieren konnten: Wihrend Interregnen durfte ihr
Buch nicht in Wels bleiben (Art. 7). Sollten sich die Welser Steinmetzen als zu
wenig diszipliniert erweisen, so konnten sie ihr Buch auch verlieren (Art. 6).18
Abwandlungen, Auslassungen und Erweiterungen, deren Ergebnis die Ord-
nung der Welser Steinmetzbruderschaft insgesamt ist, sah bereits der in Re-
gensburg verabschiedete Text vor. Im Punkt 81 ist zu lesen: ,,Wer es auch,
dass ettlicher articel inn diser ordnung vinnd bruederschafft zue schwer, ettli-
che zue hoért, zue leicht vand milt werend, do mogen die in diser brueder-
schafft seyn mit dem mehrertheil solche articel mindern, miltern oder meh-
ren, ye nach der zeit vnnd def$ lands notturfft vind nach der leuffen®. Solche
Versammlungen, die der zitierte Text andeutete, fanden tatsichlich statt. Sie
haben noch vor der Zusammenstellung des Welser Exzerptes ihre Grundlage,
das Artikelkorpus von 1459, mehrmals durch erneuerte Ordnungstexte er-
setzt.!® (Es wire eigens zu fragen, warum man fur die Welser Ordnung 1520
immer noch die in Regensburg verabschiedete Fassung verwendete.) Wohl
auch die Abrede, von ainer ersammen ganntzen bruederschaft der stainmet-
zen zu Steir bescheenn, die die Welser Handschrift eingangs als ihren Entste-
hungsgrund angibt, ist im Kleinen fiir eine dhnliche Versammlung aufzufas-
sen. Sie war ebenso eine ,Willkiir’ wie die Regensburger Ordnung selbst, auf

18 Die Frage der Lehrzeit der Steinmetzen ist, obwohl angesichts der rechtlichen Stellung von
Wels marginal, betreffs der Zusammenhinge mit den Regensburger Satzungen doch kurios:
Sie wird im eigenen zweiten Punkt auf fiinf, nach einigen Seiten dem 73. Regensburger Ab-
satz gemifS auf sechs Jahre festgelegt.

19 SEGERS, wie Anm. 1, S. 66-78, 90-103.

402




DIE ORDNUNG DER WELSER STEINMETZBRUDERSCHAFT VON 1520

eine obrigkeitliche Mitwirkung wird an keiner Stelle hingewiesen. Sie hatte
weder eine vollig gesicherte Geltung noch sofort einsehbare Vorteile fiir die
Welser Steinmetze. Es ist zu fragen, worin kann der zeit vnnd defS lands not-
turfft bestanden haben, die das Vorhandensein der Welser Bruderschaftsord-
nung doch wiinschenswert machte?

Den Stellenwert der Welser Ordnung zu charakterisieren ist deswegen
schwierig, weil iiber ihre Vorgeschichte nur sehr wenig bekannt ist. Es kann
nicht eindeutig ermittelt werden, welche Verbindung die Welser Steinmetzen
vor 1520 mit der gesamtdeutschen Organisation hatten. Dass schon ein
fritheres Bruderschaftsbuch vorhanden gewesen wire, ist mangels eines ent-
sprechenden Hinweises in der Ordnung von 1520 eher unwahrscheinlich.
Die Frage aber, ob frither eine dem Steyrer Bruderschaftsvorort untergeord-
nete Biichse existierte oder vielleicht die vorliegende Ordnung die erste Kon-
taktaufnahme mit dem Bruderbund dokumentiert, ist nicht zu beantworten.
Trotzdem bietet der hier mitgeteilte Text auch iiber ihre Entstehungsbedin-
gungen wertvolle Aufschlisse.

Dieser zeigt namlich, dass in Wels schon vor 1520 eine Zeche fungierte, was
auch in Steyr der Fall gewesen sein wird. Uber das Verhiltnis der Zechen und
der Bruderschaften wird man nicht unterrichtet. Laut der von der Regens-
burger Satzung gespeisten Uberzeugung vereinigte die Bruderschaft die in der
eigenen Administration von anspruchsvollen Kirchenbauten auftauchenden
Steinmetzen, wihrend die Ziinfte und verwandte Biindnisse auch Meister
aufnahmen, die nur an weltlichen Bauarbeiten mitwirkten. Dieses Modell
kann fiir Wels kaum gelten. Dagegen spricht schon die Verflechtung der Lei-
tung beider Organisationen (vgl. Art. 4), aber noch mehr der Umstand, dass
in Wels zu dieser Zeit eigentlich keine bedeutendere kirchliche Bautitigkeit
nachzuweisen ist. Im Fall der Pfarrkirche berichten die zahlreich erhalten ge-
bliebenen Quellen nur iiber kleinere Reparaturen, sowie iiber die Arbeiten
am Friedhof.2? Die Wolfgangskapelle der Minoritenkirche kann nahezu
gleichzeitig mit der Steinmetzordnung erbaut worden sein,?' doch diese Ar-
beit konnte kaum die Grundlage fiir eine besonders ausgedehnte Bauorgani-
sation sein. Schlieflich sind die Meister, deren Namen im Text der Bruder-
schaftsordnung erscheinen, wenn iiberhaupt, so hauptsichlich gerade aus

20 TRATHNIGG, wie Anm. 10, Bd. IIL, S. 3, 12, 193f.

21 TRATHNIGG, wie Anm: 10, Bd. III, S. 151a verweist auf eine Handschrift von Felix
Froschauer (11810) mit dem Verzeichnis der Welser Grabinschriften, nach welcher der Grab-
stein des 1510 verstorbenen Wolfgang Buecher diesen als Stifter und Erbauer der Kapelle
nennt. Kurt HOLTER (Geschichtliche Nachrichten iiber die Barbarakapelle bei den Minori-
ten und iiber andere iltere Kirchenbauten in Wels, in: Jahrbuch des Musealvereines Wels 4
[1957], S. 42f.), der aus anderen Quellen geschopft hat, setzt die Stiftung eines Wolfgang Hu-
ebmer vor 1519.
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den Stadtkammeramtsrechnungen bekannt. Den Aufgaben- und Kompetenz-
bereich der Bruderschaft und der Zeche auseinander zu halten, erscheint so-
mit nicht weniger schwierig, als bei anderen Handwerken, wo beide Begriffe
haufig auch synonym verwendet wurden.?? Trotzdem steht die Verschieden-
heit beider Vereinigungen der Welser Steinmetzen und auch ihrer Leitung
aufSer Frage.

Die Geschehnisse in Wels des Jahres 1520 konnen also folgendermaflen aus-
gesehen haben: Zu einem vorhandenen Zusammenschluss trat ein zweiter
hinzu, ohne damit in der Benennung oder in den grundsitzlichen Ziigen der
Titigkeit ein Wechselverhiltnis darzustellen, das den in der Verwaltung der
Stadt oder des tiberregionalen Steinmetzwesens iiblichen Modellen folgt. Die
Unterschiede betreffen anscheinend nur einige ganz formale Bedingungen
beider Vereinigungen. Die Bruderschaft fithrte ein Buch, auf dessen Aufbe-
wahrung besondere Sorgfalt verwendet werden sollte, wie der vierte Artikel
der Welser Ordnung in Ubereinstimmung mit der einfithrend zitierten Stelle
der Regensburger Satzung vorschreibt. Statuten hatte wohl auch die Zeche
der Welser Steinmetzen und Maurer. Diese musste aber der Stadtrat erlas-
sen,?® der in der Regel eine Abschrift der Zunftordnungen bei sich hielt und
auch das Recht der Aufsicht und der Aufhebung fiir sich beanspruchte. Die
Abschriften der Regensburger Satzung stellten hingegen normalerweise eine
rein handwerksinterne Angelegenheit dar, nicht nur ihrer Verbreitungsweise,
sondern auch ihrem Inhalt nach. Die Maxime, die Bruderschaft solle die Ge-

22 Nach Franz IRSIGLER sind die gewerblichen Vereinigungen verschiedener Bezeichnungen (u.
a. Zechen und Bruderschaften) von gleichem Wesen: Zur Problematik der Gilde- und Zunft-
terminologie, in: Gilden und Ziinfte. Kaufminnische und gewerbliche Genossenschaften im
frithen und hohen Mittelalter, hrsg. v. Berent SCHWINEKOPER (=Vortrige und Forschun-
gen, 29). Sigmaringen 1985, S. 66f. Karin OBST sieht gleichwohl das Spezifikum der geogra-
phisch bedingten, in Nieder- und Oberésterreich, Bohmen, Sachsen und Schlesien gebrauch-
ten Begriffes der Zeche in dem stark religiésen Profil und in der sich daraus ergebenden Sy-
nonymie mit dem der Bruderschaft: Der Wandel in den Bezeichnungen fiir gewerbliche Zu-
sammenschliisse des Mittelalters (=Europiische Hochschulschriften, Reihe I.: Deutsche Spra-
che und Literatur, 640). Frankfurt a. M., Bern und New York 1983, S. 178-187, insbesondere
180f. Zu dieser Eigenschaft des osterreichischen Wortgebrauches vgl. Karl EDER, Das Land
ob der Enns vor der Glaubensspaltung. Die kirchlichen, religiosen und politischen Verhilt-
nisse in Osterreich ob der Enns 1490-1525. Linz 1932, S. 262-264; Hans LENTZE, Die
rechtliche Struktur des mittelalterlichen Zunftwesens in Wien und den 6sterreichischen Stad-
ten, in: Mitteilungen des Vereines fiir Geschichte der Stadt Wien 15 (1935), S. 22; weiterhin
ein Beispiel aus Wels: Hubert MARSCHALL, Die ,St.-Nicolaj-Zeche und Bruderschaft der
biirgerlichen Flosser und Holzhindler’ zu Wels, in: Jahrbuch des Musealvereines Wels 1
(1954), S. 49. Vgl. auch die Ordnung der Welser Schneider (s. u.), wo es im Punkt 1 und 21
gleichzeitig um Zeche und Bruderschaft geht, ihr Verhiltnis aber unbeschrieben bleibt.

23 Aus der Zeit vor der Reformation ist nur eine Welser Zechenordnung erhalten geblieben, die
von dem Rat ausgegebene der Schneider von 1521 - s. Meindl, wie Anm. S, S. 47f. und Frie-
drich KOLNEDER, Das Handwerk der Stadt Wels im 16. und 17. Jahrhundert. Diss. Inns-
bruck 1948; Martin WIESBAUER, Das Handwerk in Wels vom 16. bis 18. Jahrhundert. Ein
Beitrag zur Geschichte der Bewohner der Stadt. Dipl.-Arb. Salzburg 1991.
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richtsbarkeit iiber ihre Mitglieder iibernehmen, ist ein deutliches Beispiel
dafiir, dass die Bruderschaftsordnung vielen Stadtriten ein Dorn im Auge
war.2* Der Artikel 20, der hierbei eine Schliisselrolle spielt, ist auch in der
Welser Handschrift zu finden, und aufSerdem zeigen auch die vorstehenden
eigenen Statuten, indem sie die Rangniedrigkeit gegeniiber dem Steyrer Bru-
derschaftsort auch in der Rechtsprechung geltend machen,? dass dieser
Aspekt fir die Verfasser der Welser Ordnung wichtig war.

Die politische Lage der Handwerkerschaft in Osterreich im beginnenden 16.
Jahrhundert lisst darin sogar das entscheidende Motiv fiir die Entstehung der
Handschrift sehen. Zu dieser Zeit lassen sich die Streitigkeiten zwischen der
stadtischen Obrigkeit und den Zechen, in deren Mittelpunkt die Autonomie
der letzteren stand - besonders der iiberterritorial organisierten, sog. ,ge-
schenkten’ Handwerke,?* zu denen in gewissem Sinn auch das Baugewerbe
gezihlt werden kann -, und die immer wieder mit der Starkung der Obrigkeit
endeten, in diesem Gebiet durchgingig zu nennen.?” In Steyr folgte auf die
Einziehung der Zunftordnungen eine Unruhe der Handwerker, die der Rat
1506 mit kaiserlicher Mithilfe meisterte.28 Die osterreichischen Stadte konn-

24 SEGERS, wie Anm. 1, S. 88-90; BISCHOFE, wie Anm. 3, S. 85.

25 Damit hingt es wohl auch zusammen, dass die in die Welser Biichse geflossenen Strafgelder
(,wachsgellt oder wax im khauf gellt, puesgellt, wie im ersten Punkt formuliert) in die
Zehntentrichtung nach Steyr miteinbezogen war. (Zum ,Wachsgeld’ als Bestrafungsart s.
Frank GOTTMANN, Handwerk und Biindnispolitik. Die Handwerkerbiinde am Mittelrhein
vom 14. bis zum 17. Jahrhundert [=Frankfurter Historische Abhandlungen, 15]. Wiesbaden
1977, 5. 226.)

26 Zu den ,geschenkten’ Handwerken und zum starken Anstofs, den sie bei den Stinden reichs-
weit fanden vgl. Knut SCHULZ, Gesellen- und Handwerkervereinigungen an der Wende vom
15. zum 16. Jahrhundert, in: Europa 1500. Integrationsprozesse im Widerstreit: Staaten, Re-
gionen, Personenverbinde, Christenheit, hrsg. v. Ferdinand SEIBT und Winfried EBER-
HARD. Stuttgart 1987, S. 387-389. Zu den Beschwerden der dsterreichischen Stinde gegen
die iiberterritorialen Privilegien einzelner Handwerke s. Hartmann Joseph ZEIBIG, Der Aus-
schu$-Landtag der gesamten osterreichischen Erblande zu Innsbruck 1518, in: Archiv fur
Kunde 6sterreichischer Geschichtsquellen 13 (1854), S. 242.

27 Dariiber zusammenfassend: LENTZE, wie Anm. 22, S. 40f. Die Gerichtsbarkeit als Feld des
Konfliktes handwerklicher und obrigkeitlicher Interessen: Clamor NEUBURG, Zunftge-
richtsbarkeit und Zunftverfassung in der Zeit vom 13. bis 16. Jahrhundert. Ein Beitrag zur
okonomischen Geschichte des Mittelalters. Jena 1880; GOTTMANN, wie Anm. 25, S. 218-
222.

28 Valentin PREUENHUBERSs Annales Styrenses, samt dessen iibrigen historisch- und genealo-
gischen Schriften, zur nothigen Erliuterung der Oesterreichischen, Steyermirckischen und
Steyerischen Geschichten. Niirnberg 1740, S. 174-176; Franz Xaver PRITZ, Beschreibung
und Geschichte der Stadt Steyr und ihrer nichsten Umgebung. Steyr 1837, S. 175f. Die er-
reichbaren Informationen iiber die innerstidtischen Verhiltnisse in Wels sind diirftiger, sie
zeigen aber eine dhnliche, spannungsvolle Opposition einer privilegierten Oberschicht und
der Handwerker - vgl. Hubert MARSCHALL, Der Handel der Stadt Wels im 16. Jahrhundert
bis zum Bauernkrieg 1626. Diss. Wien 1927, S. 9f.; Walter ASPERNIG, Die soziale Schich-
tung der Bewohner von Wels im spiten Mittelalter, in: Oberosterreich, Kulturzeitschrift 26
(1976), H. 4, S. 11-18.
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ten ihren ersten entscheidenden Erfolg 1518 verbuchen. In diesem Jahr be-
handelte der Ausschusslandtag der Erblinder auch die Frage der Zunftre-
form, und Kaiser Maximilian nahm deutlich zur Revision der Ordnungen
Stellung. Das Ansuchen der Stinde zeigt eindringlich, dass der Gegenstand
ihrer Beschwerde die ,Eigenmichtigkeit’, die autonome Gerichtsbarkeit der
Zechen war.?

Die Ordnung der Steinmetzbruderschaft und die konigliche Bestitigung, die
man dafiir 1498 erlangen konnte,* haben sich am Anfang des 16. Jahrhun-
derts bei der Auseinandersetzung der Steinmetzen mit stidtischen Obrigkei-
ten mancherorts als niitzlich erwiesen. Die Berufung auf die beiden konnte
bewirken, dass der Bruderschaftshauptort Stralburg seinen Kompetenzstreit
mit dem Rat zu Speyer 1503 siegreich beendete?' und sie sicherte den Erfolg
kurz vor der Entstehung der Welser Ordnung auch fiir die Wiener Steinmet-
zen, als sie ihre an der Anstellung Anton Pilgrams entziindete Streitigkeit mit
dem dortigen Stadtrat austrugen.?? Fiir die Teilhabe an diesen Erfolgen, dank
deren sich die Steinmetzen gegeniiber der Tendenz zur Kommunalisierung re-
lativ gut behaupten konnten, war mehr der Besitz der Bruderschaftsordnung
und weniger ihr eigentlicher Inhalt wichtig. Das kann erkliren, warum fiir
die Eingliederung der Welser Steinmetzen in die Gesamtbruderschaft auch ein
tiberaus sparsamer Auszug eines schon obsoleten Artikelwerkes ausreichte.
Das kann schliefSlich auch erkliren, warum der Besitz eines Bruderschaftsbu-
ches fur die Welser Steinmetzen auch trotz der engen Abhingigkeit von Steyr
und des Mangels an entsprechend hochentwickelter Bautitigkeit wiinschens-
wert sein konnte. Wird die Welser Ordnung als ein sich in den stadtinternen
Verhiltnissen einbettender politischer Akt betrachtet, so scheint sie auch die
Deutung der Regensburger Satzung nochmals zu bestatigen, die als ein Roh-
stoff zu betrachten ist, der seine ,Kraft’ in Wechselwirkung mit den jeweiligen
lokalen Verhiltnissen ausiibt.

29 ZEIBIG, wie Anm. 26, S. 242, vgl. auch S. 306.

30 Vgl. SEGERS, wie Anm. 1, S. 82-86. Zur Bedeutung der Schirmherrschaft hoherer Instanzen
(und des Herrschers als der hochsten) in Autorisierung interterritorialer Handwerkersatzun-
gen: GOTTMANN, wie Anm: 25, S. 173-176.

31 SEGERS, wie Anm. 1, S. 88-90.

32 Peter LEISCHIG, Werkstreit zu St. Stephan in den Jahren 1511-1513, in: Arbeitsleben und
Rechtsordnung. Festschrift Gerhard SCHNORR zum 65. Geburtstag, hrsg. v. Oswin MAR-
TINEK und Gustav WACHTER. Wien 1988, S. 805-820.
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