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DIE STAATSRECHTLICHE STELLUNG DES OST-
LANDES IM FRUHMITTELALTERLICHEN BAYERN

Von Kurt Reindel

Die staatsrechtliche Entwicklung der im Osten Bayerns liegenden Liander,
fiir die fiir die Friihzeit weder der Name Ostmark noch Osterreich zutreffend
ist, ist zwar schon seit langem Gegenstand zahlreicher wissenschaftlicher
Bemiihungen gewesen, hat aber bis heute noch keine allseits befriedigende
Klirung gefunden. Das mag einmal an den fiir das Frithmittelalter auBer-
ordentlich sparlichen und zum Teil widerspriichlichen Nachrichten liegen,
die uns zur Verfiigung stehen, zum anderen aber auch an den stindig wech-
selnden politischen Geschicken, denen diese Linder unterworfen waren.

Franz Pfeffer hat nach dem Titel seines Werkes') nur ein Teilgebiet,
nur eines der zahlreichen Linder, aus denen spater Osterreich wurde, unter-
sucht. Thm geht es um die Eigenstindigkeit Oberésterreichs, des ,,Landes
ob der Enns“: von den iltesten Zeiten an, in denen mit dem keltischen
Konigreich Norikum und dem rémischen Kommandobereich Pannonia I —
Ufernorikum iiberhaupt geschichtliches Leben in diesen Gebieten faBbar
wird, habe das Land ob der Enns sein bereits durch die geographischen Ge-
gebenheiten vorgeprigtes Eigenleben gefiihrt. Es ist ,nicht um die Mitte des
13. Jahrhunderts durch interne VerwaltungsmaBnahmen der 6sterreichischen
Landesfiirsten in sein geschichtliches Eigendasein als selbstindige Provinz
cingetreten — seine Geburt vollzog sich vielmehr unter viel bedeutungs-
volleren Vorzeichen schon um fast ein halbes Jahrtausend frither®. Die
Ergebnisse des groBangelegten Werkes fithren aber iiber dieses Teilproblem
weit hinaus und entwerfen ein Bild von der Geschichte des ganzen ,,Ost-
landes®, das die Ergebnisse der bisherigen Forschung teilweise modifiziert,
teilweise aber auch mit ganz neuen Losungen aufwartet, die sorgfiltiger
Beachtung wert sind. Uns soll hier in der Hauptsache die Stellung beschéftigen,
die Pf. dem Ostland im allgemeinen und dem Lande ob der Enns im be-
sonderen innerhalb des verfassungs- und verwaltungsmiBigen Aufbaues des
frithmittelalterlichen Bayern zuweist.

Zunichst, so argumentiert Pf., habe es bei der bayerischen Einwanderung
den Anschein gehabt, als ob die Einheit der Linder ob und unter der Enns,
der romischen Militirbezirke Ufernorikum — Pannonia I bewahrt bleiben
sollte, da die Siedlung der bajuwarischen Einwanderer nicht an der Enns
Halt machte. Dieser FluB sei vielmehr erst zur Grenze geworden, als um das

!) Das Land ob der Enns. Zur Geschichte der Landeseinheit Oberésterreichs (Versff. zum
Atlas von Oberésterreich 3), Linz 1958.
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Jahr 700 der bayerischen Ausdehnung durch eine schwere Niederlage gegen
die Avaren hier ein Ziel gesetzt worden sei.

Dem gleichen Gebiet, dem Lande ob und unter der Enns, und dem gleichen
Ereignis, der Avarenschlacht von 700, wurde auch von I. Zibermayr?) eine
groBe Bedeutung beigemessen. Allerdings sah er die Dinge sozusagen mit
umgekehrtem Vorzeichen; da fiir ihn die bayerische Einwanderung vom
Osten, vom Schwarzen Meer her erfolgte, lag demnach die erste Heimat
der Einwanderer in der rémischen Provinz Ufernorikum, war ihre erste
Hauptstadt Lorch. Erst nach der Niederlage gegen die Avaren habe man
diese Lander aufgegeben, sei nach Ritien weitergezogen und habe sich Regens-
burg als Hauptstadt erwéhlt.

Diese Theorie, gegen die sich eine Reihe schwerwiegender Einwinde
erheben lassen?), hat auch Pf. mit Recht nicht ibernommen. Jedoch scheinen
mir in jedem Fall die Auswirkungen der Niederlage von 700 iiberschétzt
worden zu sein. GewiB: der Bericht Arbeos in seiner Vita s. Emmerammi
klingt schreckenerregend: Eo namque tempore inter Hunorum et gentem Baiuvariorum
orta est discordia, ita ut a vastantium manibus circa amnem Anisem interiacentem
depopulate urbis®) pene deserte esse videbatur, ut saltus bestiis in augmentum daretur
intellegi, quia humana fragilitas huc illuc transire diffidebat . . .5). Doch muf} dabei
bedacht werden, daB der Vitenschreiber mit dieser Schilderung der véllig
verddeten und menschenleeren Landstriche den EntschluB seines Helden,
nicht hierher weiterzuziehen, sondern am Herzogshof in Regensburg zu
bleiben, motivieren will. Und die in einer Urkunde Ottos II. gebrauchte
Formulierung, daB8 von dieser Zeit discidium et desolatio regni Baiuvariorum
herrithrten$), geht auf Pilgrim von Passau zuriick und ist fiir seinen Zweck,
namlich die Wiederankniipfung an die untergegangene Metropole Lorch
berechnet, darf zudem auch bei dem groBen zeitlichen Abstand von den
Ereignissen nicht iiberschitzt werden.

Die Enns kann, zumindest in der spéteren Zeit der Agilolfingerherrschaft,
als Grenze keine Bedeutung mehr gehabt haben. Auch Pf. rechnet hier ja
mit einer Art staatlichem Niemandsland und fiihrt zudem die Tatsache an,
daB sich in diesen Gebieten slawische, avarische und bayerische Besiedlung
nebeneinander nachweisen 1i8t?). Noch weitergehende Schliisse 1Bt m. E.

2) Noricum, Baiern und Osterreich. Lorch als Hauptstadt und die Einfithrung des Christen-
tums ? (1956).

%) K. Reindel, Zs. f. bayer. Landesgesch. 20 (1957), 536—541; H. Lowe, Hist. Zs. 187

- (1959), 688—689.

4) Der vom Cod. Paris, BN. lat. 2990A {iberlieferte Singular wrbis, auf den Zibermayr
so groBen Wert legt, gibt grammatikalisch keinen Sinn, und auch B. Bischoff, Leben und
Leiden des hl. Emmeram (Tusculum-Biicherei 1953), S. 13, iibersetzt hier den Plural.

5) Mon. Germ. hist. (= MG.) SS. rer. germ. in us. schol., hg. von B. Krusch (1920), S. 33.

§) MG. Dipl. Ottos II., Nr. 167, S. 191.

7) Mit Hinweis auf E. Kranzmayer, Die Ortsnamen des Bezirkes Wels als siedlungsge-
schichtliche Quelle, Jahrb. des Musealvereins Wels (1956), 49—64; vgl. auch E. Klebel,
Die mittelalterliche deutsche Siedlung im deutsch-magyarischen und deutsch-slowenischen
Grenzraum (Die siidostdeutsche Volksgrenze, 1934), bes. S. 33 ff.; ders., Siedlungsge-
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jedoch die Tatsache zu, daB, als im Jahre 782/83 avarische Reiter an der
Enns auftauchten, der Chronist dieses Ereignis fiir so bemerkenswert hielt,
daB er es aufzeichnete, zugleich mit dem ausdriicklichen Hinweis, daB sie
keinen Schaden angerichtet hitten®). Wenn jenseits des Flusses feindliches
Ausland begonnen hitte, wire dazu doch keinerlei AnlaB gewesen. Es sei
an dieser Stelle noch auf die auch von H. Léwe?) akzeptierte Nachricht
der jiingeren Passio s. Quirini verwiesen, wonach die zur Zeit der Agilolfinger
bezeugten Briidder Adalbert und Otgar neben dem Kloster in Ilmmiinster
auch ein solches in St. Pélten gegriindet hitten. Auch die Ausstattung Krems-
miinsters durch Herzog Tassilo reichte mit dem Grunzwitigau ja in diese
Landstriche hinein. Unter diesem Herzog scheint iiberhaupt ein recht gutes
Verhiltnis zwischen Bayern und Avaren bestanden zu haben; auch der
Bericht der Reichsannalen, wonach Herzog Tassilo und seine Frau mit ihren
ostlichen Nachbarn gegen die Franken konspiriert hitten'?), kénnte darauf
hinweisen, wenn hier nicht einfach eine Verleumdung der offiziellen Ge-
schichtsschreibung vorliegt. Auf jeden Fall sahen die Bayern ihre slawischen
Nachbarn im Osten durchaus nicht immer als Todfeinde an, mit denen man
ununterbrochen im Kampf liegen mufBite; von staatsminnischer Klugheit
zeugt vielmehr das Verhalten gegen die karantanischen Herzége, die man
nach Anerkennung der eigenen Oberhoheit und nach Unterweisung in der
christlichen Lehre ruhig auf ihrem Posten belieB, und gegen die nur Herzog
Tassilo bei einem Thronwechsel einmal genétigt war, zu Felde zu ziehen!l).
Und wie gut man spiter jahrzehntelang mit den Ungarn, den groBen Feinden
des Abendlandes, auskam, wird noch zu zeigen sein.

Ohne Zweifel hatte jedoch die Enns beim Ende der Agilolfingerherrschaft
in Bayern voriibergehend eine gewisse Bedeutung, denn als das frankische
Heer im Jahre 791 unter Fiithrung Karls des GroBen gegen die Avaren zog,
machte man hier Halt, um sich vor Uberschreiten des Flusses durch
Fasten und Gebet fiir den Feldzug zu stirken: Ad Anisam vero fluvium properantes
bi constituerunt laetanias faciendi per triduo missarumque sollemnia celebrandil®).
Diesen Bericht der Reichsannalen erliuterte der zwischen 814 und 817
schreibende Bearbeiter, fiir den man lange félschlich Einhard hielt!3), noch

schichte des Deutschen Siidostens (Versff. des Siidostinst. Miinchen, 1940), bes. S. 41 f.;
ferner H. Weigl, Die Grundlagen der modernen Besiedlung Niederdsterreichs, Jahrb.
f. Landeskunde von Niederdsterr. NF. 23 (1930), 25—36.

#) Ann. Iuvavenses maximi a. 782, MG. SS. 30/2, 734: Huni ad Enisam et ibi nocuerunt nihil.

%) Die karolingische Reichsgriindung und der Siidosten. Studien zum Werden des Deutsch-
tums und seiner Auseinandersetzung mit Rom (Forsch. zur Kirchen- und Geistesgesch.
13, 1937), S. 34 ff.; S. 35, Anm. 95, frithere Literatur.

10) Ann. regni Franc.,, MG. SS. rer. germ. in us. schol., hg. v. F. Kurze (1895), S. 82.

11) S, Riezler, Geschichte Baierns I 12 (1927), 301 ff.

12) Ann. regni Franc. a.a. O., 8. 88,

13) Die endgiiltige Richtigstellung liefert H. Léwe, Die Karolinger vom Anfang des 8. Jahr-
hunderts bis zum Tode Karls des GroBen, in: Wattenbach-Levison, Deutschlands
Geschichtsquellen im Mittelalter, Vorzeit und Karolinger 2 (1953), 253—257.
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durch einen Zusatz: nam is fluvius inter Baioariorum atque Hunorum terminos
medius currens certus duorum regnorum limes habebatur't).

Lediglich im Augenblick der frankischen Eroberung diirfte also hier ein
limes certus bestanden haben, aber diese rasch voriibergehende Zeitspanne
war zu kurz, als daB sie zur Bildung einer starren Grenze entlang des FluB-
laufes sowie zur Ausbildung des Traungaues als Grenzmark gefithrt haben
konnte. Nach noch nicht einmal zwei Jahrzehnten hatten sich zudem die
Verhiltnisse wieder grundlegend geidndert, als nidmlich die Heere Karls
das ganze avarische Land bis zur Raab erobert hatten'®). Bei diesem Unter-
nehmen hat man eigentlich nicht den Eindruck, als ob der Gegner ein wirk-
lich festgefiigtes, stabiles Reich verteidigt hitte. Es gab kaum Widerstand,
spiter noch hier und da einige K4mpfe, und bereits zu Beginn des 9. Jahr-
hunderts ist das ganze avarische Volk aus der Geschichte verschwunden?®).

In diesem Avarenunternehmen liegt fiir Pf. nun der entscheidende Vorgang
fiir die staatsrechtliche Ausgestaltung des Ostens. Als Karl im Jahre 788
nach Regensburg kam, und ibi fines vel marcas Baioariorum disposuit, quomodo
salvas domino protegente contra iam dictos Avaros esse potuissent'”), da habe er nicht
nur Bayern eine neue Stellung gegeben, sondern auch dem Ostland seinen
Platz im Markengiirtel des karolingischen GrofBreiches angewiesen. Eine
Grenzgrafschaft an der Donau und eine Grenzgrafschaft im Alpenraum
seien jeweils nach dem gleichen Prinzip organisiert worden: ein Grafschafts-
gebiet auf Reichsboden wurde verbunden mit einer vorgelagerten Mark.
Im Siiden waren das Karantanien und karantanische Mark (die spitere
Steiermark), im Norden die ,,drei Grafschaften” ob der Enns und die Mark
unter der Enns, die spiteren Lander Ober- und Niederésterreich. Mit diesen
beiden Grenzgrafschaften sei die Briicke zwischen béhmischer Mark und
Mark Friaul geschlagen worden. Das ,Grafschaftsgebiet auf Reichsboden®
der ,,Grenzgrafschaft an der Donau® sieht Pf. in dem vielumstrittenen ,,Drei-
grafschaftsgebiet®, wie es die Zollordnung von Raffelstetten aus dem Beginn
des 10. Jahrhunderts?®) und rund 250 Jahre spater auch Otto von Freising
anliBlich der Umwandlung Osterreichs in ein Herzogtum erwihne’®).
Er findet die drei Grafschaften im Traungau, sowie in der Riedmark und im
Rotelland, dem spiteren oberen und unteren Miihlviertel.

Hier ist nun tatsiachlich eine Theorie entwickelt, die fiir den verwickelten
und immer umstrittenen Aufbau des Ostlandes eine in manchem einleuch-

1) Ann. q. d. Einhardiin: Ann. regni Franc. a. a. O., S. 89; die von Pf. S, 160, Anm. 10 und 11
noch angefiihrten Zeugnisse des Poeta Saxo und Ekkehards schreiben nur diese Quelle aus
und bringen keine eigenen Zutaten.

15) Vgl. zum Feldzug die ausfithrliche Darstellung bei S. Abel-B. Simson, Jahrbiicher
des Frinkischen Reiches unter Karl dem GroBen 2 (1883), 17—25.

18) Vgl. A. Kollautz, Die Awaren. Die Schichtung in einer Nomadenherrschaft, Saeculum 5
(1954), 129—178.

17) Ann. regni Franc. a.a.O., S.84.

18) MG. Leges 3, 480—481; ein besserer Text findet sich MG. Capit. 2, 249—252.

19) Gesta Friderici imperatoris II 55, MG. S8, rer. germ. in us. schol., hg. von G. Waitz 8
(1912), 160.
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tende Losung bietet und von einer klaren und groBziigigen Konzeption ist.
Trotzdem seien einige Bedenken nicht verschwiegen. Es bleibt zunichst
einmal fraglich, ob das Karolingerreich wirklich so rational aufgebaut und
so systematisch gegliedert war, wie wir uns das in Anlehnung an heutige
Verhiltnisse gerne vorstellen®), vor allem in den weiten und weitgehend
auch wohl unerschlossenen Grenzgebieten des Ostens. Schon die Feststellung
eines liickenlosen Markengiirtels fiir das Karolingerreich bereitet Schwierig-
keiten, und eine bshmische Mark zum Beispiel 148t sich weder aus den
raumlichen Gegebenheiten noch aus den zeitgenéssischen Quellen nach-
weisen, sondern taucht erst in der wissenschaftlichen Literatur des 19. Jahr-
hunderts auf?!). Der immer wieder herangezogene Liutpoldus dux Boemanorum
in einer Urkunde Ludwigs des Kindes??) will offenbar nur eine Art Statt-
halterschaft Luitpolds iiber dieses Land, dessen Fiirsten sich 895 aufs Neue
dem ostfrankischen Kaiser kommendiert hatten®), ausdriicken, und ist zum
andern auch aus der allgemeinen Unsicherheit der Kan:lei in der Titulatur
der damaligen Adeligen zu verstehen®).

Hingegen muB es im Alpenraum und an der Donau eigene Marken gegeben
haben, und daB hier auch besondere Grenzgrafschaften vorhanden gewesen
sein miissen, 148t sich schon aus dem Nebeneinander von Markgrafen und
Grafen erschlieBen; fiir Karantanien wurde diese Organisation bereits an
anderer Stelle, allerdings erst fiir eine spétere Zeit, am Beispiel des in
den letzten Jahren des 10. Jahrhunderts bezeugten Ratold von Ebers-
berg®) sowie des wenige Jahre spiter folgenden Grafen Otachar?) nach-
gewiesen,

20) DaB Einhards Notiz neque provincia, quam tenebat, ulterius duci, sed comitibus ad regendum commissa
est (Vita Karoli c. 9, MG. SS. rer. germ. in us. schol. ® (1911), S. 14) nicht die Einrichtung
einer zentralistischen Grafschaftsverfassung, sondern die Einsetzung eines Statthalters
bedeutete, bemerkte bereits O. Riedner, Zs. f. bayer. Landesgesch. 4 (1931), 493. Vgl.
auch E. Klebel, Herzogtiimer und Marken um 900, Deutsches Archiv 2 (1938), 43 ff.
und K. Reindel, Herzog Arnulf und das Regnum Bavariae, Zs. f. bayer. Landesgesch. 17
(1954), 189—194.

#) Vgl. H. Dachs, Der Umfang der kolonisatorischen ErschlieBung der Oberpfalz bis zum
Ausgang der Agilolfingerzeit, Verh. d. hist. Vereins f. Oberpfalz und Regensburg 86
(1936), 173, Anm. 67; Klebel, Deutsches Archiv 2 (1938), 46 f. ; E. Frh. von Guttenberg,
Stammesgrenzen und Volkstum im Gebiet der Rednitz und Altmiihl, Jahrb. fiir frink.
Landesforschung, 8/9 (1943), 18.

#?) H. Wartmann, Urkundenbuch der Abtei St. Gallen 2 (1866), Nr. 726; K. Reindel,
Die bayerischen Luitpoldinger. Sammlung und Erliuterung der Quellen, Quellen u.
Erért. z. bayer. Gesch. NF. 11 (1953), Nr. 29; Th. Schieffer, Die Urkunden Ludwigs
des Kindes und Zwentibolds, MG. Urkk. der deutschen Karolinger 4 (1959), Nr. 19.

2) Ann. Fuldenses a. 895, MG. S8S. rer. Germ. in us. schol., hg. von F. Kurze (1891), 126,

#) G. Liwen, Stammesherzog und Stammesherzogtum. Beitrége zur Frage ihrer rechtlichen
Bedeutung im 10. bis 12. Jahrhundert, Neue deutsche Forschungen, Abt. mittelalterl,
Gesch. 1 (1935), 24 f.

25) Chron. Eberspergense a. 906, MG. SS. 20, S. 10; vgl. Reindel, Luitpoldinger, Nr. 5.

28) Urk. Ludwigs des Kindes vom 10. Mirz 904: J. von Zahn, Urkundenbuch des Herzogtums
Steiermark 1 (1875), Nr. 13; Reindel, Luitpoldinger, Nr. 35; Schieffer, MG. Urkk.
der deutschen Karolinger 4, Nr. 31.




Die staatsrechtliche Stellung des Ostlandes 143

Ganz ihnlich miissen die Verhiltnisse in der Grenzgrafschaft an der
Donau gewesen sein, und Pf. sucht auch hier die verschiedenen Kommando-
bereiche sorgfiltig voneinander zu trennen. Allerdings kann man an dieser
Stelle den grundsatzlichen Einwand erheben, daB8 Pf. um seiner These willen
das Markengebiet viel zu weit westlich, nimlich an der Enns, beginnen 148t.
Aus diesem Grunde wird er auch so groBen Wert darauf legen, daB die
Schaffung dieser Mark bereits im Jahre 788, also vor dem Avarenzug Karls
des GroBen, stattgefunden habe: zu diesem Zeitpunkt konnte man die
Enns immerhin noch als GrenzfluB ansprechen und konnte das ,,Dreigraf-
schaftsgebiet als zur Verteidigung bestimmte Grenzgrafschaft eingerichtet
werden — wenn auch mit allen bereits oben erwihnten Vorbehalten. Als
aber wenige Jahre spiter das ganze Avarenreich wie ein Kartenhaus zu-
sammengestiirzt war, als die Heere Karls bis an die Raab marschierten,
da hatte die Enns jede Bedeutung als GrenzfluB verloren, da bestand keinerlei
Veranlassung mehr, den Traungau als Grenzgrafschaft und die Gebiete
jenseits der Enns als ,,Mark Pannonien® zu bezeichnen. Spitestens in diesem
Augenblick wird man sich den durch die kriegerischen Erfolge erzielten
neuen Verhiltnissen angepaBt und eine Mark dort eingerichtet haben, wo
sie wirklich notwendig war, nimlich etwa in der Gegend von Mautern oder
dem Wienerwald. Auf diese Weise glich man sich ja auch besser der karan-
tanischen Grenze an, die viel weiter im Osten verlief. Wie weit sich vielmehr
der friankische Herrschaftsanspruch nach Osten erstreckte, das zeigt der
Vasallenstaat der Pribina, Kozel und Brazlawo, der in der Gegend des
Plattensees zu suchen ist?”), und der in die Reihe der der eigentlichen Grenze
vorgelagerten slawischen Tributirstaaten gehért®). Im Hinblick darauf
hatte eine an der Enns verlaufende Grenze keine Berechtigung mehr.

Von dieser Uberlegung aus wird man sich auch der Untersuchung der
heiBumstrittenen ,,drei Grafschaften“®®) zuwenden miissen, fiir die Pf. eine
neue Theorie entwickelt, die auf der zu Beginn des 10. Jahrhunderts erlassenen
Zollordnung von Raffelstetten®?) basiert. Hier zeige sich nicht nur liickenlos
der ganze Aufbau der Verwaltung in Bayern von der Grafschaft bis zur
kéniglichen Spitze, sondern hier wiirden auch die ,,drei Grafschaften ob der
Enns“ mit ihren Vizegrafen namentlich aufgefiihrt: Traungau, Rotelland
und Riedmark, das heiBt also Traungau, oberes und unteres Miihlviertel,
die zusammen die der ,Mark Pannonien® zugeordnete ,Grafschaft auf
Reichsboden® bildeten, und demnach auch an der Enns endeten.

#) Klebel, Deutsches Archiv 2 (1938), 17 f.

) Vgl. H. Aubin, Die Ostgrenze des alten deutschen Reiches, Hist. Vierteljahrsschrift 28
(1934), 225—272.

29) Eine Literaturiibersicht bei Th. Mayer, Das &sterreichische Privilegium minus, Mitt.
des 06. Landesarchivs 5 (1957), 37, Anm. 98; nachzutragen wiren noch K. Oettinger,
Das Werden Wiens (1951) 87 ff. und F. Tyroller, Bayern, Osterreich, Steiermark.
Wandlungen 1156 und 1180, Beilage zum Jahresbericht des Wittelsbacher Gymn. Miin-
chen (1952/53).

30) MG. Capit. 2, 249—252.
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Es soll hier nicht eine neue Theorie tiber die,,Dreigrafschaft“ entwickelt wer-
den, doch sei soviel gesagt, daB3 m. E. die Deutung der tres comitatus auf Traun-
gau, und die spéter genannten Rotalarii und Reodarii, fiir die mir im iibrigen
die Erklirung E. Z611ners®') am meisten Wahrscheinlichkeit zu haben scheint,
viel zu eng ist. Et isti sunt, qui turaverunt pro theloneo in comitatu Arbonis heiBt es, und
dann nach Nennung der Zeugen Isti et celeri omnes, qui in tribus comitatibus nobiles fu-
erunt... Beide Male, sowohl wo von der ,,Grafschaft” wie dort, wo im Folgenden
von den,,drei Grafschaften®dieRedeist, ist sicherlich das gleiche Gebiet gemeint,
niamlich der sich ungefihr vom Passauer Wald bis nach Mautern erstreckende
unmittelbare Verwaltungsbereich des Markgrafen Aribo, fiir den die vor-
liegende Zollgesetzgebung erlassen wurde. Die Deutung auf Traungau,
Riedmark und Rotelland ist nicht nur zu eng, sondern rechnet auch mit
einem viel zu groBen Unterschied zwischen einer im Westen der Enns sehr
differenzierten, im Osten kaum durchgedrungenen ErschlieBung des Landes.
Wie der relativ schmale Landstreifen, der in dieser Friihzeit kaum auf das
nordliche Donauufer iibergegriffen haben diirfte, etwa ausgesehen hat, kénnen
die auch von Th. Mayer®) iibernommenen Forschungen von E. Klebel33)
und K. Lechner®) zeigen. Hier wird das ,,Dreigrafschaftsgebiet zu suchen
sein; ob wir dessen Hauptorte nun mit I. Zibermayr3) in Wels, Lorch
und St. Pélten oder mit K. Oettinger?®) in Wels, Lorch und Traismauer
oder aber noch einmal anderswo suchen wollen, ist eine andere Frage.

Auf jeden Fall zeigt selbst noch dieses Dokument, das aus einer Zeit
stammt, als sich bereits der Schrecken der Ungarnstiirme in seinen Umrissen
abzuzeichnen begann, dafl man fir das Gebiet an der Donau bis etwa in die
Gegend von Mautern keine Ausnahmegesetze fiir nétig hielt. Das fiigt
sich gut in das Bild, das der friedliche Landesausbau in diesen Gegenden
durch Kauf, Tausch und Schenkungen zeigt, und der sich von dem in den
anderen Grafschaften des Reiches in keiner Weise unterschied?).

Ausfiihrliche Untersuchungen widmet Pf. der verfassungsrechtlichen
Stellung des bzw. der Prifekten des Ostlandes innerhalb des bayerischen
Reiches. Dieses Amt des Prifekten wurde nach der Eroberung Bayerns durch
Karl den GroBen geschaffen. Gleich der erste in ihrer Reihe, der aus méchtiger
Familie stammende und mit dem Kaiser verschwiigerte Graf Gerold?),

31) Rugier oder Russen in der Raffelstettener Zollurkunde, Mitt. des &sterr. Inst. f. Geschichts-
forschg. 60 (1952), 108—119.

32) Mitt, des oberdsterr. Landesarchivs 5 (1957), 36 ff.

33) Zur Rechts- und Verfassungsgeschichte des alten Niederdsterreichs, Jahrb. f. Landeskunde
von Niederdsterreich NF. 28 (1939—1943), 37 ff.

3) Die territoriale Entwicklung von Mark und Herzogtum Osterreich, in: Unsere Heimat.
Monatsblatt des Vereins f. Landeskunde von Niederdsterr. 24 (1953), 33—55.

3) Noricum, Baiern und Osterreich, S. 272 ff.

38) Das Werden Wiens (1951), 89.

37) Vgl. E. Klebel, Siedlungsgeschichte des deutschen Siidostens (Verdff. des Siidostinst,
Miinchen 14, 1940).

38) J. B. Ross, Two neglected paladins of Charlemagne: Erich of Friuli and Gerold of Bavaria,
Speculum 20 (1945), 212—235.
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vereinigte in seiner Hand eine Machtfiille, wie sie erst mehr als ein Jahrhundert
spater der Markgraf Luitpold wieder erreicht hat. Gerold war, um in der
Terminologie Pf.’s zu reden, Prifekt der Reichsprovinz Bayern, der Grenz-
grafschaft an der Donau und der Grenzgrafschaft Karantanien. Erst als er
799 gefallen war, trennte man den Osten ab und unterstellte diesen einem
eigenen Grafen. Im Grunde zeigt aber diese MaBnahme entgegen der Theorie
Pfs noch einmal, daB man sich, selbst wenn man wirklich bereits 788
eine differenzierte Einteilung in Grenz- und Markgrafschaften getroffen
haben sollte, nicht sklavisch an diese Ordnung gebunden hielt, sondern
aus dem einen Kommando zwei machte, als die Avarensiege in den Ostgebieten
Veranderungen eingeleitet hatten, denen sich die Verwaltung anpassen
mubte.

Ubrigens héren wir auch nach dieser Trennung des Kommandos noch
nichts davon, daB nun im Osten zwei gleichberechtigte Prifekturen einge-
richtet worden seien, nimlich ,,Karantanien® und ,,Donau®. Vielmehr hat
es zunichst immer nur einen Statthalter fiir das Ostland gegeben; die
Conversio Bagoariorum et Carantanorum fiihrt die ersten fiinf namentlich
auf: Tunc primus ab imperatore constitutus est confinii comes Goterammus, secundus
Werinharius, tertius Albricus, quartus Gotafridus, quintus Geroldus®®). Goteram fand
802 bei einem der letzten Avarenkimpfe in der Gegend von Giins den Tod®),
Wernbher fiihrte 805 ein Heer gegen die Bshmen#!) und wird im gleichen Jahr
auch im Kapitulare von Diedenhofen genannt#?), Alberich glaubt E.Z511ner*?)
durch einen interessanten Hinweis auch in der Dichtung wiederentdeckt zu
haben, Gotafrid schlieBlich ist zu 806 und Gerold (IL.) fiir 811—826 zu
belegen®). Obwohl demnach alle in relativ kurzem Abstand aufeinander
folgen, zeigt doch die eindeutige Angabe der Conversio, daB sie nicht etwa
nebeneinander in verschiedenen Gebieten tdtig waren, sondern sich in der
Leitung des gesamten Ostlandes, das also zu dieser Zeit noch in einer Hand
zusammengefaBt war und nicht etwa zwei gleichberechtigte Prafekten kannte,
ablosten. Diesen Prifekten des Ostlandes unterstanden vielmehr die einhei-
mischen Herzége Karantaniens, und wenn Pf. diese duces zu ,,Grenzgrafen
slawischer Herkunft“ macht, um die ,,Grenzgrafschaft Karantanien“ bereits
fiir diese friihe Zeit belegen zu kénven, so geht das am klaren Wortlaut
der Quelle®) vorbei. In Karantanien scheinen also die zur Zeit der Agilolfinger
herrschenden Verhiltnisse zunichst einfach {ibernommen worden zu sein.

39) Conversio Bagoariorum et Carantanorum c. 8, hg. von M. Kos, (1936), S. 135.

0) Ann. s. Emmerammi maiores a. 802, MG. SS. 30/2, 737.

41) Chron. Moissiacense a. 805, MG. SS. 1, 307.

42) MG. Leges sect. IT 1, S. 123.

43) Ein Markgraf des karolingischen Siidostens im franzésischen Epos? Festschrift Rudol
Egger 2 (1953), 377—387.

44) Riezler, Geschichte Baierns, S.353 f.; E. Klebel, Die Ostgrenze des karolingischen
Reiches, Jahrb. f. Landeskunde von Niederdsterr. NF. 21 (1928), 348 f.

45) Interim vero dum praedicti comites orientalem procurabant plagam, aliqui duces habitaverunt in illis
partibus ad iam dictam sedem pertinentibus. Qui comitibus praefatis subditi fuerunt ad servitium
imperatoris . . . (Conv. Bag. c. 10, S. 135).

10 Mitteilungen des OU. Landesarchivs, Bd. 7
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Aber auch als die karantanischen Herzége durch bayerische Grafen abgeldst
wurden, wurde immer noch keine gleichberechtigte ,,Grenzgrafschaft Karan-
tanien“ geschaffen, denn diese Grafen blieben den Prifekten des Ostlandes
unterstellt: zu dieser Zeit folgte Markgraf Ratbod als sechster in jhrer Reihef).
Auf jeden Fall mag auch dieser Befund davor hiiten, den Schematismus in
der karolingischen Verwaltung zu iiberschiitzen; man war vielmehr durchaus
bereit, sich jeweils den gegebenen Verhiltnissen anzupassen, und es wurde
ja auch noch, allerdings zu einem spiteren Zeitpunkt, eine Grenzgrafschaft
Karantanien eingerichtet. Einstweilen diirfte aber das Schwergewicht noch
an der Donau gelegen haben.

Sehr schén kann Pf. im Folgenden die staatsrechtlich schwer zu fassende
Stellung herausarbeiten, die sich aus den Reichsteilungsordnungen von 814
und 817 fiir Bayern ergab. Im Jahre 814 war nach Italien und Aquitanien
nun auch Bayern als selbstindiges Reich einem karolingischen Prinzen
anvertraut worden??), und wenn auch Lothars kurze Herrschaft kaum Spuren
im Lande hinterlassen hat!®), so dnderte sich das, als im Jahre 817 Bayern
Ludwig dem Deutschen iibergeben wurde: Item Hludowicus volumus ut habeat
Baioariam et Carentanos et Beheimos et Avaros atque Sclavos qui ab orientali parte
Baioariae sunt, et insuper duas villas dominicales ad suum servitium in pago Nortgaoe'®).
Hier ist also ein richtiges Reich geschaffen, aus dem Stammland Bayern
bestehend, das allein mit dem Landernamen angefiihrt ist, sowie einer Anzahl
slawischer Vélker. Trotzdem ist die staatsrechtliche Stellung dieses Reiches
schwer zu fassen; es war bisher iiblich, von einem ,Unterkénigtum® zu
sprechen®), wihrend Pf. von einem ,, Konigreich Bayern® spricht. Trotzdem
scheinen mir strenggenommen die Bedenken Riezlers’!) noch nicht aus der
Welt geschafft, wonach der Koénigstitel nicht am Land, sondern an der
Person haftete. Immerhin wird diese Frage der Titulatur an dem praktischen
Ergebnis nicht viel geindert haben, daB hier im Siidosten des Karolingerreiches
ein staatliches Gebilde von einem ebenso ausgeprigten Eigenleben wie von
verfassungsrechtlich komplizierter Struktur entstanden war.

Erstmals im Jahre 856 wurde mit Karlmann, dem Sohn Ludwigs des
Deutschen, ein karolingischer Prinz Prifekt des Ostlandes, dessen groBie
Bedeutung dadurch noch einmal ins rechte Licht geriickt wird. Fiir das
ganze Gebiet wird jetzt auch zum ersten Mal der Name marca orientalis
gebraucht5?),

4) Conv. Bag. c. 10, S. 135,

47) Ann. regni Franc. a. 814, a.a. O., S. 141.

48) In Freising datierte man jedoch nach den Kénigsjahren des Lotharius rex in Baioaria, vgl.
Th. Bitterauf, Die Traditionen des Hochstifts Freising, Quellen und Erért. zur bayer.
Gesch. NF. 4 (1905), Nr. 333b—Nr. 389.

49) Ordinatio imperii von 817, MG. Leges sect. IT 1, S, 271.

50) G. Eiten, Das Unterkénigtum im Reiche der Merovinger und Karolinger (Heidelberger
Abh. zur mittl. und neueren Gesch. 18, 1907), S. 60; Reindel, Zs. f. bayer. Landesgesch.
17 (1954), 194—201.

51) Geschichte Baierns, S. 365 f.

52) Excerpta Aventini ex annal. Iuvavensibus ant. a. 856, MG. SS. 30/2, 744.



Die staatsrechtliche Stellung des Ostlandes 147

und die beiden Grenzgrafschaften werden als pannonischer und karantanischer
Limes unterschieden®?).

Einer besonderen Betrachtung ist aber noch der Name des Karantaner-
reiches wert, der jetzt immer wieder in Verbindung mit der Herrschaft iiber
das gesamte Ostland genannt wird. Von Karlmann heiBt es praelatus est
Carantanis®), sein Sohn ist als Arnulf von Kirnten in die Geschichte einge-
gangen, und noch als die Luitpoldinger ein bayerisches Herzogtum errichtet
hatten, erscheint Berthold, der Bruder Herzog Arnulfs, als dux Carantanorum®s).
Immer wieder ist von einem Charintariche oder einem regnum Carantanum die
Rede®), und nicht ohne Grund wird bereits 976 Karantanien als erstes von
allen Landern des Ostens zu einem selbstéindigen Herzogtum erhoben worden
Seln.

»Herzog von Kirnten* wire fiir den dux Carantanorum des 9. Jahrhunderts
keine zutreffende Ubersetzung; man muB vielmehr annehmen, daB3 der Titel
die Kommandogewalt iiber das ganze Ostland bezeichnen sollte. Seit dessen
Prafekten karolingische Prinzen waren, kniipften sie zur Bezeichnung und
wohl auch zur Hebung ihrer Wiirde an das ilteste staatliche Gebilde an,
das in diesen Gebieten zu finden war, an das karantanische Herzogtum,
das mit seiner langen selbstindigen Geschichte unter eigenen Herzégen, mit
seiner alten Hauptstadt Karnburg, mit der feierlichen Zeremonie der Herzogs-
einsetzung auf dem Fiirstenstein eine uralte Tradition verkorperte®?). Hier
mochten sich die Karolingerprinzen am ehesten noch als Herrscher iiber ein
Land und nicht nur als Verwaltungsbeamte einer Ostmarkprifektur fihlen.
Diese Aufwertung des alten karantanischen Herzogtums wirkte weiter bis
in die Geschichte der luitpoldingischen Fiirsten, die mit Luitpold hier ihren
Aufstieg nahmen und die mit Berthold bewuBt an die alte Tradition an-
kniipften, und sie fand im Jahre 976 ihren krénenden AbschluB.

Damit sind wir schon im 10. Jahrhundert, der Zeit, die den Aufstieg der
luitpoldingischen Familie und die Wiedererrichtung des alten bayerischen
Stammesherzogtumes brachte. Nach Pf. hat jedoch das neuerstandene Herzog-
tum Bayern nichts mit dem alten Stammesherzogtum der Agilolfinger zu tun;
vielmehr kniipfe Arnulf an die karolingische Reichsverfassung an, und erhebe
Anspruch auf die bayerische Konigswiirde, auf die Stellung eines karolin-
gischen Unterkénigs von Bayern. Auch der Aufbau des Ostlandes sei dabei
in seinen Landeseinheiten unverindert geblieben; Arnulf nenne sich ,,von
Gottes Gnaden Herzog der Baiern und der angrenzenden Lznder®.

Hier decken sich die Ausfithrungen Pf.s nun nahezu genau mit Ergeb-
nissen, die ich auf Grund eigener Forschungen, aber von einer ganz anderen

53) Ann. Fuldenses a. 861, a.a. O., 5. 55.

54) Ann. Fuldenses a. 863, a. a. O., S. 56.

) Vgl. W. Hauthaler, Salzburger Urkundenbuch 1 (1910), Register.

5¢) Urkk. Arnolfs, Nr. 109, 162 und 193, MG. Urkk. der deutschen Karol. 3, hg. von P. F. Kehr
(1943), S. 161, 246 und 299.

57) A. Jaksch, Die Edlinge in Karantanien, der Herzogsbauer am Fiirstenstein bei Karnburg
und die Zeremonien bei demselben, Carinthia I 118 (1928), 1 ff.
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Ausgangsposition ausgehend, erzielt zu haben glaube®). Hier wurde auf die
groBe Bedeutung der 865 geschaffenen und 876 bestitigten Teilreiche auf
dem Boden des ostfriankischen Reiches hingewiesen, die ebensogut ihr Eigen-
leben hitten weiterfithren kénnen: Zufilligkeiten der Erbfolge hatten den
Bestand des ostfrankischen Reiches gesichert. Der Aufstieg Luitpolds vollzog
sich iiber das Amt des praefectus Baioariae, und bezeichnender Weise lag der
Beginn auch hier in Karantanien, wo der Markgraf im Jahre 893 den Grafen
Ruodbert abléste. 895 folgte er im Altland Bayern dem Statthalter Engildeo,
und als er voriibergehend auch noch den Markgrafen Aribo in der ,,Donau-
grensgrafschaft” ersetzte, vereinigte er in seiner Hand eine Machtfiille, wie
sie seit den Tagen Gerolds kein Graf mehr in Bayern besessen hatte. Und vom
9. Jahrhundert her ist auch Arnulf, der Sohn Luitpolds, zu verstehen, der der
Stellung seines Vaters den krénenden AbschluB gab. Er fiithrte nicht das
agilolfingische Stammesherzogtum weiter, und er war auf keinen Fall ein
,deutscher Gegenkonig®, vielmehr kniipfte er bewuBt an die karolingische
Tradition in Bayern an. Nur so ist sein Titel zu verstehen, divina ordinante
providentia dux Baioariorum et etiam adiacentium regionum, nur so seine selbstindige
Italienpolitik, sein Ausgreifen nach Béhmen, die Bestallung seines Bruders
als dux Carantanorum, das Abkommen mit den Ungarn. Auch tiber den Mark-
grafen Riidiger spricht Pf. Gedanken aus, wie sie dhnlich in dem bereits
genannten Aufsatz geduBert wurden; der Vertrag, den Arnulf mit den Ungarn
schloB, der Bayern auf Jahrzehnte von allen Einfillen verschonte, der ein
friedliches Nebeneinander der beiden Vélker garantierte, und der es Arnulf
sogar ermdglichte, sich als Fliichtling zu den ,Reichsfeinden” zu begeben,
wird auch das Zusammenleben in der ehemaligen karolingischen Grenz-
grafschaft an der Donau geregelt haben, und das historische Vorbild des
Markgrafen im Nibelungenlied, der als ungarischer Vasall und bayerischer
Markgraf zwischen Lehenspflicht und Freundestreue schwankt, kann eigentlich
nur in dieser Zeit, in der ersten Hilfte des 10. Jahrhunderts, gelebt haben.

Der logische AbschluB fiir die Bemiithungen Arnulfs war die Annahme
des Konigstitels 918/919, von mir als ,karolingischer Teilkonig®“ gedeutet,
was effektiv dasselbe besagt, wie Pf.s karolingischer Unterkénig — mit dem
ostfrinkischen Kénig oder gar mit dem deutschen Konig hat dieser Titel
nichts zu tun. Heinrich I. hingegen wollte das ostfrankische Reich wieder-
herstellen, und wenn Arnulf nach der Auseinandersetzung mit ihm auf die
Fithrung des Koénigstitels verzichtete, so gab ihm der 921 vor Regensburg
geschlossene Vertrag so weitgehende Selbstindigkeit, daB er auch als Herzog
»der Bayern und der angrenzenden Linder” die Tradition des karolingischen
Teilkénigtums Bayern fortsetzen konnte. Seine Séhne konnten gegeniiber
Otto dem GroBen diese iiberragende Stellung nicht halten, und es beginnt

58) K. Reindel, Herzog Arnulf und das Regnum Bavariae, Zs. fiir bayer. Landesgesch. 17
(1954), 187—252; Wiederabdruck in: Die Entstehung des deutschen Reiches. Deutschland
um 900 (Wege der Forschung I, hg. von Hellmut Kimpf, 1956), S. 213—288. Die Belege
fiir das Folgende, die in diesem Aufsatz im einzelnen angefiibrt sind, sind hier nicht noch
einmal gegeben.
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die allmihliche Auflésung des groBen bayerischen Reiches, das vom Engadin
bis zur Raab, von Franken bis zur Adria gereicht hatte, eine Auflésung, deren
letzte Stufe 1156 in Regenshurg erfolgte.

Das griindlich durchdachte und klar aufgebaute Werk von Pf. scheitert
zwar m. E. in seinem eigentlichen Bestreben, die Eigenstindigkeit des Landes
ob der Enns von den #ltesten Zeiten an zu erweisen, ist auch in Einzelheiten
der Forschung zu korrigieren und verfillt zudem bisweilen in einen allzu
starren Schematismus staatsrechtlicher Konstruktionen, der auf die bunte
Vielfalt geschichtlichen Lebens keine Riicksicht nimmt. Jedoch sei nachdriick-
lich festgestellt, daB es daneben eine groBe Zahl origineller Gedanken enthilt,
die fiir die Geschichte Bayerns und des Ostlandes im frithen Mittelalter
einleuchtendere Lésungen bieten, als sie bisher vorlagen.




