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EIN FRUHER FALL VON KABINETTSJUSTIZ
Von Grete Mecenseffy

Unter den Prozessen, die in Usterreich gegen Taufer gefithrt wurden,
ragt wegen auflergewdhnlicher Vorkommnisse derjenige von Steyr beson-
ders hervor. Die Quellenlage ist wegen der Liickenhaftigkeit der Akten zwar
nicht giinstiger als in anderen Fillen; doch sind wir, was Steyr betrifft,
von dem Verlauf der Dinge deshalb besser unterrichtet, weil der Historiker
der Stadt, der 1607 in die Dienste des Rates getretene nachmalige Schreiber
der Stadtkanzlei Valentin Preuenhueber, aus ihm noch vorliegenden Quellen
in den ,,Annales Styrenses die Geschichte dieses Prozesses aufgezeichnet
hat?). Preuenhueber war iiberzeugter Protestant?).

Die handgeschriebenen zur folgenden Darstellung verwendeten Quellen
entstammen dem Stadt-Archiv in Steyr, dem Obersterreichischen Landes-
archiv in Linz (Stadt-Archive Freistadt und Enns) und dem ehemaligen
Archiv des Bundesministeriums fiir Unterricht in Wien; letztere sind aller-
dings durch Kriegseinwirkung 1945 vernichtet worden. Gliicklicherweise
waren sie vorher durch Dr. Paul Dedic in Graz abgeschrieben worden. Alle
diese Akten werden im 11. Band der Quellen zur Geschichte der Taufer
veroffentlicht?).

In der Eisenstadt Steyr, die im Laufe des 16. Jahrhunderts fast zur
Ginze evangelisch wurde, war der Sieg der lutherischen Lehre durch zwei
Barfiiflermonche, Patricius 1520 und Calixtus 1525, vorbereitet worden®).
Calixtus predigte besonders scharf gegen die Miflbriuche der katholischen
Geistlichkeit. Seine Predigterlaubnis wurde 1526 nicht erneuert, ihm wurde
vielmehr befohlen, sich in Passau dem Administrator des Bistums, dem
Herzog Ernst von Bayern, zu stellen’). Der Abberufung dieses in der

1) Valentin Preuenhubers Annales Styrenses samt dessen iibrigen historisch- und
genealogischen Schrifften zur néthigen Erlduterung der Usterreichischen, Steyermirki-
schen und Steyerischen Geschichten (Niirnberg 1740).

%) Vgl. iiber ihn Karl Eder, Ein Reformationshistoriker. Zeitschrift fiir deutsche
Geistesgeschichte 3 (1937), nochmals abgedruckt in den Verdffentlichungen des Kultur-
amtes der Stadt Steyr 15 (1955), S. 3—16.

%) Quellen zur Geschichte der Tiufer XI (= Quellen und Forschungen zu Reforma-
tionsgeschichte XXXI, Usterreich I, bearbeitet von Grete Mecense f f y, Giitersloh
1964 (zitiert QGT XI).

) V. Preuenhuber, Annales, S. 226—229; Ilse Neumann, Steyr und die
Glaubenskimpfe I (Verdffentlichungen des Kulturamtes der Stadt Steyr, Steyr 1952),
S. 16 ff.

%) I. Neumann, Glaubenskimpfe, S. 19.

17*
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Biirgerschaft auflerordentlich beliebten Predigers gibt der Rat der Stadt
spiter die Schuld, daf} das Taufertum einwurzeln konnte®).

Wir vermogen nicht zu sagen, wann die Steyrer Taufergemeinde ge-
griindet worden ist. Jedenfalls war sie vorhanden, als im Juni 1527 der
aus Franken gebiirtige Hans Hut von Nikolsburg in Mahren mit etlichen
Gefihrten iiber Wien in die Eisenstadt kam?). Der Prediger des Herrn von
Rogendorf, des landesfiirstlichen Schloflverwalters, Jakob Portner, scheint
ihr Haupt gewesen zu sein. Er war es, der Hut in dem Hause des ange-
sehenen Biirgers Veit Pfeffer] am Griinmarkte und bei Leonhard Khoberer
einfithrte. Hans Hut war ein gewaltiger Prediger. Wie ein Lauffeuer ver-
breitete sich seine Lehre von der Griindung der wahren Kirche Christi, von
der Bufle und dem Hereinbrechen des Tausendjihrigen Reiches, von der An-
nahme des Zeichens (Taufe) und vom Brotbrechen (Abendmahl) in der
Stadt. Grof war der Zulauf zu seiner Predigt, etliche lieflen sich taufen.
Als der Ratvon den auflerkirchlichen Versammlungen und den Taufen horte,
lie er aufgrund des strengen Ketzermandates Ferdinands I. vom
20. August 1527 etliche Biirger gefangennehmen. Hut selbst konnte nicht
gefaflt werden, er war entwichen. Vier Biirger entschuldigten sich, sie hit-
ten der Predigt nur zugehdrt, die Lehre aber nicht angenommen; sie wur-
den entlassen, neun aber blieben in Haft.

Uber diese Vorkommnisse berichtete der Rat an die Regierung in Wien.
Biirgermeister war damals Hieronymus ZuvernumbS$), Richter Georg Bi-
schofer®). Die Stadt besafl die hohe Gerichtsbarkeit. Schon der erste Be-
richt zeigt die charakteristische Note, die sich durch alle Auflerungen dieser
dem Luthertume zugeneigten ortlichen Obrigkeit zieht: sie nimmt ihre
Biirger in Schutz und macht fiir die herrschenden kirchlichen Zustinde
,,Geistliche, Monche und Pfaffen® verantwortlich, die keinen gelehrten Mann
als Prediger dulden. Damit spielen sie auf die Abberufung des Bruders
Calixtus an. Die Anhdrung der Predigten des Hut sei mehr auf die Liebe
zu Gottes Wort als auf bosen Vorsatz zuriickzufiihren. Bezeichnenderweise
setzte der Stadtschreiber Hans Pruckmiillner am Rande des Konzeptes die-
ses Berichtes die Worte des Gamaliel aus der Apostelgeschichte, Kap. 5,
Vers 38, 39, hinzu: Ist das Werk von Menschen, so wird’s untergehen;
ist’s aber aus Gott, so konnt ihr’s nicht dimpfen'®).

Spitestens am 20. September 1527 wurde durch ein Schreiben Konig
Ferdinands der Prozefl zu Steyr eingeleitet!!). Zur Besetzung des Gerichtes
wurde den iibrigen sechs landesfiirstlichen Stidten Oberdsterreichs, Enns,

%) Biirgermeister, Richter und Rat von Steyr an die vom Kénig entsandten Visitatoren,
Juli 1528 (QGT XI), S. 145.

7) Uber Hans Hut vgl. Religion in Geschichte und Gegenwart, (Tiibingen #1959), Sp. 495.

8) Erlefried Krobath, Die Biirgermeister der Stadt Steyr und ihre Zeit (Verdffentl.
d. Kulturamtes d. Stadt Steyr 16, 1956), S. 15 f.

%) ders. (ebda. 17, 1957), S. 29 ff.

1) Preuenhueber, AnnalesS. 234,

11} Ferdinand I an Richter und Rat der Stadt Enns, 20. IX. 1527 (QGT XI, S. 14 f.).
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Freistadt, Gmunden, Linz, Vécklabruck und Wels, befohlen, je zwei Bei-
sitzer zu entsenden. Von diesen Stidten fiel Freistadt bald aus, da es selbst
einen Tauferprozefl zu fithren hatte. Als kdniglicher Ankliger wurde der
Wiener Anwalt Magister Wolfgang Kunigl bestellt.

War schon die Zusammensetzung des Gerichtshofes auflerordentlich, so
ist auch bemerkenswert, dafl wir es mit weltlicher und nicht mit geistlicher
Gerichtsbarkeit zu tun haben, obwohl es sich um einen Inquisitionsprozef}
handelt. Am Ende des Mittelalters finden wir die Magistrate der Stiddte
schon vielfach mit der Untersuchung und Bestrafung religioser Vergehen,
wie Gottesldsterung und Ketzerei, befaflt'?). Im 16, Jahrhundert gleitet
infolge des Ausfalles geistlicher Behdrden die Aufsicht {iber die Kirche im-
mer mehr in den Bereich der weltlichen Obrigkeit, sei es landesfiirstlicher
oder nachgesetzter Stellen. Das Ketzerrecht, das von ihnen gehandhabt
wurde, geht auf die Konstitution Friedrichs II. vom Jahre 1220 zuriick,
die ihrerseits die Gesetzgebung Justinians zum Vorbild hat. So verfiigte
Ferdinand 1., gestiitzt auf das Wormser Edikt, in dem ausfiihrlichen Ket-
zermandat vom 20. August 152713), dessen Verfasser sein geistlicher Be-
rater, der spitere Bischof von Wien, Dr. Johann Fabri, war'), fiir die
Hauptketzer — das waren solche, die sich in Tat und Wort gegen die zwolf
Artikel des christlichen Glaubens vergingen, die Todesstrafe durch Schwert
oder Brand; fiir geringere Vergehen wurden Landesverweisung, Verfall des
Gutes, Aberkennung der biirgerlichen Rechte festgesetzt. Doch merkt man,
dafl der Verfasser kein Jurist, sondern Theologe gewesen ist, denn die Be-
stimmungen waren keineswegs klar und widerspruchslos abgefafit. Deshalb
kam es immer wieder zu Riickfragen der mit der Ketzergerichtsbarkeit
befafiten Organe. Auch suchten so manche Richter und die verantwortlichen
Glieder des Inneren Rates der Stadte auf diese Weise die Prozesse hinaus-
zuziehen, die ihnen hochst beschwerlich und fatal waren; es wurde ithnen
ja wohl manchmal angst und bange, da sie selbst in der ,,Jutherischen Ket-
zerei weit fortgeschritten waren und sich zumindest innerlich zum luthe-
rischen Glauben bekannten. Praktisch kam dieses Ketzermandat nur fiir
die Tdufer zur Anwendung, denn das mufite dem Landesherrn ja schon
klar geworden sein, daf} an eine Unterdriickung der reformatorischen Lehre
nur drei Jahre nach der Hinrichtung Kaspar Taubers in Wien nicht mehr zu
denken war. Zu deutlich war die Fiirsprache des Adels fiir den lutherischen
Vikar von Waizenkirchen, Leonhard Kiser, gewesen, der am 16. August
1527 zu Schirding verbrannt worden war?®). Aber auch in der Verfolgung
der Tiufer gingen die Grundherren vielfach nicht den Geboten des Landes-

12) Rudolf His, Das deutsche Strafrecht des Mittelalters (Weimar 1935), S. 7 ff., 21 ff.

1) QGT XI, S. 3 1.

1) Leo Helbling, Dr. Johann Fabri, Generalvikar von Konstanz und Bischof von
Wien 1478—1541 (Reformationsgeschichtliche Studien und Texte 67/68, Miinster 1941),
S. 63.

15) Grete Mecenseffy, Geschichte des Protestantismus in Usterreich (Graz—Koln
1956), S. 12 f.




262 Grete Mecenseffy

herrn gemifl vor; wenn sie sich auch manches Mal darin gefielen, ihnen zu
gehorchen, um ihren eigenen lutherischen Glauben zu salvieren.

Kunigl traf am 29. Oktober 1527 in Steyr ein und hat sofort versucht,
sich mit den dortigen Verhiltnissen vertraut zu machen'®). Mit Besorgnis
stellte er die weite Verbreitung tiuferischer Gesinnung fest. Die Angeklag-
ten zerfielen in zwei Gruppen: solche, die hartnickig ihren Standpunkt be-
haupteten und leugneten, einer falschen Lehre zugefallen zu sein, und
solche, die zum Widerrufe geneigt schienen. Als am 6. November 1527 der
Prozefl begann, wurden sechs als hartnickige Leugner erfunden: der Schlei-
fer Hans Schiitzenecker, Siegmund Peutler, der Messerer Mathias Piirchin-
ger, der Kimmler Hanns Muhr, der Sichelschmied Hanns Penzenauer und
der Biirstenbinder Leonhardt Alezberger. Sie behaupteten, daf ihr Glaube
nicht neu, sondern die auf der Schrift gegriindete Lehre Christi sei. Wie die
meisten Tdufer wuflten sie in der Bibel, die sie eifrig zitierten, ausgezeich-
net Bescheid. Doch soll auf ihre Glaubensaussagen hier nicht weiter einge-
gangen werden. Der zweite Rechtstag fand am 8., der dritte am 12. Novem-
ber statt. Uber die des schweren Verbrechens der Ketzerei Uberwiesenen
wurde noch im November 1527 — das genaue Datum kennen wir nicht —
vom Stadtrichter Georg Bischofer, dem Vorsitzenden des Gerichtes, fol-
gendes Urteil gesprochen: die Beklagten sollten, allen Christglaubigen zu
gutem Exempel, billich zur Straf aus der christ- und pfarrlichen Gemeine
und burgerlich Wesen von allen Christglaubigen gesondert und ausgeschlos-
sen sein und im Gefangnis wohlverwabrt gehalten werden solange, bis sie
durch Gelebrte und Verstindige ibres Irrsals unterwiesen und sich von sol-
chen irrigen Glauben und Sekten und Wesen wiederum zum wahbren, rech-
ten und christlichen Glauben bekebrten'”). Ein ihnlich mildes Urteil wurde
iiber den ehemaligen Schatzmeister der T#ufergemeinde, den riickfillig ge-
wordenen Schuster Hanns Heher, gefillt.

Dieses auflerordentlich aufschlufireiche, dem koniglichen Mandat véllig
zuwiderlaufende Urteil war folgendermaflen zustande gekommen: elf der
Geschworenen aus dem Rate zu Steyr, an ihrer Spitze der Biirgermeister
Hieronymus Zuvernumb, hatten beziiglich der sechs auf ihrer Lehre behar-
renden Personen auf Tod durch das Schwert und Verbrennung der Korper
erkannt; Michael Widtmer aus Linz fillte, nachdem er vorausgeschickt, dafl
es ihm als einem Laien schwer falle, in diesen Sachen zu urteilen, den Spruch:
die Beklagten noch zwei Monate lang durch gelehrte oder andere verstin-
dige Christgldubige unterrichten zu lassen, damit sie von ihrem Irrsal ab-
stiinden; sollte dies nicht der Fall sein, sie auf geschworenen Eid und Ur-
fehde fiir die Zeit ihres Lebens des Landes zu verweisen. Diesem Urteil
stimmten sechs Steyrer zu, ebenso der zweite Gesandte von Linz, Stephan
Aichinger, beide Gesandten von Wels, Hieronymus Gaunoldt und Wolfgang
Piichler; Hans Kirchmayer und Michael Girtner von Enns und Georg

16) 'W. Kunigl an die Regierung in Wien, 4. XI. 1527 (QGT XI, S. 33).
") Preuenhueber, Annales, S.238 f.
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Gstettner von Gmunden; ein weiterer Ratsherr von Steyr, Thomas Stampf-
hauer, meinte, man solle die Angeklagten zwei Monate lang unterweisen
Jassen, im Falle der Erfolglosigkeit an den Pranger stellen, sie mit einem
gliihenden Eisen an der Stirne zeichnen und des Landes verweisen; seinem
Votum schlossen sich sieben Steyrer an. Der zweite Abgesandte von Gmun-
den stimmte nur fiir Landesverweisung, Georg Miiltaller von Vécklabruck
erkannte auf Blendung und Ausweisung!®).

Berichte Kunigls und des Rates von Steyr, wie es mit dem Prozesse
stand, wie die Stimmung in der Stadt war, Schreiben des Landeshaupt-
mannes Cyriak von Polheim und Gnadengesuche der Gefangenen gelangten
im Laufe des November iiber die Regierung an Ferdinand, der damals nach
seiner Kronung zum Konig von Ungarn, die am 3. November in Stuhl-
weiflenburg stattgefunden hatte, in Gran weilte. Der Konig verwies in zwei
Schreiben auf die Befehle in seinem Mandat!?). Auch das ihr von Kunigl
{ibermittelte Urteil des Steyrer Gerichtes sandte die Regierung an den K&-
nig um letzte Entscheidung. Einen Auftrag, innerhalb der gesetzlichen
Frist von zehn Tagen gegen das Urteil zu berufen, erhielt Kunigl nicht.
Kein Zweifel: die Regenten schredkten vor dem Vollzug des Todesurteiles
zuriick. Am 2. Dezember traf Konig Ferdinand die Entscheidung, die uns
nur in einem Konzept von der Hand des Kanzleischreibers erhalten ist. Sie
lautete: Kiinigl — Steyr — Widertaufer halben. Den regenten zu schreiben
und anzuzeigen, die ké. Mt. habe die urtl, in Steyr ergangen, vernomen,
und dieweill dieselbigen mit der Straf den ausgangen mandaten nit gleich,
auch untuenlich, das die so lang in gefangkbnus sollen gebalten werden,
bis ir wider bekbert, und aber doch dies alles in ir Mt. wolgefallen ge-
setzt, bedenkt ir Mt., was ubels aus dem verderben sei vor entstanden und
seit kurzlich iiber Salzburg und andern orten erschrocklich ubel, so vorban-
den, gut wissen tragen; demselben nach ir. ké. Mt. befelben, das sie ein-
sehen thuen und ordnung geben, damit laut der vorausgangen mandaten
diese verstockhten personen als kezer gestraft werden®).

Nun klafft im Geschehen oder in den Akten eine Liicke. Der Ankldger
wie die auswirtigen Beisitzer waren in ihre Heimatstidte zuriidkgekehrt.
Der Prozel war unterbrochen. Vom 2. Februar 1528 datiert der Befehl
des Kénigs, der alle Geschworenen wieder zusammenrief; sie tagten vom
2. bis 15. Mirz, fillten noch einmal den Spruch, der mit geringfiigiger Ver-
schiebung der Stimmen — es waren nun dreizehn, die auf Tod erkann-
ten — ebenso ausfiel wie im November des vergangenen Jahres. Georg
Bischofer, der Richter, sandte das Urteil, mit ausfiihrlicher Darlegung der
,.gespaltenen® Stimmen, nach Wien®!). Die Antwort erfolgte sozusagen

18) ebda. S. 238.

19) Die Regierung in Wien an Ferdinand I., 27. XI. 1527 (QGT XI, S. 53).

20) ebda. S. 54.

21) Biirgermeister, Richter und Rat zu Steyr und die Gesandten der fiinf Stidte Linz,
Wels, Enns, Gmunden und V&cklabruds an die Regierung in Wien, 31. III. 1528
(QGT XI, S. 104).
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postwendend in einem Erlaf} des Konigs an den Stadtrichter vom 21. Mirz
1528, der uns nur im Nachdruck bei Preuenhueber erhalten ist22). Darin
gibt der Herrscher seiner Verwunderung dariiber Ausdruck, dafl entgegen
den klaren Befehlen seines Generalmandates die Urteilspriiche dermaflen
zerspalten, irrig und getrennt gewesen seien. Er hob das gefillte Urteil
kurzerhand als widerwirtig, null und nichtig auf. Nur das der ersten drei-
zehn Votanten (urspriinglich waren es elf gewesen), das auf Tod er-
kannte, wurde als giiltig bezeichnet und die Ausfiihrung, das hief die Hin-
richtung der sechs Personen und des Schusters Hans Heher, befohlen. Dar-
auf wurden die Betroffenen noch einmal verhért, und, da sie nicht wider-
riefen, am 30. Mérz und am 1. Mai 1528 hingerichtet2?).

Nicht so sehr die Kassierung ihres Urteilsspruches und die Fillung des
Urteiles durch den Landesfiirsten aufgrund des Erkenntnisses der Minder-
heit hat die Ratsherren von Steyr und ihre Mitgeschworenen zum Wider-
spruche gereizt, sondern ein anderer, gleichfalls in dem Erlasse vom
21. Mirz enthaltener Befehl an den Richter, er moge eine Liste aller Bei-
sitzer mit Angabe ihrer Tauf- und Zunamen und dem Inhalt ihres Spruchs
zusammenstellen und nach Wien einsenden. Da Georg Bischofer sich aber
nicht gemerkt hatte, wie ein jeder gestimmt, forderte er die einzelnen auf,
ihm die verlangten Angaben aufzuschreiben. Den Widerhall auf diese For-
derung lesen wir in einem Schreiben der Stadtviter von Steyr und der Bei-
sitzer von Linz, Enns, Gmunden, V6cklabruck und Wels an die Regierung
in Wien, dessen Abschrift sich im Stadtarchiv von Enns erhalten hat2?).

Die verhaltene Erregung der Betroffenen, die sich in solch schweren und
zuvor unerhorten Sachen der géttlichen und weltlichen Schrift und in Rech-
ten als ungelebrt und unerfabren bezeichnen, zittert in den Worten nach:
»Gnedig herren, ob welichem anmueten und begern, unser tauf- und zu-
namen sambt eines jeden gegebner stimm in schrift zu stellen, habe wir
nit kleinen erschrecken und betruebnis empfangen.“®5) Eine solche Zumu-
tung sei weder ihnen noch ihren Vorfahren jemals gestellt worden und
wenn das geschehe, wiirde es viel iible Folgen, Feindschaft und Rache, nach
sich ziehen und es wiirde groflen Nachteil, Schaden, Verderben an Leib, Ehr
und Gut mit sich bringen, wenn die Beklagten oder ihre Verwandten den
Inhalt des Urteilsspruches und den Namen des Sprechers erfithren. Dann
wiirde es heiflen: Du hast iiber mich (oder meinen Freund) ein bises
Urteil gefillt, und Feindschaft wiirde allenthalben entstehen. Auch wiirden
sich die Mdnner in Zukunft wohl hiiten, als Beisitzer im Rat oder bei Gericht

) Preuenhueber, Annales, S. 239; QGT XI, S.93 f.

®) Preuenhueber, Annales, S. 240; der Rat von Steyr an die Visitatoren, Juni
1528 (QGT XI, S. 137); vgl. zu diesen Geschehnissen auch Alexander Nicoladoni,
Johannes Biinderlin von Linz und die oberdsterreichischen Tiufergemeinden in den
Jahren 1525 bis 1531 (Berlin 1893), S. 74—85.

#) Damit ist das in Anmerkung 21 angefiihrte Schriftstiick gemeint (QGT XI,
S. 102—105).

25) ebda. S. 104.
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zu sitzen; sie wiirden der Obrigkeit gegeniiber ungehorsam und wider-
spenstig werden. Im gegenwirtigen Falle hitte jeder der 35 Beisitzer seinen
béchsten Verstand und Gewissen gebrancht und in gebaim und bei ver-
schlossener Tiir nach vermégen gemeiner Stadt Freibeiten treulich Urteil
erkennt und gesprochen. Deshalb biten sie, es bei dem alten Herkommen
bleiben zu lassen und ihnen die auferlegte Forderung nachzusehen®®).

Es handelt sich hier um einen Protest gegen die Aufhebung der Anony-
mitit der Geschworenen, die seit altersher geiibt wurde und moglicherweise
aus dem pipstlichen Inquisitionsverfahren stammt®). Wir haben keine
Nachricht dariiber, ob die Bitte der Geschworenen von Steyr erfiillt worden
ist, aber bei dem damaligen Stand der Dinge — der auf Freiwilligkeit
beruhenden Teilnahme an gerichtlichen Verfahren, der Schwierigkeit, fiir
die heiklen und unheimlichen Tiuferprozesse unter den Laien Anwilte,
Ankliger und Beisitzer zu finden, die sich in religiosen und kirchlichen
Dingen nicht fiir zustindig hielten — diirfte es wie bei so vielen auch bei
diesem Protest der 6rtlichen gegen die hochste Obrigkeit nicht zur Durch-
setzung des landesfiirstlichen Willens gekommen sein.

In der Weigerung Kunigls, die schwere Bufle, die den widerrufenden
Taufern auferlegt wurde, anzuwenden, haben wir einen weiteren Beweis
dafiir, wie schwierig es war, landesfiirstlichen Befehlen Geltung zu ver-
schaffen. Man nannte diese Bufle die Strafe von Horb, weil sie dort, in
Wiirttemberg, zur Anwendung gekommen war. Sie bestand darin, dafl die
Widerrufenden zunichst vor dem Rat einen feierlichen Eid schwdren mufi-
ten, dafl sie von allen verfiihrerischen, irrigen, ketzerischen Artikeln des
Hans Hut und seiner Jiinger abstehen, in keine heimlichen Versammlungen
und zu keinen Winkelpredigten gehen und in Zukunft in christlichem Ge-
horsam der heiligen christlichen Kirche treulich und fleifig anhangen wiir-
den, auch dem Konige und dem Rate zu Steyr gehorsam und untertinig
sein und auch niemanden weder heimlich noch offentlich zu Ungehorsam
reizen und dazu helfen wiirden. Drei Feiertage hintereinander mufiten sie
zur Zeit des Gottesdienstes in schwarzem Klagekleid mit blofem Haupte
mit einer brennenden Kerze in der Hand um die Kirche gehen, dann vor
dem Hochaltar niederknien und wihrend des Hochamtes so verharren. Erst
nach der Wandlung durften sie mit Erlaubnis des Pfarrers in ihre Wohnung
gehen. Die schwarze Kleidung sollten sie ein Vierteljahr lang tragen. An
dem dritten Sonntag und dem Sonntag oder Feiertag darnach sollten sie
beichten und das heilige Sakrament empfangen. Stets sollten sie sich in
ihren Hiusern aufhalten und keine Gemeinschaft mit anderen haben, ein
Jahr lang kein Amt bekleiden und keine Waffen tragen. Schliefllich sollten
sie weder ihre liegende noch fahrende Habe, die sie im Burgfried der Stadt
besafien, binnen Jahresfrist verkaufen oder verindern. Den Schaden, den sie

26) ebda. S. 105.

27) Paul Hinschius, Das Kirchenrecht der Katholiken und Protestanten in Deutsch-
land 5 (Graz 1959, Unverinderter Nachdruck der im Jahr 1893 in Berlin erschienenen
Ausgabe), S. 483.
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dem Konige und der Stadt Steyr zugefiigt, sollten sie nach ihrem Ver-
mogen bezahlen und begleichen®s),

Dies schien vielen betroffenen Biirgern, von denen so mancher ange-
sehen und wohlhabend war, eine so schwere und ehrenriihrige Strafe,
dafl sie erklirten, lieber die Stadt verlassen zu wollen als sie anzunehmen.
Kunigl selbst empfand das gleiche und bat gemeinsam mit dem Rate um
eine Ermifigung und Verringerung der Bufle. Es sei Aufruhr und Empo-
rung zu gewirtigen und er selbst wiirde seines Leibes und Lebens nicht sicher
sein, wenn sie durchgefiihrt wiirde, und sich gezwungen schen abzureisen??).

Die Verfiigung des Landesherrn lautete, daf} es bei der Strafe zu ver-
bleiben habe; die Biirgerschaft miifite zusehen, wie sie Aufruhr und Em-
porung verhindere und das Leben des Prokurators schiitze?). Wir wissen
nicht, ob es bei dieser Verfiigung geblieben ist, wir haben aber auch keine
Nachricht dariiber, dafl jemals ein Biirger die schwere Bufe geleistet habe;
es ist anzunehmen, dafl der Landesherr in jener Zeit des Uberganges vom
stindischen zum absoluten Staat, in der stindigen Bedrohung durch die
Tiirken, auch hier zuriickgewichen ist. Nur in der Bestrafung hartnidkiger
Ketzer, wie es die Wiedertiufer in den Augen vieler waren, vermochte er
schon damals Kabinettsjustiz zu iiben und die Hinrichtung der Verfemten
durchzusetzen.

®) QGT XI, S. 30 ff. ) ebda. S. 37f., S. 45 .
39) Bescheid Ferdinands I. auf ein Schreiben der Regierung vom 12. November 1927
(QGT XI, S.40f.).



