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ANTIMACHIAVELLISMUS IM ITALIEN
DES 16. JAHRHUNDERTS

Von Heinrich Lutz

Die hier vorgelegte Skizze zu einem wichtigen Abschnitt der frithneu-
zeitlichen Ideengeschichte geht zuriick auf ein Referat, das am 7. Oktober
1982 in Miinster auf dem 84. deutschen Historikertag im Rahmen einer von
Otto Herding geleiteten Sektion vorgetragen wurde: ,,Politische Theorie in
der italienischen Renaissance: Voraussetzungen und Wandlungen”.* Da es
sich im vorliegenden Zusammenhang nur um die orientierende Behand-
lung einiger Fragen handelt, ist eine Entfaltung der Argumente und der
Kritik nur in beschranktem Umfange méglich. Eine weitere Schwierigkeit
ergibt sich aus der allgemeinen Forschungssituation auf dem Gebiete des
italienischen Geisteslebens nach dem Ende der ,,Hochrenaissance’. Der
heutige Stand der Forschung bietet keinen auch nur einigermaflen brauch-
baren Gesamtrahmen fiir die Einordnung und Analyse der verschiedenen
geistigen Stromungen im zweiten und letzten Drittel des italienischen
Cinquecento: Spathumanismus und erneuerte Scholastik, Naturphiloso-
phie und Aristotelismus, theologisch-ethischer Rigorismus der katholi-
schen Reform und wechselndes Weiterleben stoischer, skeptischer und
epikurdischer Stromungen. Dies weitreichende Manco ist umso folgenrei-
cher und bedauerlicher, als die Ausstrahlungskraft der italienischen Kultur
und ihre formative Bedeutung fiir die auferitalienischen Entwicklungen
bekanntlich in dieser Epoche keineswegs zuriickgehen; man kann sogar
von der Vermutung ausgehen, daf8 diese Ausstrahlungen und Wirkungen
in vielfacher Hinsicht erst nach der Mitte des 16. Jahrhunderts ihre Kulmi-
nationshohe erreichen.

Als ein drittes Problem ist die Unklarheit der Klassifikationskriterien ge-
rade im Bereich der politischen Theorie jener Epoche zu erwidhnen. Selbst
im engeren Bereich der politischen Ideen gehen die Einteilungs- und
Zuordnungsvorschlige zum Teil weit auseinander. Handelt es sich bei den
Vertretern des Tacitismus und der Ragione di Stato jeweils um in sich selb-
stindige Gruppen? Ist der Antimachiavellismus eine dritte, unabhéngige

* Siehe den Bericht von Otto Herding in: Wolfenbiitteler Renaissance Mitteilungen 7 (1983)
45; ebd. S. 34-43 das Referat von Eberhard Kefler, Humanistische Denkelemente in der
Politik der italienischen Renaissance. Das Referat von Jiirgen Miethke, Rahmenbedin-
gungen der politischen Philosophie im Italien der Renaissance wird demnéchst in den Quel-
len und Forschungen aus italienischen Archiven und Bibliotheken erscheinen.



6 Heinrich Lutz

Gruppe oder iiberschneidet er sich in komplexer Weise mit den Tacitisten
und Staatsrdson-Denkern, die ihrerseits — so wird auch gesagt — mehr vom
Machiavellismus als vom Antimachiavellismus her zu interpretieren seien?

Als vierte Schwierigkeit begegnet uns die Aufgabe, die allgemeinen
Rahmenbedingungen der uns interessierenden geistesgeschichtlichen
Vorginge im Bereich von Politik, Gesellschaft und kirchlichem Leben an-
gemessen zu formulieren. Es ist hier zu verweisen auf die politische Ent-
machtung Italiens — und damit auf den Funktionsverlust seiner Ober-
schichten — seit mit dem Frieden von Cateau-Cambrésis 1559 die spanische
Vorherrschaft iiber die Halbinsel festgeschrieben wurde. Ebenso ist die be-
ginnende, langfristige 6konomische Dekadenz im gesamten Mittelmeer-
raum in Rechnung zu stellen, die mit dem Aufstieg der atlantischen Lénder
und ihrer Wirtschaft reziprok verbunden ist. Und selbst jene Bereiche, de-
ren neue Geschichtsmichtigkeit unbestritten ist — die seit den 40er Jahren
des Cinquecento so michtig ansteigenden Einfliisse des katholischen,
dann tridentinischen Reformismus — sind bis heute noch keineswegs be-
friedigend analysiert und in ihrer Wirkweise erkldrt. Die seinerzeit recht
forderliche Formel Jedins (von 1946) — eine bindre Formel mit der Unter-
scheidung von , katholischer Reform” und ,,Gegenreformation” — scheint
mir in diesem Falle wie auch in vielen anderen Fillen des nachtridentini-
schen Lebens weder in theoretischer noch in praktischer Hinsicht zurei-
chend. Im vorliegenden Forschungsfeld wire wohl sehr umfassend nach
den Wegen und Folgen einer weitgehenden Retheologisierung des politi-
schen Denkens zu fragen und ebenso nach dem Stellenwert des durch
Zensur und Inquisition so tief verdnderten Bedingungsgeflechtes, inner-
halb dessen seither gelebt, gedacht, geschrieben und gedruckt wurde. Das
alles iiberschreitet die Differenzierungs- und Analysemoglichkeiten der
Jedin’schen Formel , katholische Reform und Gegenreformation” erheb-
lich. Man muf gewif8 weiter differenzieren und wohl, noch viel mehr als
bisher, iiber die Gedankensysteme und kirchlichen Direktiven hinaus die
Verdnderungsprozesse in soziokultureller und in anthropologischer Hin-
sicht beachten.

Angesichts dieser Lage muf ich mich auf einzelne Hinweise und Fragen
beschrinken, die zwar aperguhaft erscheinen, aber doch nicht zufillig und
unverbunden sind. Es handelt sich um zwei Schwerpunkte: Die Anfinge des
Antimachiavellismus, und Antimachiavellismus und Ragione di Stato.

In einem ersten Schritt wenden wir uns einer ausgearbeiteten Gegen-
konzeption zu Machiavellis ,,Principe’’ aus dem Geiste genuiner katholi-
scher Reform zu.

Der englische Kardinal Reginald Pole, dessen 1539 geschriebene ,Apolo-
gia ad Carolum Quintum Caesarem’? heute als zeitlich fritheste Stufe eines

1 Gedr. bei Antonio Maria Quirini, Epistolarum Reginaldi Poli S.R.E. Cardinalis et alio-
rum ad ipsum Collectio, Vol. 1 (Brescia 1744) 66-171. Neudruck der Machiavelli-Kapitel im
Anhang zu Heinrich Lutz, Ragione di Stato und christliche Staatsethik im 16. Jahrhun-
dert (Miinster 21976) 48 ff.
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literarisch entfalteten Antimachiavellismus gilt, darf mit vollem Recht dem
italienischen Geistesleben zugerechnet werden. Er verbrachte die ent-
scheidenden Jahrzehnte seines Lebens in Italien, und wurde, seit etwa
1530, nicht nur zum Objekt, sondern zu einem fiihrenden Akteur auf den
Wegen der Umformung der italienischen Renaissancekultur in Richtung
eines biblizistischen, spirituellen Reformismus. Das ist der Hintergrund fiir
Poles fulminante Machiavelli-Kritik. Um den Prozef dieser Umformung zu
zeigen, die weit iiber die Person Poles hinaus paradigmatische Bedeutung
hat, zitiere ich aus der Biographie, die Ludovico Beccadelli iiber den Kardi-
nal verfafite:
... Fra l'altre fu molto pratico delle Historie antiche, et moderne; et pi
si diletto di Platone, che di Aristotele; ma alla fine rivoltosi alle sacre lette-
re, non lesse di poi altro, et sempre stette in quelle. Vide li Dottori antichi
Greci, et Latini, ma nell’ultimo solo leggeva il Sacro Testo della Biblia, et
tanto haveva il Testamento vecchio et nuovo alle mani, che pareva che
non havesse mai letto altro ..."2
Aus diesem Zusammenhang ist die iiberaus scharfe Polemik gegen Ma-
chiavellis Principe zu verstehen, die Pole 1539 formulierte: Das Buch sei
von der Hand des Teufels geschrieben:.
,Hort zu, ihr Fiirsten, denn dies Gift ist ausgesprengt an den Hofen
durch dieses Mannes Biicher ... Nicht nur euch rufe ich auf, sondern
alle Vélker und Nationen fordere ich auf, zuzuhéren, da diese Lehre aller
Heil angeht. Denn nicht nur den Fiirsten und ihren Séhnen reicht Ma-
chiavelli dies Gift, damit ihr Leben schrecklich ende, sondern mehr noch
bereitet er euch, ihr Untertanen der Konige ..., das Verderben. Denn
dieser Trank fl68t den Fiirsten einen wiitenden Wahnsinn ein, so daf sie
danach gegen euch Untertanen wie Wolfe oder Tiger losbrechen, um
euch zu zerfleischen ...”
Ich kann hier weder die theologischen, noch die tagespolitischen Voraus-
setzungen dieser antimachiavellistischen Paridnese niher erldutern.? Pole
wirft hier gewissermaflen die Politik des von Rom abgefallenen Hein-
richs VIII., seines , bosen Geistes” Thomas Cromwell und die Lehre Ma-
chiavellis in eines zusammen: er sieht die Christenheit bedroht vom Sturz
in einen Abgrund tierischer Gewissenlosigkeit. Immerhin, die ,Apologia’
von 1539 blieb bis zu ihrer Entdeckung und Publikation durch Kardinal
Angelo Maria Querini im 18. Jahrhundert unveréffentlicht. Grogere, sy-
stematische Ausarbeitungen Poles zur christlichen Staatsethik, iiber die
zeitgendssische Nachrichten vorliegen, gelten heute als verloren. (Ich
mdchte mich dieser Meinung nicht ohne weiteres anschlieBen. Unter den

mecca delli, Monumenti di varia letteratura, ed. Morandi, Vol. /2 (Bologna
1799) 331.

3 Die neuere Literatur iiber Pole bei Heinrich Lutz (Hg.), Nuntiaturberichte aus Deutsch-
land, Erste Abteilung, Bd. 15: Friedenslegation des Reginald Pole zu Kaiser Karl V. und
Koénig Heinrich II. (1553-1556) (Tiibingen 1981) XIII f.
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theologischen Traktaten Poles, die bis heute nachweislich im Archiv der
fritheren romischen Inquisition aufbewahrt werden, konnten sich viel-
leicht auch Stiicke zur politischen Theorie befinden.) Publiziert wurde hin-
gegen 1554, als Pole in pépstlichem Auftrag eine Friedensvermittlung zwi-
schen Karl V. und Frankreich unternahm, die gleichfalls antimachiavelli-
stische Programmschrift ,Discorso di Pace’, die im Sinne einer radikalisier-
ten erasmianischen Friedenstheologie den franzdsischen Konig Hein-
rich II. und den Kaiser zur Versohnung aufrief. Diese Schrift habe ich vo-
riges Jahr, zusammen mit der Legationskorrespondenz Poles, neu ediert.*
Hier nur eine Leseprobe, als Hinweis auf die noch zu leistende theolo-
gisch-philosophische Analyse dieser Positionen:
,,Et havendo Dio dato a i principi christiani la potesta della spada, non
come 1’ha data a gli infideli, ... perché siano flagelli de i populi in execu-
tione della divina sua giustitia, ma principalmente per consolare il po-
pulo suo a laude et salute di buoni; qui deveno le Maesta Vostre ben con-
siderare et examinare se stesse, come habbiano usata o usino questa loro
potesta o per flagello o per consolatione della Christianita ..."s
Das Echo dieser Schrift und ihres neuen Appells an die alte Einheit von Re-
ligion, Ethik und Politik war in der europdischen Offentlichkeit erheblich.
Dennoch scheiterte der antimachiavellistische Kardinal — wie seine nicht
wenigen Gesinnungsgenossen — damals an der konkreten Aufgabe, den
europdischen Frieden aus den Impulsen eines katholischen Reformismus
zustande zu bringen. Aufs Ganze der frithen Wirkungsgeschichte des An-
timachiavellismus gesehen, ist vor allem die tiefe Diskrepanz der Vorgénge
auf zwei Ebenen zu beachten. 1559 wurden die Werke des Florentiners auf
den romischen Index gesetzt; das bedeutete damals sehr viel, aber doch
ausschlieflich in prohibitiver Hinsicht und in der Anwendung von
Zwangs- und Polizeimanahmen. Dagegen bedeutete das Scheitern Regi-
nald Poles, der 1558, im gleichen Jahr wie Karl V. und Koénigin Maria Tu-
dor starb, mehr als eine personliche Episode. Es illustriert und dokumen-
tiert das Nichtzustandekommen einer oOffentlich wirksamen, durchset-
zungsfihigen Neukonzeption der alten Einheit von Politik, Ethik und
christlicher Norm aus den Impulsen der katholischen Reform und auf der
Basis des iiberkommenen kirchlichen Zusammenhaltes der Christenheit.
Weiterhin sei auf einige andere Aspekte des beginnenden italienischen
Antimachiavellismus in aller Kiirze hingewiesen. Einzelkritik, gleichwohl
mit interessanten Perspektiven, macht sich frith und nahe bemerkbar.
Francesco Guicciardini, noch nicht berithrt von dem neuen moralischen
Rigorismus der katholischen Reform, formuliert seine Einwinde gegen
den Pessimismus — und damit gegen die Giiltigkeit -~ der anthropologi-
schen Basis von Machiavellis Politik von der Alltagserfahrung her (deren

4 Ebd. S. 381 ff.
5§ Ebd. S. 399 f.
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Hintergrund freilich in der optimistischen Philosophie des Quattrocento
zu sehen ist):
. E posto [bei Machiavelli] troppo assolutamente che gli uomini non ope-
rano mai bene se non per necessita, e che chi ordina una republica gli
debbe presuppore tutti cattivi; perché molti sono che, etiam avendo fa-
culta di fare male, fanno bene, e tutti gli uomini non sono cattivi ... E
s’ha a considerare in questa materia, che gli uomini tutti son per natura
inclinati al bene ..."”¢
Wéhrend wir uns bei Guicciardini noch in der freien Luft unbefangener
Meinungskontraste befinden, wird in einem anderen wichtigen Dokument
— dem bedeutungsvollen Machiavelli-Bericht des Giovan Battista Busini an
Benedetto Varchi von 1549 — schon der Wandel der Atmosphire und der
steigende Rigorismus der kirchlichen wie der politisch-sozialen Maf3stibe
faBbar. Busini schildert die frithen Reaktionen in Florenz auf den ,Princi-
pe’ und gegen Machiavelli:
sr--- L'universale per conto del ,Principe’ I'odiava: ai ricchi pareva che
quel suo ,Principe’ fosse stato un documento da insegnare al duca tor
loro tutta la roba, a’ poveri tutta la liberta. Ai piagnoni pareva che e’ fosse
eretico, ai buoni disonesto, ai tristi piu tristo o piu valente di loro: talché
ognuno l'odiava ..."?
Dieser Riickblick von 1549 auf das Spektrum der Florentiner Parteien riickt
Person und Doktrin Machiavellis ganz zusammen; vor allem spiegelt er die
zunehmende Distanz. 1551 erfolgt dann im Werk des Sieneser Theologen
Ambrosius Catharinus die erste dffentliche eindeutige Verdammung:
,»Quam execrandi Machiavelli discursus de institutione sui principis.” Man
hat festgestellt, dal es dann wahrend und nach dem Konzil von Trient Ini-
tiativen gab, die Werke des Florentiners zu purgieren, wie bei Boccaccio,
um wieder die Druckerlaubnis zu bekommen. Der Vergleich mit Boccaccio
zeigt die Naivitit: so als ob mit dem Weglassen einiger besonders ansto8i-
ger Stellen etwas getan wire.

*

Uber Antimachiavellismus und die Theoretiker der Staatsrason kann in
unterschiedlicher Weise gesprochen werden. Wichtig ist schon die Vorfra-
ge: ist Machiavelli selbst bereits ein Vertreter der ,ragione di stato’, obwohl
die Formel bei ihm noch nicht vorkommt, also: res ante verbum? Ich
mdchte das bestreiten. Summarisch gesprochen: fiir die politische Theorie
des Florentiners steht noch — im alteren Sinne — die Person des Fiirsten, also
die personale Erorterung von Normfragen, im Mittelpunkt, wéahrend die
Formulierung ,ragione di stato’ sich bereits auf die spezifische Sachebene
staatlicher Vorgiange und ihren Ausnahmecharakter bezog. Diese These

¢ Aus Guicciardinis ,Considerazioni’ zit. bei Luigi Firpo, Le Origini dell’Anti-Machiavel-
lismo, in: Il Pensiero Politico 2 (1969) 362.
7 Ebd. S. 355.
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wire nun durch eine breite Erérterung einschlégiger Belege fiir den Vor-
gang der Problemverlagerung nach Machiavelli zu stiitzen. Statt dessen
bringe ich nur ein erlduterndes Zitat, aus dem Schlubericht des venezia-
nischen Gesandten Alvise Mocenigo von 1548 iiber Karl V.: ,,che Cesare &
giusto imperatore, ove non intervengono rispetti di stato.””® Das neue
Schlagwort entstammte also — so kann resiimiert werden — einem weiteren
Begriffsfeld, mittels dessen die italienischen Zeitgenossen der Epoche
Karls V. das Sichverselbstandigen einer Sphire staatlicher Interessenpoli-
tik gegeniiber dem traditionellen Normsystem artikulierten. Das hatte bei
weitem nicht die Tiefe und Originalitdt des Machiavelli-Ansatzes, stellte
aber in der einen Richtung eine neue Stufe dar: Extrapolierung vom ,Prin-
cipe’ auf den ,stato’.

Auffallend ist, da8 dann die breite Literatur rund um die Ragione di
Stato erst spit, erst mit Giovanni Boteros Werk von 1589 einsetzt. Diese
Terminfrage hingt mit der Sachfrage zusammen: welche neuen politisch-
doktrinellen Erfahrungen und ,,challenges” forderten hier neue Ausarbei-
tungen (im nunmehr festgefiigten System der nachtridentinischen kirchli-
chen Kultur Italiens)? Rodolfo De Mattei hat die gewichtige These aufge-
stellt, erst in der Auseinandersetzung mit den franzosischen Hugenotten
(und ihrer europaweit wirksamen Publizistik) habe sich die italienische ge-
genreformatorische Polemik gegen Machiavelli voll entwickelt.® Das klingt
zunichst etwas iiberraschend, da doch bekanntermafien gerade der Huge-
notte Gentillet schon 1576 ein weitverbreitetes Pamphlet gegen Machiavel-
lis politische Doktrin veroffentlichte; Gentillet bekdmpfte damit vor allem
die antihugenottische Politik der Koniginmutter Katherina von Medici, die
er als verbrecherische Schiilerin Machiavellis brandmarkte.

Sieht man aber néher hin, so gewinnt Matteis These sehr an Plausibilitit.
Gerade angesichts der konfessionellen Biirgerkriegssituation in Frankreich
und in den Niederlanden, wo sich nun beide Parteien den schwarzen Peter
des Machiavellismus zuspielen wollten, ergaben sich fiir das katholische
Milieu Italiens spezifische Ansdtze zu der so seltsam zwischen vorder-
grindigem Antimachiavellismus und hintergriindigem Machiavellismus
gemischten Theorie der Staatsrdason.

Beispielshalber bleiben wir bei Botero, ohne die Bedeutung der sonstigen
und spiteren Varianten oder auch die Bezugsfragen zum gleichzeitigen
,Tacitismo’ fiir unwichtig zu halten.

Giovanni Botero war zunichst Jesuit, darauf als Weltgeistlicher Mitarbei-
ter des Mailinder Reformbischofs Carlo Borromeo. Als Prinzenerzieher
und geistlicher Berater wechselte er dann zwischen Turin, Rom und dem

8 Joseph Fiedler, Relationen venezianischer Botschafter iiber Deutschland und Usterreich
im 16. Jahrhundert (Wien 1870) 16. Fiir den biographischen Zusammenhang siehe Hein-
rich Lutz, Karl V. - Biographische Probleme, jetzt in: ders., Politik, Kultur und Religion
im Werdeproze88 der frithen Neuzeit. Aufsitze und Vortrige (Klagenfurt 1982).

9 Rodolfo de Mattei, Dal Premachiavellismo all’ Antimachiavellismo (Firenze 1969) 232.
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spanischen Hof. Als Absicht seines Traktats ,, Della ragione di stato” nennt
er die Brechung des verderblichen Monopols der politischen Lehre Ma-
chiavellis; sein System soll durch ein System der wahren, christlichen
Staatsrdson ersetzt werden. Denn im Lichte der Vernunft und des christli-
chen Glaubens - so Botero — 16st sich jeder scheinbare Widerspruch von
christlichem Gewissen und staatlichem Nutzen. Als Anlaf zu seinem
Werk rekapituliert er eingangs die Erfahrungen seiner Reisen durch Euro-
pa:
.In gro@te Verwunderung geriet ich, da ich jeden Tag von der Staatsra-
son reden horte und dazu Zitate aus Machiavelli und Tacitus ver-
nahm. ... Machiavelli griindet die Staatsrason auf die ,poca conscien-
za’ ..., und Kaiser Tiberius verhiillte seine Tyrannei und Grausamkeit
mit einem hdochst barbarischen Majestitsgesetz. ... Daher mufite ich
mich sehr wundern, wie ein so gottloser Autor und die so iiblen Sitten
eines Tyrannen so hoch geschdtzt wurden, da8 man sie gleichsam fiir die
Norm dessen hélt, was in der Verwaltung und Regierung der Staaten zu
tun ist. Aber was mich weniger in Verwunderung als in Zorn versetzte,
war, sehen zu miissen, wie eine so barbarische Regierungsweise so hoch
im Kurs steht, da8 man sie unverbliimt dem Gesetz Gottes gegeniiber-
stellt, so weit, da8 man sagt: einige Dinge sind erlaubt durch die Ragione
di Stato, andere durch das Gewissen. Das ist die unsinnigste und gottlo-
seste Behauptung, die es gibt; denn wer dem Gewissen seine universale
Jurisdiktion iiber alle menschlichen Dinge, im 6ffentlichen wie im priva-
ten Leben, entzieht, zeigt damit, dal er keine Seele hat und keinen
GOt ... 10
Die wahre, christliche Staatsridson Boteros bezieht sich sehr ausfiihrlich auf
die innerstaatlichen Verhiltnisse. So schreibt er:
»Unter allen Religionen gibt es keine, die fiir die Fiirsten vorteilhafter ist
als die christliche; denn diese unterwirft ihnen nicht nur Leib und Ver-
mdgen der Untertanen, sondern auch den Sinn und das Gewissen; sie
bindet nicht nur die Hinde, sondern auch die Affekte und die Gedan-
ken.”11
Man sieht schon hier, wie weit sich diese Konzeption von dem fordernden
Antimachiavellismus eines Reginald Pole entfernt hat. Die Widerlegung
Machiavellis und die Revindikation des christlichen Gewissens in bezug
auf den Staat, die Botero unternimmt, sind mit einem sehr weitgehenden
Anpassungsproze8 an die Bediirfnisse des friihabsolutistischen Fiirsten-
staates seiner Zeit erkauft. Zugespitzt formuliert: Nicht mehr wird der
Staat vor den Richterstuhl Gottes gerufen, sondern die Kirche biedert sich
dem Staat, der tale quale akzeptiert wird, als , instrumentum regni” an.

10 Giovanni Botero, Della ragion di stato, ed. Luigi Firpo (Torino 1948) 51 f.

11 Ebd. S. 137. Vgl. zu dem Gesamtkomplex den Sammelband: Staatsrison. Studien zur Ge-
schichte eines politischen Begriffs, hg. Roman Schnur (Berlin 1975) und jetzt Rodolfo de
Mattei, Il problema della ,ragione di Stato’ nell’eta della Controriforma (Milano 1979).
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Der Ausfall traditioneller christlicher Freiheitsideen — dies kann hier nur
eben angedeutet werden — wird bei Botero durch die Empfehlung aufereu-
ropédischer autokratischer Herrschaftsmethoden (China) noch verstirkt. So
miindet im Spannungsfeld von katholischem Antimachiavellismus und
italienischer Weltklugheit die Lehre Boteros von der Staatsrdson in eine
ebenso folgenreiche wie bedenkliche, wie fiir die Probleme des konfessio-
nell gespaltenen Europa bezeichnende Engfiihrung ein. Ihre weiteren Va-
riationen und ebenso die bedeutende Funktion des Antimachiavellismus
im Rahmen der gegenreformatorischen Polemik gegen die Protestanten
und die ,,Politiques” (Bodin und Machiavelli als Zielscheiben!) kénnen hier
nicht mehr weiter verfolgt werden.

Nur eines sei abschlieBend noch betont. Die wirkliche Gestalt Machia-
vellis und die eigentliche Bedeutung seiner politischen Theorie mufiten
unter diesen Umstinden immer mehr verblassen. Zwar gab es auch iiber
das Ende des Cinquecento hinaus in Italien immer wieder einzelne Denker
— auch das hat De Mattei gezeigt —, die sich um eine genuine Auseinander-
setzung mit dem Florentiner bemiihten. Aber vorherrschend blieben die
Tendenzen, die an Zerrbildern Machiavellis orientiert waren, sei es noch
im Rahmen radikaler Konzeptionen, wie bei Pole, sei es schon in den viel-
filtigen Abgrenzungs- und Anpassungsprozessen, auf die der Name Bo-
tero hinweist. Nicht da8 den Denkstromungen, die in Italien nach dem
Tode Machiavellis vorherrschend wurden, prinzipiell Grée und Tiefe
abzusprechen wire.? Aber sie waren mit der Gro8e Machiavellis inkom-
mensurabel. Dariiber hinaus it sich sagen, dafl gerade diese Formen der
Auseinandersetzung mit dem Florentiner die besondere Problematik der
Retheologisierung des politischen Denkens im konfessionellen Zeitalter an-
zeigen — eine Problematik, die freilich weder auf Italien noch auf die katholi-
sche Seite beschrdnkt war.

12 Aus der Fiille einschligiger Untersuchungen sei etwa auf die Studie von A. Enzo Baldi-
ni, La politica ,etica’ di Francesco Piccolomini, Il Pensiero Politico 13 (1980) 161 ff., hinge-
wiesen.



