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IV. Die Parteidienststellen

Die Involvierung der Parteidienststellen in Oberdonau in das
Euthanasieprogramm ist kaum befriedigend zu recherchieren, da das
gesamte Gauarchiv der NSDAP vernichtet wurde und nur mehr die
Akten der staatlichen Verwaltung (Behorde des Reichsstatthalters)
erhalten sind. Einzig aus einigen Prozessakten der Nachkriegszeit,
etwa die Verfahren gegen die Gauinspekteure, kann man Riick-
schliisse auf die Rolle einer in diesem Zusammenhang zentralen
Parteidienststelle, des Gauinspektorates, ziehen. Dabei gilt es folgen-
der Fragestellung nachzuspiiren: Waren die Gauinspekteure Scha-
chermayr und Peterseil tatsidchlich verantwortlich fiir die Anwerbung
und Uberweisung verlésslicher Personen nach Hartheim?

Zunéchst soll festgestellt werden, wann und wie Schachermayr
fiir diese Aufgabe ausgewihlt wurde. Er selbst gibt an, er sei "etwa
im Frithjahr 1940" zum damaligen Gauleiter Eigruber gerufen wor-
den, wo neben anderen Beamten auch Viktor Brack und Christian
Wirth anwesend gewesen seien und ihm mitgeteilt worden wire,
"daB im SchloB Hartheim eine Dienststelle einer geheimen Reichssa-
che eingerichtet werde". Brack, der ihn auf Verschwiegenheit ver-
pflichtet habe, und Wirth hitten ihm seine Aufgabe erdffnet: Sie
wiirden ihm Leute fiir Hartheim namhaft machen, fiir deren Dienst-
verpflichtung durchs Arbeitsamt er zu sorgen hitte, falls der Dienst-
geber Schwierigkeiten mache. Zuvor hitte er von der Polizei eine
Vorstrafen- und Leumundsauskunft fiir die von Brack und Wirth
namhaft gemachten Personen einholen miissen, da bei geringster
krimineller Vorstrafe keine Dienstverpflichtung moglich gewesen
sei.

Er habe gedacht, es handle sich um einen Riistungsbetrieb.

Nach der Erledigung dieses Auftrages binnen weniger Wochen
im Friihjahr 1940 habe er keine weiteren diesbeziiglichen Aufgaben
mehr bekommen.*

Hinsichtlich des Zeitpunktes, ab dem er die wahren Zusam-
menhinge durchschaut habe, ist Schachermayr ungenau in seinen

3 Quelle 6d, S. 55 - 57; Quelle 5d.
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Angaben.* Einmal spricht er von "kurz bevor ich am 1. 5. 1941 zur
deutschen Wehrmacht einriickte"s” dann von "anfang 1941"%, jeden-
falls habe er um diese Zeit mehrere Schreiben erhalten, "die an [...]
Rudolf Hess gerichtet waren und worin sich die Schreiber nach dem
Schicksal ihrer Angehorigen, die sich im SchloB Hartheim befdnden,
erkundigten. Durch diese Schreiben kam ich zur Vermutung, dal} im
Schlof Hartheim nicht, wie ich bis dahin geglaubt hatte, an einem
Riistungsprojekt gearbeitet werde." Er habe dann den Gauleiter um
Aufklirung gebeten, worauf ihm dieser mitteilte, dass auf vollig le-
galer Grundlage "im SchloB Hartheim das Euthanasie-Programm des
3. Reiches durchgefiihrt werde". Zu diesem Zeitpunkt habe er aller-
dings mit Hartheim schon etwa ein Jahr lang (seit Friihjahr 1940)
nichts mehr zu tun gehabt. Er habe also lediglich Leumundserhebun-
gen und Dienstverpflichtungen von mehreren Personen fiir Hartheim
im Friihjahr 1940, zu einem Zeitpunkt, als er geglaubt habe, es
handle sich um ein Riistungsprojekt, betrieben. AuBBerdem sei ihnen
ja ohnehin erklirt worden, dass die "Euthanasie [...] legalisiert sei".*

Auch das offizielle Osterreich wandte sich nach dem Krieg da-
gegen, die Gauleitung und Gauinspekteure in Oberdonau der Beteili-
gung an der Euthanasie zu bezichtigen. Von Hartheim als einer Mor-
derschule fiir die Aktionen und Vernichtungslager im Osten zu spre-
chen zeuge ebenfalls von "krassen Ungenauigkeiten". Nicht die Gau-
leitungen, sondern T4 sei zustindig gewesen flir die Rekrutierung
des Hartheimer Personals. Von einer mafgeblichen administrativen
Beteiligung der Gauleitung und Gauinspekteure in Oberdonau am
Euthanasieprogramm in Hartheim auszugehen, sei mallos iibertrie-
ben und "mehr als leichtsinnig", wo doch lediglich derart unverféng-
liche Hilfskrifte wie etwa Stenotypistinnen vermittelt worden seien.®

Fiir das umfassende Wissen Schachermayrs um die Vorgénge
in Hartheim sprechen dagegen nach Ansicht der StA Linz® vor allem

3 ygl. fiir das Folgende: Quelle 6d, S. 57 — 5%a.
57 Quelle 64, S. 57.

3 Quelle 64, S. 59.

5 Quelle 6d, S. 59a.

80 Quelle Se.

61 vgl. dazu Quelle 5d, S. 12.
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die Angaben Rennos und Lamberts zu den Aufenthalten Schacher-
mayrs in Hartheim, die von Schachermayr vorgenommenen Dienst-
verpflichtungen® sowie die Teilnahme an einer Sitzung der Diszipli-
narkommission bei der Gauleitung Oberdonau gegen den Prim. Dr.
Franz Wiesinger wegen Geheimhaltungsverletzung.®® Georg Renno
sagte aus, Schachermayr "manchmal”, "verschiedentlich", jedenfalls
"mehrmals" in Hartheim gesehen zu haben®, und Friedlander meint,
keinem Besucher von Hartheim konnte "die mérderische Realitit
verborgen bleiben".5

Dagegen gab Schachermayr bei seiner Vernehmung am 17. 12.
1964 vor dem LG Linz an, nur einmal zusammen mit einer Besichti-
gungskommision in Hartheim gewesen zu sein. Er kénne sich nicht
mehr daran erinnern, ob eine Vergasungsaktion demonstriert worden
sei®. Vor dem KG Wels am 14. 6. 1965 konnte er sich wieder an die
Demonstration einer Vergasung erinnern, er habe jedoch nicht zuge-
schaut. Den einmaligen Besuch in Hartheim datierte er kurz vor den
1. Mai 1941. Es sei dies ein offiziellen Besuch in Hartheim mit viel
Partei- und Reichsprominenz gewesen.’

Die StA Linz geht davon aus, dass "die Durchfithrung des
Gnadentodprogrammes in diesen Anstalten [...] den Gauleitungen
bekannt gewesen sein" musste und Schachermayr und Peterseil "in
Kenntnis der Zwecke der Anstalt Hartheim und des dort abgewi-
ckelten Programmes durch Personalzuteilungen bzw. in der Bewiilti-
gung des Sachaufwandes titig geworden" seien.”® Als Beleg fiir die
Bewiltigung des Sachaufwandes wird in den Prozessakten immer
wieder die Aussage des Wirtschaftsleiters in Hartheim, Fritz Voll-

62 Quelle 5f, S. 2: Schachermayr hatte in den Jahren 1940-1941 "verlaBliche
Personen der Landesheil- u. Pflegeanstalt Niedernhart und auch parteigebundene
Genossen fiir Hartheim zu besonderen Arbeiten" anzuwerben.

% Quelle 6e: Vernehmung Wiesinger (S. 65 — 67). Prim. Wiesinger gab einer
Familie in Goisern den Wink, ihr Kind aus der Anstalt zu nehmen, da Lonauer ihm
mitteilte, der Abtransport der Pfleglinge nach Brandenburg stehe bevor. Ein Fe-
rienéast habe gehort, wie Wiesinger die Familie warnte.

Quelle 6j, S. 139; dhnlich auch Maria Lambert: Quelle 6k, S. 297.
Friedlander, NS-Genozid, S. 315.
Quelle 6g-3, S. 451 - 453,
7 Quelle 6d, S. 59a.
% Quelle 5i, S. 6-7.

283




"Euthanasieanstalt" Hartheim und Reichsgau Oberdonau 377

man, genannt, der angab, einige Male bei der Gauleitung in Linz
vorstellig geworden zu sein, sich dort jeweils an Schachermayr ge-
wandt zu haben und mit diesem auch wegen der Abstellung einer
Schreibmaschine verhandelt zu haben.” Die Gauinspekteure seien
somit "der Durchfiihrung des Euthanasieprogrammes auf administra-
tivem Wege beigestanden".”

Zu den Bekannten Schachermayrs in Hartheim zdhlten nach
seinen Angaben Lonauer, den er fiir einen Chemiker hielt, Wirth,
Stangl, Reichsleitner, Chauffeur Franz Hodl und der "persénlich sehr
sympathische" Georg Renno, an den er sich dunkel erinnere. Renno
sei teils alleine, teils auch mit Lonauer und Wirth einige Male in sei-
nem Biiro in Linz gewesen, wobei er sich an den Zweck der Unterre-
dungen nicht mehr erinnern kénne. Die Anzahl der Zusammentreffen
mit Renno wiirde er mit 6 — 12 quantifizieren.” Renno meint, die
Zusammentreffen mit Schachermayr hitten eher in Hartheim denn in
Linz stattgefunden. Auch halte er es fiir unwahrscheinlich, dass er
gemeinsam mit Christian Wirth nach Linz zu Schachermayr gefahren
5617

Nachdem Schachermayr im Mai 1941 zur Wehrmacht einberu-
fen wurde, wurde Franz Peterseil sein Nachfolger. Schachermayr
versichert, dass dieser, zumindest bis Mai 1941, nichts mit Hartheim
zu tun gehabt hitte; was nachher war, sei ihm unbekannt.”? Das LG
Linz kam jedoch zur Einsicht, dass nach den Erhebungen "auch
Franz Peterseil die Auswahl der in Hartheim tétigen Personen getrof-
fen und diese auf Geheimhaltung eingeschworen haben" diirfte.”

Peterseil gibt an, erst nach Einziehung Schachermayrs im Mai
1941 sei "allmihlich durchgesickert [...], dal im SchloB Hartheim
Geisteskranke getétet werden". Auch habe er "weder mit den Dienst-
verpflichtungen fiir das Schlofl Hartheim noch mit den Vorgéngen im
Schlo8 Hartheim etwas zu tun gehabt".”” Zwar ldsst sich fiir einen

% Quelle 6k, S. 285 — 289.

70 Quelle 5d, S. 13.

" Quelle 6d, S. 58 und 59a sowie Quelle 6g-3, S. 453.

2 Quelle 6§, S. 139.

7 Quelle 6d, S. 59.

™ Quelle 6i, S. 122.

5 Quelle 6a: Schreiben des LG Linz vom 13. 11. 1968 an das Amtsgericht




378 Josef Goldberger

Besuch Peterseils in Hartheim in der Tat kein seridser Beleg finden,
doch gibt es einige Hinweise darauf, dass er enge Kontakte zu Hart-
heim pflegte. So weist Georg Renno darauf hin, dass aufgrund der
guten Beziehungen des Wirtschaftsleiters Vollmann zur Gauleitung
und insbesondere zu Gauinspekteur Peterseil, der eine Schnapsfabrik
besessen habe, stets alkoholische Getridnke fiir die abendlichen Un-
terhaltungsrunden in Hartheim vorhanden waren.”

Auch dem Inhalt eines Schreibens des Reichspolizeikriminal-
amtes Berlin nach vom 26. April 1944 (unterzeichnet von Dr. Wid-
mann vom Kriminaltechnischen Institut) an die Kripostelle Linz
diirfte Peterseil tiber die Vorgdnge in Hartheim bescheid gewusst
haben und auch mit dem Leiter der Hauptwirtschaftsabteilung der
T4, Friedrich Robert Lorent, in Verbindung gestanden haben. Darin
heiflt es, Peterseil sei zu benachrichtigen, dass fiir Lorent, der unter
einer Linzer Nummer erreichbar wire, ein Fernschreiben der 1G-
Farbenindustrie eingegangen sei, wonach 15 Stahlflaschen in der IG-
Zweigstelle Ludwigshafen (mit Kohlenmonoxydgas) gefiillt werden
konnen.” Sowohl bei der Kinder- als auch bei der Erwachseneneu-
thanasie waren ndmlich hinsichtlich Medikamenten- und Giftbe-
schaffung (Gas) Arzte und Fiihrerkanzlei vollig iiberfordert. So iiber-
nahm diese Aufgabe die Kripo (das Reichskriminalpolizeiamt war
das Amt V im Reichssicherheitshauptamt), genauer gesagt: Dr.
Widmanns Referat Chemie der Gruppe D (Kriminaltechnisches In-
stitut) im RKPA. Lorent hatte das Gas jeweils bei Widmann zu
bestellen, Widmann gab die Bestellung an die IG-Farbenindustrie
weiter, diese teilte Widmann mit, wann und wo das Gas abzuholen
sei, und der wiederum gab die Nachricht an Lorent weiter, der fiir die
Zustellung zu den Anstalten sorgte. Wenn nun in diesen Informati-
onsfluss zwischen Widmann und Lorent der Gauinspekteur Peterseil
geschaltet wurde, so kann man davon ausgehen, dass dieser um die
Vorginge und Entscheidungsprozesse in Hartheim ziemlich detail-

Koln sowie Quelle 61, S. 119 — 121.

76 der Hinweis von Georg Renno in Quelle 6j, S. 227 scheint nicht sehr fun-
diert.

7 Quelle 6j, S. 175.

8 Quelle 6g-2.
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liert wusste. Einem AuBenstehenden hétte man wohl kaum eine der-
art sensible Information zur Weitergabe anvertraut.”

Gegen die Unschuldsbeteuerungen von Schachermayr und Pe-
terseil spricht aber vor allem die Zustindigkeit der Gauleitung fiir
den Personalaufwand in Hartheim,* also die Tatsache, dass "die
Gauleitung Linz das Personal fiir Hartheim, zum Teil jedenfalls, an-
gestellt hat".*!

Im wesentlichen wurde vom Gauinspektorat der Gauleitung
Oberdonau, wie bereits erwihnt, das untergeordnete Personal dienst-
verpflichtet, wenngleich auch andere Moglichkeiten der Anwerbung
am Gauinspektorat vorbei aktenkundig sind.

Der Pfleger Hermann Merta etwa gibt an, von Christian Wirth,
dem Biiroleiter und Personalchef in Hartheim, angeworben worden
zu sein.? Auch vier Krankenschwestern des Krankenhauses Ybbs
behaupten, im November 1940 durch Polizeioffiziere der Stadt Wien
fir Hartheim angeworben worden zu sein.® Nach Aussage Scha-
chermayrs seien zum Beispiel auch der Biiroleiter Franz Stangl und
Franz Reichsleitner, stellvertretender Biiroleiter, direkt vom Gaulei-
ter abgestellt worden.*

Gauleiter Eigruber, der nach seiner Aussage 1939 oder 1940
dem Reichsleiter Bouhler das der Landesregierung Oberdonau geho-
rende Schloss Hartheim vermietet hatte, gibt an, der einzige gewesen
zu sein, der amtlich von den Vorgidngen in Schloss Hartheim wuss-
te. Das deckt sich mit der Aussage des Gauamtsleiters Wilhelm
Linnemeier, dem in der "Eigenschaft als Beamter der Gauleitung
Oberdonau iiber die Geschehnisse im Schlof Hartheim offiziell
nichts bekannt wurde", wenngleich die Tatsache, dass in Hartheim

7 vgl. dazu Quelle 6m, S. 231 — 235.
0 Quelle 5i, S. 5.

81 Quelle 6j, S. 139.

82 DOW, Akte 18370/3: BG Ybbs, Vernechmung von Hermann Merta am 3.
12. 1945; zit. nach Friedlander, NS-Genozid, S. 376 und S. 568 (Anm. 111).

8 DOW, Akte 18370/3: BG Ybbs, Vernchmung von Maria Raab am 27. 3.
1946, Anna Griessenberger am 31. 5. 1946, Maria Wittmann und Hermine Gruber
am 15. 3. 1946; zit. nach Friedlander, NS-Genozid, S. 377 f. und S. 568 (Anm.

114).
‘?“ Quelle 6d, S. 58.
8 Quelle 3b, S. 418.

20
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"Menschen vergast und eingedschert wurden [...] ein offenes Ge-
heimnis" war, zumindest in der dortigen Umgebung.%¢

Dariiber hinaus zéhlte der Gauleiter auch zu den Teilnehmern
an offiziellen Besuchen in Hartheim und zog zusammen mit Brack
und Kaufmann die Fiaden bei der Betrauung der Gauinspekteure mit
den Dienstverpflichtungen.’” In einem Schreiben an die Heil- und
Pflegeanstalt Niedernhart, das Fiirsorgeheim Gschwendt und die
Pflegeanstalt Hartheim vom 8. August 1940 duflerte Eigruber den
Wunsch, tiber alle "die Anstalten Niedernhart, Gschwendt und Hart-
heim betreffenden Angelegenheiten" informiert zu werden. Samtli-
che Vorkommnisse sollten an ihn weitergeletet werden.®

Im sogenannten Wiesenthal-Bericht® vom Februar 1964 wer-
den die Gauinspekteure als "AufBenstellen der Kanzlei des Fiihrers"
und "T4-Experten" der Fiihrerkanzlei vor Ort in den Gauleitungen
bezeichnet, die mit den einzelnen Phasen der Aktion bestens vertraut
waren, fiir die Auswahl des Personals, die Geheimhaltung der Aktion
und fiir etwaige technische Fragen verantwortlich gewesen und dabei
direkt der Fiihrerkanzlei unterstanden wiren. Schachermayr sagt
zwar aus, als Gauinspekteur und "Beauftragter des Gauleiters" ledig-
lich mit den Aufgaben "Behandlung aller Beschwerden, Gesuche und
anderer Eingaben an den Fiihrer [...], Beisitz bei Parteigerichten, In-
spektion und Kontrolle der untergeordneten Parteiorgane"® betraut
gewesen zu sein.”’ Die Gauinspekteure hatten allerdings von der Fiih-
rerkanzlei die Aufgabe iibertragen bekommen, das technisch-
administrative Personal flir die T6tungsanstalten auszuwihlen, ohne
das die gesamte Aktion nicht funktioniert hitte. Sie mussten "der
Wichtigkeit der Aufgabe entsprechend, vom NS-Standpunkt aus

% Quelle 6g-1, S. 173.

7" Quelle 6, S. 139.

8 OOLA, LReg. 1926 ft., IIIb/FA-1657 aus 1940, MF 407.

8 ygl. dazu fiir die folgende Seite: Quelle 6¢, S. 4-14.

% Quelle 6d, S. 55.

9 Quelle 6g-3, S. 453: Er "habe in Linz hiufig Schrifistiicke aus der Kanzlei
des Fiihrers empfangen": meist von Blankenburg oder Vorberg - von Brack nur bei
wichtigen Sachen - unterzeichnete Gnaden- oder Beschwerdeangelegenheiten.
Vorberg habe er im iibrigen bei einer Vorsprache in der 'Kanzlei des Fiihrers' per-
sonlich kennengelernt, seine Funktion aber und auch die 'Gekrat' seien ihm aber
damals unbekannt gewesen.
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vertrauenswiirdig, bewihrt und mit den lokalen Verhiltnissen bes-
tens vertraut, [...] in allen Phasen ihrer Parteitdtigkeit ergeben [...]
und geniigend vertrauenswiirdig sein, eine duferst 'Geheime Reichs-
sache' die vor der Bevolkerung unbedingt geheimgehalten werden
mubBte, durchzufiihren". Aufgrund dieser Funktion in der Personal-
rekrutierung habe die Gauleitung Oberdonau in Form des Gau-
inspektorates "an der Organisation der Massenmorde mitgewirkt",
denn von Berlin aus konnte gar nicht das gesamte Hartheimer Perso-
nal namhaft gemacht und jedes Detail der technisch-administrativen
Ingangsetzung der Totungsanlage betrieben werden. Nur das Gau-
inspektorat konnte dariiber befinden, ob das iiberwiegend aus Ober-
dsterreich stammende Personal geniigend vertrauenswiirdig sei, um
fiir eine geheime Reichssache zu arbeiten. Weil ein verhéltnisméafig
groBer Anteil des unter anderem von den Gauinspekteuren angewor-
benen Hartheimer Personals spiter in der Aktion Reinhardt und den
Vernichtungslagern des Ostens eingesetzt wurde (Stichwort: Mord-
zentren der Euthanasie als Modell fiir die Vernichtungslager der
Endlosung und Hartheim als Morderschule fiir das Personal der
Endlosung)®, vertrat Wiesenthal die umstrittene Ansicht, dass die
Gauinspekteure demnach indirekt auch dafiir verantwortlich zu ma-
chen seien.

Auch eine Einflussnahme der Gauinspekteure auf die Bestel-
lung der Arzte in den Euthanasieanstalten wird vermutet, was aber
wohl nicht den Tatsachen entspricht.

Schachermayr sagt, er habe eine Liste derer bekommen, die fiir
eine Anstellung in Hartheim in Betracht kamen. Einmal gab er an,
diese Liste von Lonauer im Beisein von Eigruber und Brack bekom-
men zu haben”, ein andermal von Eigruber®. Anschlieend hitte er
mit den arbeitgebenden Firmen dieser Personen telefoniert, die Per-
sonen sodann zu sich bestellt, ihnen erdffnet, dass sie fiir eine gehei-
me Reichssache vorgesehen seien und sich in Hartheim bei Christian
Wirth melden mdgen, und sie schlieBlich iibers Arbeitsamt dienst-

92 ygl. dazu Friedlander, NS-Genozid, S. 271, 310, 381, 390ff., 450, 467 - 473.
% Quelle 6g-3, S. 449f.
% Quelle 6d, S. 59a.
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verpflichtet.” Schachermayr gibt am 11. 3. 1964 an, er habe fiir etwa
24 — 25 Personen eine Leumundsauskunft eingeholt und fiir etwa 10
Personen eine Dienstverpflichtung durch das Arbeitsamt veranlasst,
beides nicht nur auf Befehl von Brack, Wirth, Lonauer oder Eigru-
ber, sondern auch aus eigener Veranlassung. Er kénne sich aber an
die Namen und die Zahl der von ihm aus eigener Initiative heraus
Dienstverpflichteten nicht mehr erinnern.”® Am 17. 12. 1964 gibt er
an, "mehr als ein Dutzend" auf die oben beschriebene Art und Weise
fur Hartheim rekrutiert zu haben.*”

Die StA Linz nennt in einem Schreiben vom 29. 11. 1972 die
Namen der vom Gauinspektorat der Gauleitung Oberdonau fiir Hart-
heim dienstverpflichteten Personen unter Berufung auf die Quellen
6g-1, 6g-3, 6], 6k und 6m: Johann Anzinger, Bruno Bruckner, Mathi-
as Buchberger, Karoline Burner, Gertraud Dirnberger, Helene Hin-
tersteiner, Maria Willander, Franz Hodl, Elisabeth Lego, Johann
Lothaller, Rudolf Loidl, Franz Mayrhuber, Maria Weiss, Emil Rei-
senberger und Margit Hiibner.*

Natiirlich haben die Gauinspekteure nicht direkt an den To-
tungshandlungen teilgenommen, auch die von ihnen nach Hartheim
abgestellten Personen waren nicht direkt in die T6étungen involviert,
sondern gehorten zum untergeordneten Personal. So wurden auch die
vielen Strafverfahren gegen das Hartheim-Personal vor dem Volks-
gericht Linz zum {iberwiegenden Teil eingestellt, teils durch Frei-
spriiche beendet: Von den erwédhnten Personen wurde nur Franz Hodl
vom Landesgericht Linz verurteilt (Vg 6 Vr 6741/47). Die weiters
vor dem Landesgericht Linz anhédngigen Strafverfahren gegen Bruno
Bruckner, Maria Hirsch, Elisabeth Lego, Johann Lothaller, Emil Rei-
senberger und Margit Troller (alle Vg 10 Vr 2407/46) wurden einge-
stellt. Helene Hintersteiner, Maria Hammelsbock (je Vg 6 Vr
6741/47) und Franz Mayrhuber (Vg 10 Vr 2407/46) wurden freige-
sprochen.®

% Quelle 6g-3, S. 451.
% Quelle 6d, S. 56.

9 Quelle 6g-3, S. 451.
% Quelle 51, S. 5-6.

2 Quelle 6h.
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Nichtsdestoweniger war ein "funktionsfdhiger Biiro- und Ver-
waltungsapparat" Grundlage fiir die Arbeitsfihigkeit und Effizienz
der Totungsanstalt Hartheim.'®

Hinsichtlich der Maéglichkeiten strafrechtlicher Verfolgung
sieht die StA Linz, obwohl sie von der administrativen Unterstiitzung
der Euthanasie durch die Gauinspekteure ausgeht, viele Schwierig-
keiten in der Beweisfiihrung gegen Schachermayr. Zum einen wur-
den die von Schachermayr verpflichteten Personen nicht verurteilt,
zum anderen sei bei dem anzunehmenden Tatbild einer entfernten
Mitschuld eine weitere strafgerichtliche Verfolgung aufgrund der
Verjihrung ausgeschlossen. Aufierdem will man die Urteile des
Landgerichtes Frankfurt gegen Becker, Lorent und Renno abwar-
ten.!®!

1972, die Urteile waren gefillt, wirft sie die Frage auf, "wie
weit der Kreis der unmittelbar am Mord Mitwirkenden gezogen wer-
den kann". In Deutschland zum Beispiel sei gegen die Wirtschafts-
leiter der Euthanasieanstalten nicht mehr ermittelt worden, obwohl
ihr Verhiltnis zur Euthanasie sicher enger gewesen sei, als jenes der
Gauinspekteure. Obzwar das Delikt der "entfernten Mitschuld im
Sinne des § 137 StG" vorliege, plddiert die StA Linz auf die Unter-
bindung einer weiteren strafgerichtlichen Verfolgung von Schacher-
mayr und Peterseil infolge inzwischen eingetretener Verjdhrung:
Schachermayr sei beziiglich der Dienstverpflichtungen fiir Hartheim
das erste mal am 11. 3. 1964 (Quelle 6d) , Peterseil am 17. 3. 1965
(Quelle 61) verhort worden. %2

Neben dem Gauinspektorat der Gauleitung Oberdonau kdme
als weitere Parteidienststelle das Amt fiir Volksgesundheit fiir ge-
sundheitspolitische Agenden in Frage.

Die Akten dieser beiden Amter der NSDAP-Gauleitung Ober-
donau sind aufgrund der Vernichtung des Gauarchives nicht erhalten.
Uber die Titigkeit und Verantwortlichkeit des Amtes fiir Volksge-
sundheit kénnen wir nur mutmaBen, iiber jene der Gauinspekteure

100 Quelle 5i, S. 8.
01 Quelle 5d, S. 13f.
102 Quelle 5i, S. 9-10.
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Schachermayr und Peterseil sind wir wie gesagt ein wenig durch die
Akten der Nachkriegsprozesse unterrichtet.

V. Die Behorde des Reichsstatthalters

Lag also seitens der Partei die gesundheitspolitische Zustéin-
digkeit bei Gauinspektorat und Amt fiir Volksgesundheit, so war es
fir die Staatliche Verwaltung die Abteilung IIT (Volkspflege) der
Behorde des Reichsstatthalters bzw. ihre Unterabteilung IIIb mit den
Sachgebieten: Offentliche Fiirsorge, Familienunterhalt, Jugendwohl-
fahrt, Anstaltsfiirsorge, Anstaltswesen.'”® Dr. Hans Baumgartner'®
war Leiter sowohl des Amtes fiir Volksgesundheit der Gauleitung
Oberdonau'” als auch der Abteilung Volkspflege der Behorde des
Reichsstatthalters.

Hermann Haider als zustéindiger Referent der Unterabteilung
ITIb fiir Fiirsorge- und Anstaltswesen war nach Aussage von Karl
Zemlitzka, dem Leiter des Landesfiirsorgeamtes Linz nach dem
Krieg, dafiir zustindig, "Geisteskranke und unbemittelte, alters-
schwache Personen in Versorgungsanstalten einzuweisen". Jedoch
seien seine Anordnungen "nicht im Zusammenhang mit jenen in
Niedernhart oder Hartheim, die von Dr. Lonauer verwaltet wurden",
gestanden. Es hitten sich beim Gaufiirsorgeamt keine Angestellten
befunden, "die mit den Vernichtungsmethoden in Niedernhart oder
Hartheim etwas zu tun hatten" und Haider sei "nicht deswegen auer
Dienst gestellt, weil er mit der Vernichtung der Geisteskranken im
Zusammenhange steht, sondern weil er illegales Parteimitglied der
NSDAP war".1%

Ob nun Haiders Sachgebiete FV (=Fiirsorgeverband) 1 (allge-
meine Firsorgeangelegenheiten) und FV 2 (Antstaltsfiirsorge und

103 Amtskalender fiir den Gau Oberdonau 1942 (Stand: Dezember 1941), S. 65.

104 vgl. dazu den Personalakt von Dr. Hans Baumgartner (angefordert von der
?erson?lablei]ung des Amtes der 06. Landesregierung, Kopie im Besitz des Ver-
assers).

105 Amtskalender fiir den Gau Oberdonau 1942 (Stand: Dezember 1941), S.
201; Amtskalender fiir den Gau Oberdonau 1939 (Stand: Juni 1939), S. 165.

96 Quelle 2a.
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Anstaltswesen) in der Unterabteilung IIIb in die Geschehnisse in
Hartheim involviert waren, ist nicht mehr nachzupriifen, da der Be-
stand der Unterabteilung I1Ib im OOLA nur mehr aus dem Sachge-
biet FA (Staatliche Fiirsorgeaufsicht iiber die Bezirksfiirsorgever-
binde, die Abteilungen fiir Familienunterhalt sowie iiber die Jugend-
dmter von Oberdonau) besteht und dieser keine entsprechenden
Hinweise enthiilt.

Der Rest ist unauffindbar und wurde vermutlich vernichtet.
Zumindest scheinen in den entsprechenden Skartierungslisten fiir die
Zentralregistratur'”’ unter der Rubrik 'Aufbewahren' (was vernichtet
werden soll, wurde scheinbar nicht dezidiert aufgelistet: der Rest
eben) fiir die zustindige Unterabteilung der Reichstatthalterei IIIb
(1940 — 1945) keine relevanten Aktenkonvolute auf.

Ebenso verhilt es sich mit den vor der Kanzleireform 1940 fiir
die Gesundheitspolitik zustindigen staatlichen Verwaltungseinheiten
der Landeshauptmannschaft (1926 — 1929): Abteilung C mit dem
Vorreferenten 5 (Sozialpolitische Angelegenheiten, Sozialversiche-
rungsabteilung, Wohn- und Siedlungsabteilung) und Abteilung G mit
dem Vorreferenten 13 (Gesundheitsamt der Landeshauptmann-
schaft). Jedoch muss wohl von einer Mittwisserschaft in den entspre-
chenden staatlichen Verwaltungseinheiten des Reichsgaues Oberdo-
nau, zumindest in Haiders Referaten der Unterabteilung IIIb, ausge-
gangen werden, wenn auch Gauleiter Eigruber aussagte: "Im Gau
Oberdonau war ich der einzige, der amtlich wuflte, wozu Schlof3
Hartheim verwendet werden sollte".'” Spétestens als die Kontoristin
in Schloss Hartheim, Maria Hirsch, in Haiders Abteilung versetzt
wurde, musste er durch sie informiert sein. "Als die Vergasungen an
der Zahl zuriickgingen, wurde ich iiber meine Veranlassung zum
Gaufiirsorgeamt in Linz versetzt. Mein Chef war beim Fiirsorgeamt
Regierungsrat Hermann Haider".'”

Auch Elisabeth Lego, Biiroangestellte in Hartheim wurde 1942
auf eigenen Wunsch von Hartheim in die Gauleitung versetzt.'

107 yol. dazu Vorldufiges Verzeichnis des Bestandes LReg. 1926 ff. (OOLA,
Biiro Scharf).

108 Quelle 3b, S. 418.

199 Quelle 2b.

10 Quelle 6g-3.
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Auch der Bestand des Gesundheitsamtes Grieskirchen, in des-
sen territorialen Sprengel Hartheim fiel, wurde durchgesehen und
enthilt keinerlei Hinweise beziiglich der Fragestellung dieser Arbeit.

VI. Zeugenaussagen'"!

Im folgenden habe ich aus den umfassenden Nachkriegs-
Prozessakten des OOLA jene Passagen herausgefiltert, die sich auf
die Vernehmung des Hartheim-Personals betreffend ihre Anwerbung,
Dienstverpflichtung und Einschwérung auf Verschwiegenheit bezie-
hen.

A. Einzelaussagen

Johann Anzinger, Kraftfahrer
= Er meldete sich beim Arbeitsamt und wurde an die Gauleitung

verwiesen. "Dort sagte man mir, ich sollte in Hartheim arbeiten".
Bei Kaufmann, der in der Linzer Gauleitung titig gewesen sei,
habe er sich vor Dienstantritt melden miissen. (Quelle 6g-3)

Bruno Bruckner, Fotograf in Hartheim

* Er "wurde im Jahre 1940 von der Gauleitung Oberdonau fiir die
Tétigkeit im Schlo3 Hartheim dienstverpflichtet. Hiezu wurde er
zundchst auf die Gauleitung beordert und dort wurden ihm von 2
Herren (Bruckner glaubt, es wire der Gauinspekteur Peterseil
anwesend gewesen, kann das aber nicht mit Sicherheit behaup-
ten) mehrere Lichtbilder vorgelegt, die Bruckner frither einmal
selbst angefertigt hatte". Man fragte ihn, ob er eine Dunkelkam-
mer leiten konne, er bejahte dies. Spater wurde Bruckner aber-
mals in die gleiche Kanzlei beordert und einige Tage danach be-
kam er die Verstindigung, dass er von einem Auto abgeholt

"' Die konkrete Funktion und Verwendung des Hartheimer Personals in der
Euthanasieanstalt wurde hier, so wie im iibrigen Aufsatz, der Quelle 6h entnom-
men.
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werde und nun dienstverpflichtet sei. Der Arbeitsvertrag wurde
in der Gauleitung Linz abgeschlossen. "Bruckner soll bis dahin
immer noch nicht gewufit haben, wo er seine Arbeit beginnen
soll. Tatsdchlich wurde Bruckner vom Omnibus der Anstalt
Hartheim, durch den Fahrer Lothaller an einem Morgen in Linz,
vor der Wohnung erwartet und nach Hartheim in die Anstalt ge-
bracht." Auch Lothaller sagte ihm wihrend der Fahrt nichts iiber
die bevorstehende Tétigkeit. (Quelle 6b)

Im "Friihjahr oder Sommer 1940 wurde ich tiber die Gauleitung
in Linz nach Hartheim dienstverpflichtet. [...] Wer bei der Gau-
leitung in Linz bei meiner Dienstverpflichtung in Erscheinung
getreten ist, kann ich heute nicht mehr sagen." Er gibt an, sich in
diesem Zusammenhang nur noch an den Namen Kaufmann erin-
nern zu konnen. (Quelle 6g-3)

"Nach Hartheim wurde ich, wie ich glaube, von der Gauleitung
aus dienstverpflichtet." (Quelle 6f)

Mathias Buchberger, Hilfsarbeiter in Hartheim

"Im Mirz 1940 [...] wurde ich schriftlich zur Gauleitung Ober-
donau im Linzer Landhaus vorgeladen." Einige Herren hitten ihn
dort erwartet: Lonauer, Polizeihauptmann Wirth, Wirtschaftslei-
ter Vollmann und andere, leicht moglich, dass auch Schacher-
mayr (er habe ihn gekannt) von der Gauleitung dabei gewesen
sei. Lonauer habe gesagt: "Na nehmen wir ihn, er wohnt halt fast
ein biichen zu nahe beim SchloB. [...] Nach ca. 14 Tagen erhielt
ich von der Gauleitung Oberdonau den schriftlichen Auftrag,
mich am 28. Mirz 1940 im Schloff Hartheim zum Dienstantritt
zu melden." (Quelle 6e: ZV Buchberger)

"Als ich auf der Gauleitung in Linz fiir den Dienst in Hartheim
verpflichtet wurde, waren ein gewisser Vollmann und ein Kauf-
mann zugegen." Hauptmann Wirth habe ihn zur Geheimhaltung
verpflichtet. (Quelle 6g-3)

Elisabeth Lego, Biiroangestellte

"Mir wurde gesagt, daB3 bei der Gauleitung Leute gesucht wer-
den. Ich habe mich gemeldet, worauf mir gesagt wurde, dal} ich
in einer 'geheimen Reichssache' angestellt werden koénne. [...]
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Auftragsgemil habe ich mich nach Alkoven begeben, wo ich be-
reits erwartet und in das Schlo Hartheim gefiihrt wurde. Un-
mittelbar vor meiner Vereidigung wurde mir erklirt, daB dort
unheilbar Geisteskranke und Nervenkranke vergast werden. [...]
Ich habe mich zur Eidesablegung bereit erklirt." (Quelle 6f: ZV
Lego)

"Vor Dienstantritt in Hartheim hatte man mir bei der Gauleitung
in Linz nur gesagt, daB meine Sache eine geheime Reichssache
betreffe. In Hartheim wurde ich [...] zur Verschwiegenheit ver-
pflichtet, ich wurde auch beeidigt. Im Anschluf} erklirte man
mir, dafl in Hartheim unheilbar Geistekranke getdtet wurden."
Eingefiihrt sei sie, wie sie glaubt, von Wirth geworden. Thren
Dienst in Hartheim habe sie im Juni 1940 aufgenommen und sei
im Laufe des Jahres 1942 auf eigenen Wunsch von Hartheim in
die Gauleitung Linz versetzt worden. (Quelle 6g-3)

"Nach den Erhebungen sind die als Zeuginnen vernommenen
Elisabeth Lego und Margit Hiibner [geb. Troller], die als
Schreibkrifte dort mit der An- und Abfertigung von Sterbeur-
kunden, Verstindigungsschreiben der Angehdrigen der vergasten
Personen und Benachrichtigungsschreiben der zustidndigen
Friedhofsverwaltung beschéftigt waren, vom damaligen Gauin-
spekteur Stephan Schachermayr eingeschworen worden. Nach
den Erhebungen diirfte nachher auch Franz Peterseil die Auswahl
der in Hartheim titigen Personen getroffen und diese auf Ge-
heimhaltung eingeschworen haben." (Quelle 6a: Antrags- und
Verfiigungsbogen — Schreiben des LG Linz an Landesgericht
Miinchen vom 16. 2. 1965)

Margit Hiibner (geb. Troller)., Biiroangestellte

"Ich wurde 1939/40, wie ich glaube, vom Arbeitsamt aus, nach
Hartheim dienstverpflichtet. Zu diesem Zwecke hatte ich mich
zuerst in der Gauleitung zu melden, wo mir gesagt wurde, dal3
ich in ein Biiro komme [...] Von der Gauleitung wurde ich ins
Biiro im Schlo3 Hartheim gebracht." Vor der Dienstverpflich-
tung arbeitete sie bei der Landesversicherungsanstalt in Linz.
(Quelle 6f: ZV Hiibner)
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"Im Jahre 1940 wurde ich iiber die Gauleitung in Linz nach Hart-
heim dienstverpflichtet. [...] Die Dienstverpflichtung wurde mir
bei der Gauleitung von Schachermayr eroffnet." (Quelle 6g-3)
"Ich habe weder der NSDAP noch der NS-Frauenschaft ange-
hort. Ich bin im August 1940 {iber Vermittlung des Gauinspek-
teurs Schachermayr nach Hartheim gekommen. [...] Es wurde
mir in Linz iiber den Zweck meiner Beschiftigung nichts mitge-
teilt. Erst als ich mich in Hartheim bei Hauptmann Wirth melde-
te, muBte ich dort eine Erklirung unterschreiben, daf} ich iiber
alle Vorfille in Hartheim strengstes Stillschweigen bewahren
miisse. Ich war somit dienstverpflichtet." (Quelle 1a)

Helene Hintersteiner, Sekretéirin von Dr. Lonauer

"In der Zeit von 1923 bis 1940 war ich bei der Backpulver-Firma
Eduard Haas in Linz beschiftigt. Ich kannte damals den in Linz
wohnhaften Adolf Gustav Kaufmann. Ich kannte diesen durch
meinen Bruder. Sowohl Kaufmann als auch mein Bruder waren
bereits vor 1938 Mitglieder der NSDAP. Kaufmann er6ffnete
mir bei einer zufilligen Begegnung, daB er eine gutbezahlte
Stellung bei der Gauleitung, allerdings auBerhalb von Linz, fiir
mich habe. Ich habe mich daraufhin in der Gauleitung bei Scha-
chermayr gemeldet. Hier wurde mir mitgeteilt, dal mein Ar-
beitsplatz sich in Hartheim befinde." Die Fa. Haas habe sich zu-
nichst geweigert, sie auszustellen. "Um dieser Weigerung der
Fa. Haas aus dem Wege zu gehen, wurde ich dienstverpflichtet."
G.A. Kaufmann sei in der Kanzlei des Fiihrers titig gewesen und
musste "Hartheim zum Zwecke der Vergasung einrichten", sie
habe Kaufmann das letztemal letzten Sommer in Gmunden gese-
hen, fiihre mit ihm einen losen Briefverkehr, sein Bruder Rein-
hold K. sei auch bei der "gemeinniitzigen Stiftung fiir Anstalts-
pflege" titig gewesen. (Quelle 6g-3)

Franz Mayrhuber, Kraftfahrer

"Im Mai [1940] wurde ich zur Gauleitung nach Linz bestellt, dort
eroffnete mir ein gewisser Kaufmann, daB ich dienstverpflichtet
nach Hartheim sei." (Quelle 6g-3)
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Emil Reisenberger, Hausmeister und Schlosser

* "Im Mai 1940 wurde ich nach Hartheim dienstverpflichtet. Ich
muflte mich auf der Gauleitung in Linz melden, dort erdffnete
mir der Gauinspekteur Schachermayr, ich miiite in Hartheim in
einer geheimen Reichssache arbeiten, es wiirden dort Papiere be-
arbeitet, wenn ich aus den Papieren etwas zur Kenntnis nihme,
diirfte ich nicht dariiber sprechen, wenn ich doch etwas dariiber
sprechen wiirde, wiirde ich mit dem Tode bestraft." (Quelle 6g-3)

Gertraud Dirnberger, Schreibkraft

* "Ich war [...] bei der gemeinniitzigen Stiftung fiir Anstaltspflege
[...] beschiftigt. Die Dienstverpflichtung war mir bei der Gau-
leitung in Linz er6ffnet worden, nachdem ich vom Arbeitsamt
entsprechende Nachricht erhalten hatte. In Linz wurde mir noch
nicht gesagt, dafl ich in Hartheim beschiftigt werden soll. [... In
Hartheim, G.J.] eréffnete mir Hauptmann Wirth, was ich in
Hartheim zu arbeiten hatte und welche Vorginge sich dort ab-
spielten. Ich wurde auch zur Geheimhaltung verpflichtet."
(Quelle 6g-3)

Maria Hammelsbock, Pflegerin

* Nach ihrer Ankunft in Hartheim sei sie von Wirth vereidigt wor-
den. "Der Eid ging dahin, daB wir absolutes Stillschweigen zu
bewahren hatten." (Quelle 6g-3)

Rudolf Loidl, Telefonwache

* "Ich arbeitete damals bei der Firma Peterseil. Anfang 1941
mufBte ich mich bei der Gauleitung in Linz melden, es wurde mir
erdffnet, daB8 ich nach Hartheim dienstverpflichtet sei. Ich glau-
be, diese Eroffnung machte mir Peterseil, der damals Gauin-
spektor war." (Quelle 6g-3)

Johann Lothaller, Kraftfahrer

* Im April 1940 sei er gemeinsam mit Hodl und Getzinger nach
Hartheim verpflichtet worden. "Zunichst waren wir auf die
Gauleitung in Linz bestellt worden. Wir muBten uns bei irgend-
einem Gauinspektor melden." (Quelle 6g-3)
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Maria Willander (geb. Hirsch), Biirokraft

"Im Jahre 1940 erhielt ich iiber die Gauleitung Linz eine Be-
schiftigung bei der Gemeinniitzigen Stiftung in Hartheim. In
Linz wurde mir aber auch nicht eréffnet, wo ich arbeiten sollte."
(Quelle 6g-3)

Franz Hodl, Kraftfahrer

"Am 24. April 1939 [ein offensichtlicher Irrtum! es muss 1940
heiBen: siche ZV Lothaller] wurde ich zum Schlof3 Hartheim ab-
kommandiert. Vor Antritt des Dienstes in Hartheim mufite ich
mich in Linz auf der Gauleitung melden." (Quelle 6g-3)

"Ich hatte mich mit noch 4 Kollegen eines Tages bei der Gaulei-
tung in Linz zu melden. Von uns sind dann 3 Postkraftlenker fiir
eine besondere 'geheime Reichssache' ausgewihlt worden und
wir wurden dann sofort in das SchloB Hartheim abkommandiert.
Wir hatten uns bei Polizeimajor Wirth zu melden, der uns stren-
ge Schweigepflicht auferlegte, aber keine nihere Aufklarung i-
ber den Gegenstand der geheimen Reichssache gab." (Quelle 6n:
ZV Hadl, S. 2)

Karoline Burner, Schreibkraft

"Der Arbeitsvertrag wurde bei der Gauleitung in Linz abge-
schlossen. In Hartheim wurde ich von Hauptmann Wirth in mei-
ne Titigkeit eingefiihrt. Ich wurde auch zur Geheimhaltung ver-
pflichtet." (Quelle 6g-3)
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In 14 von 15 Aussagen geben die als Dienstpersonal in Hart-
heim beschiftigten Zeugen dezidiert die Gauleitung als dienstver-
pflichtende Stelle an. In acht Féllen wird diese Gauleitung auch per-
sonifiziert: vier Mal habe Schachermayr Personen nach Hartheim
dienstverpflichtet (davon eine unsichere Aussage), zwei Mal (mdogli-
cherweise) Peterseil, ein Mal war es "irgendein Gauinspektor" (Aus-
sage Lothaller), vier Mal (davon eine unsicher Aussage) wird Kauf-
mann und jeweils ein Mal werden Vollmann, Wirth und Lonauer in
diesem Zusammenhang genannt.

In drei Fillen wies die Gauleitung bei der Dienstverpflichtung
darauf hin, dass es sich hier um eine "geheime Reichssache" handle.
Es ist dies als eine Art von Geheimhaltungsverpflichtung zu werten.
Eine ausdriickliche Verpflichtung bzw. Vereidigung auf Verschwie-
genheit erfolgte jedoch mehrheitlich in Hartheim durch Christian
Wirth (sieben Mal), in nur einem Fall wird Schachermayr in diesem
Zusammenhang genannt.

Die Dienstverpflichtungen erfolgten zwischen "Anfang 1940"
und "August 1940".

Alle Personen, die von der Gauleitung Oberdonau verpflichtet
wurden, gehorten dem untergeordneten, administrativ-technischem
Personal an (sieche Funktion), neun davon wurden freigesprochen
bzw. ihr Verfahren wurde eingestellt, nur eine Verurteilung ist ak-
tenkundig.'"?

VII. Anhédnge

A. Einschldgige Gerichtsverfahren

= Verfahren gegen Jochen Bicker'"’ und Genossen vor dem Volks-
gericht Linz 1946 (Vg 8 Vr 2407/46).

112 ygl. zu Funktion und Ausgang der Verfahren Quelle 6h.

113 Hier ist Hans-Joachim Becker gemeint, vgl. dazu Friedlander, NS-Genozid,
S. 316, S. 556 (Anm. 32); Quelle 6], S. 27, 51; Quelle 6m, S. 104-106, 134; Quelle
5a. Vielleicht ist die falsche Schreibweise auch Grund dafiir, dass es in einem Na-
mensverzeichnis des BMI vom 15. 12. 1964 (Quelle 6h) heilit, dass Jochen Bécker
nicht ermittelt werden konnte.
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* Verfahren gegen Stefan Schachermayr vor dem Volksgericht
Linz 1947 (Vg 8 Vr 4026/47).

* Verfahren gegen Griessenberger und Genossen vor dem Volksge-
richt Linz 1947 (Vg 6 Vr 6741/47, ausgeschieden aus Vg 8 Vr
2407/46).

* Verfahren gegen Rudolf Lonauer vor dem Volksgericht Linz —
Vermogensverfall 1954 (Vg 11 Vr 968/54, ausgeschieden und
abgeschrieben aus Vg 8 Vr 2407/46).

» Strafsache gegen Adolf Loschl vor dem LG Linz 1963 (15 Vr
1169/63, darin enthalten: Anklage und Urteil gegen Schulze und
Streitwieser — 24 Js 1599/58 bzw. 24 Ks 1/66 LG Koln).

* Ermittlungen der Staatsanwaltschaft Linz gegen Stefan Scha-
chermayr u.a. 1964 (4 St 753/64).

* Verfahren gegen Stefan Schachermayr u.a. (Wagner Gustav,
Barbl Heinrich, Grémer Josef, Schiffner Karl, Peterseil Franz,
Anzinger Johann, Valaster Josef) vor dem LG Linz 1964 (15 Vr
363/64); am 22. 11. 1968 riickgelegt.

* Verfahren gegen Adolf Gustav Kaufmann vor dem Landgericht
Frankfurt/M. - Ks 2/63 (GStA); Js 16/63 - im 2. Frankfurter Eu-
thanasieprozess (Vernehmungsschrift vom 27. 5. 1963! Anklage-
schrift des Generalstaatsanwaltes in Frankfurt/M. vom 27. 6.
1966! — Verfahren am 29. 6. 1967 eingestellt). Fortsetzung als Ks
3/66 GStA war geplant.'*

* Ermittlungen der StA Berlin gegen Franz Peterseil: StA Berlin 3
P (K)Js 118/64.

= Verfahren gegen Karl Schulze und Anton Streitwieser vor dem
LG Koln — 24 Ks1/66 (BGH: 2 StR 636/68).

'1* Bei bundesdeutschen Strafakten ist folgendes zu beriicksichtigen: 'Js' heift
Justizsache und ist die Signatur der StA, 'Ks' heiit Kriminalsache und ist die Sig-
natur des Gerichtes.

Im Gegensatz zu Osterreich fithrt in Deutschland die StA die Voruntersuchung
durch (in %sten‘eich ermittelt die StA nur und die Voruntersuchungen fiihrt ein
Untersuchungsrichter durch).

In Osterreich enthilt ein Voruntersuchungsakt damit sofort eine "Vr"-Zahl. In
Deutschland erhilt ein Js-Akt erst eine Ks-Zahl, wenn die Entscheidung féllt, daB
angeklagt wird, also eine Hauptverhandlung angesetzt wird.

Beim Gericht bleibt dann nach dem Prozef8 nur das Urteil unter der Ks-Zahl,
der gesamte Restakt (Anklage, Voruntersuchung etc.) geht wieder an die jeweilige
StA-Behorde zuriick und wird dort unter der Js-Zahl abgelegt. Fiir Recherchen
mufl man daher immer die Js-Zahl abkliren, weil in Deutschland der Gesamtakt
wieder aufgeteilt wird.
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= Verfahren gegen Georg Renno vor dem Landgericht Frank-
furt/M. — Js 18/61, Js 7/63, Js 5/65 GStA.'"*

» Verfahren gegen Hans-Joachim Becker und Friedrich W. S. R.
Lorent vor dem LG Frankfurt/M. — Ks 1/69 (GStA).

Zu den letzten finf Verfahren (nach der Trennlinie) gibt es im OG6.
Landesarchiv keinerlei Unterlagen. Thre Analyse konnte hinsichtlich
der hier gewihlten Fragestellung wertvolle Aufschliisse bringen.

B. Quellen zum Verhdltnis zwischen Reichsgau und Euthanasiean-
stalt Hartheim

B. 1. Ungedruckte Quellen

1. Sondergerichte Linz (im Bestand: Linzer Gerichte des OOLA),
Sch. 1014: Verfahren des LG Linz gegen Bécker Jochen und Genos-
sen (Vg 8 Vr 2407/46)
a) OZIl. 36: ZV Margit Hiibner (geb. Troller) vor dem LG Linz
am 21.3.1947, S. 587-588.

2. Sondergerichte Linz (im Bestand: Linzer Gerichte des OOLA),
Sch. 1014: Faszikel Vg 6 Vr 6741/47, Verfahren gegen Griessenber-
ger und Genossen, ausgeschieden aus 2407/47
a) ONr. 21, S. 47: Bericht des Krim.Rev.Inspektors Haas vom
26.6.1946, F.d.R.d.A. Landesgericht Linz, Volksgericht am
2.9.1947.
b) ONr. 22, S. 49f.: Vernehmung der Maria Hirsch, Kontoristin in
Hartheim, am 26.6.1946).

115 hier ist der Georg Renno betreffende Teil des 3. Frankfurter Euthanasie-
strafverfahrens gegen Becker, Lorent und Renno gemeint, der gegenwirtig im
Hessisches Hauptstaatsarchiv Wiesbaden unter der Sign. HHStA 631a aufbewahrt
wird. Vgl. dazu auch Schwarz, Der Gerichtsakt Georg Renno, S. 80 — 92.
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3. Linzer Gerichte, Sch. 2248: Strafsache gegen Adolf Loschl (15 Vr
1169/63), Bd. V

a) ONr. 52: Anklage gegen Schulze und Streitwieser vor dem
Landgericht K&ln 24 Js 1599/58 (Z), Bd. I: Inhaltsiibersicht, S.
LXXIX - XC.

b) ONr. 53: Anklage gegen Schulze und Streitwieser vor dem
Landgericht Koln 24 Js 1599/58 (Z), Bd. 1I: Die Straftaten des
Angeschuldigten Schulze, darin: Die Massentétungen kranker,
arbeitsunfdhiger oder missliebiger Haftlinge in Schloss Hart-
heim (Aktion 14 f13), S. 374-439.

4. Linzer Gerichte, Sch. 2249: Strafsache gegen Adolf Laschl (15 Vr
1169/63), Bd. X
a) OZI. 103: Urteil des Landgerichtes K6ln vom 30.10.1967 ge-
gen Schulze und Streitwieser — 24 Ks 1/66 (Z) bzw. 40-9/65
LG, S. 358-393.

5. Sondergerichte Linz (im Bestand: Linzer Gerichte des OOLA),
Sch. 1191: Ermittlungen der StA Linz gegen Stefan Schachermayr
u. a. — Tagebuch gegen Schachermayr u. a. (4 St 753/64)

a) TGB 6, OZI. 30: "Heidelberger Dokumente".

b) TGB 8, OZI. 41: Entwurf eines Schreibens der StA Linz an die
GStA Frankfurt/M. vom 28.3.1968.

c) TGB 8, OZIl. 43: Antwortschreiben der Zentralen Stelle der
Landesjustizverwaltung Ludwigsburg an die StA Linz vom
25.4.1968.

d) TGB 8, zu OZI. 42-44: Entwurf eines Schreibens der StA Linz
an die OStA Linz vom 14.5.1968, Pkt. 5 (S. 11-14).

e) TGB 9, OZIl. 54, Beilage 3 eines Schreibens des BMI vom
14.2.1969 an die Staatsanwaltschaft Linz: Stellungnahme zum
Wiesenthal-Bericht vom 13.2.1964 (Quelle 6¢) durch das
BMI, Gruppe Staatspolizei, Abt. 2c¢c, Dr. Wiesinger vom
12.3.1964.

f) TGB 9, OZI. 54, Beilage 4 eines Schreibens des BMI vom
14.2.1969 an die Staatsanwaltschaft Linz: Bericht der Sicher-
heitsdirektion OO. vom 18.4.1962.

g) TGB 9, OZI. 56: Zeugenvernehmung Helene Hintersteiner.
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h) TGB 10, OZL. 69: Schreiben der StA Linz an die OStA Linz
vom 17.6.1970.

i) TGB 11, 12: Schreiben der Staatsanwaltschaft Linz an die
Oberstaatsanwaltschaft Linz vom 29.11.1972.

6. Sondergerichte Linz, Sch. 1192: Verfahren des Landesgerichtes
Linz betr. Stefan Schachermayr u.a., § 137 StG (15 Vr 363/64)

a) Bd. 1, ONr. 1: Antrags- und Verfiigungsbogen (19.2.1964);
auch: Schreiben des LG Linz vom 16.2.1965 an das Landesge-
richt Miinchen (Bitte um Vernehmung des Franz Peterseil) und
vom 13.11.1968 an das Amtsgericht Koln.

b) Bd. 1, ONr. 2: Schreiben des BMI vom 19.2.1964 an die StA
Linz mit Bericht iiber formlose Befragung von Bruno Bruckner
am 24.5.1962.

c¢) Bd. 1, ONr. 3: Schreiben des Dokumentationszentrums des
Bundes jiidisch Verfolgter des Naziregimes vom 13.2.1964
(Wiesenthal-Bericht).

d) Bd. 1, ONr. 5: Vernehmung Stefan Schachermayr vor dem
Kreisgericht Wels am 11.3.1964 bzw. 14.6.1965 (8 Hs 76/64),
S. 53-60.

e) Bd. 1, ONr. 6: Schreiben des BMI an die StA Linz vom
27.2.1964 - mit Berichten iiber die Vernehmung von Mathias
Buchberger vom 24. 2. 1964 und Dr. Franz Wiesinger vom
18.2.1964 (S. 63ff.).

f) Bd. 1, ONr. 14: Schreiben der Bundespolizeidirektion Linz
vom 7.9.1964 - mit Berichten iiber die Vernehmung von Bruno
Bruckner (S. 121-124), Elisabeth Lego (S. 124-126) und Mar-
git Hiibner, geb. Troller (S. 127-128) jeweils am 5.10.1964 vor
dem LG Linz.

g) Bd. 1, ONr. 16: Schreiben des BMJ vom 16.12.1964 mit Ab-
lichtungen diverser Vernehmungen usw.

1) Vernehmung Wilhelm Linnemeier, Gauhauptstellen- bzw.
Gauamtsleiter in Linz, vom 2.6.1964 (S. 167-173);

2) Ablichtung eines Schreibens des Reichskriminalpolizei-
amtes Berlin an die Kripostelle Linz vom 26.4.1944
(S. 177);
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3) Zeugenvernehmungen Johann Anzinger (20.11.1964, LG
Linz, S. 209-217), Bruno Bruckner (17.12.1964, LG Linz,
S. 235-241), Karoline Burner (16.11.1964, LG Linz,
S. 249-255), Gertraud Dirnberger (17.11.1964, LG Linz,
S. 269-275), Maria Hammelsbock (22.5.1964, LG Frank-
furt/M., S. 299-313), Helene Hintersteiner (17.11.1964,
LG Linz, S. 329-337), Maria Willander, geb. Hirsch
(17.11.1964, LG Linz, S. 339-343), Franz Hodl
(18.11.1964, LG Linz, S. 345-353), Elisabeth Lego
(18.11.1964, LG Linz, S. 371-377), Johann Lothaller
(19.11.1964, LG Linz, S. 391-399), Rudolf Loidl
(20.11.1964, LG Linz, S. 401-404), Franz Mayrhuber
(19.11.1964, LG Linz, S. 405-411), Maria Weiss, geb.
Draxler, frither verehel. Raab (24.9.1964, BG Ybbs,
S.423-427), Emil Reisenberger (18.12.1964, LG Linz,
S. 429-435a), Stefan Schachermayr (17.12.1964, LG Linz,
S. 449-455), Margit Hiibner, geb. Troller (20.11.1964, LG
Linz, S. 481-485).

h) Bd. 2, ONr. 18: Schreiben der Sicherheitsdirektion fiir OO an

i)

die Staatsanwaltschaft Linz vom 19.8.1963 (Amtsvermerk des
BMI vom 19.6.1963 iiber die bei der GStA Frankfurt im Juni
63 anhiingigen Euthanasie-Verfahren sowie 2 Namensver-
zeichnisse moglicher Osterreichischer Euthanasie-Verbrecher,
aufgestellt durch LG Frankfurt und BMI Wien).

Bd. 2, ONr. 21: Beschuldigtenvernehmung des in Miinchen
wohnenden Franz Peterseil durch das Amtsgericht Miinchen
am 17.3.1965 (ER 4/4 AR 150/65) auf Ersuchen des LG Linz
vom 16.2.1965 (dort Verfahren gegen Schachermayr u.a. an-
hingig).

Bd. 2, ONr. 22: Vernehmung des Georg Renno vor dem Unter-
suchungsrichter am LG Frankfurt/M. vom 1.2.-3.3.1965 in der
Voruntersuchungssache gegen selbigen — Js 18/61 (GStA)

k) Bd. 2, ONr. 24: Schreiben des BMI Wien vom 6.7.1965 an die

Staatsanwaltschaft Linz: Ubermittlung von Vernehmungsnie-
derschriften des Untersuchungsrichters am Landgericht Frank-
furt/M. vom Juni 1965 in der Voruntersuchungssache gegen
Schneider u.a. wegen Mordes - Js 7/63 (GStA) — Vernehmung
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Fritz Vollmann und Maria Lambert.

1) Bd. 3, ONr. 43: Vernehmung des Georg Renno durch die GStA
Frankfurt/M. vom 31.10.1961-10.6.1964 (Js 18/61 — GStA). Im
Anhang dazu befindet sich eine Fortsetzung der Vernehmung
Rennos vor dem LG Frankfurt/M. (siehe Quelle 6j) am
18.3.1965 (S. 351-357).

m)Bd. 4, ONr. 69: Urteil des LG Frankfurt/M. gegen Becker und
Lorent vom 27.5.1970 (Ks 1/69 — GStA)

n) Bd. 4, Nachtrige: Vernehmung Franz Hodl vor dem LG Linz
am 4.3.1968, S. 1-11.

7. Sondergerichte Linz, Sch. 291: Strafsache gegen Stefan Scha-
chermayr vor dem LG Linz (Vg 8 Vr 4026/47; manchmal unter Sig-
natur: Vg 6 Vr 4026/47)
a) vor ONr. 1: Bittschreiben von Schachermayr vom 25.7.1957 an
LG Linz
b) ONr. 1: Anzeige der Bundepolizeidirektion Linz an die StA
Linz vom 30.5.1947 mit 3 Beilagen
c) ONr. 3: Beschuldigten-Verhér Stefan Schachermayr am
3.7.1947 vor dem LG Linz
d) ONr. 7: Erhebung — Bericht des Bundespolizeikommissariates
Steyr vom 18.7.1947 und beigelegte Abschrift eines Schreibens
von Schachermayr an das Bundespolizeikommissariat Steyr
vom 27.11.1937
e) ONr. 8: Schreiben des Gendarmeriepostenkommandos Waid-
hofen a. d. Ybbs an das LG Linz vom 15.7.1947
f) ONr. 20: Anklageschrift der StA Linz vom 24.10.1947
g) ONr. 23: Schreiben der Bundespolizeidirektion an das Gen-

darmeriepostenkommando Neukirchen/Enknach vom
28.5.1947

h) ONr. 35: Urteil des LG Linz (als VG) gegen Schachermayr
vom 9.2.1948

i) ONr. 47: Beschluss des LG Linz vom 6.2.1958 auf Erstattung
des Vermdogens fiir Schachermayr
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B.2. Gedruckte Quellen

Amtskalender fiir den Gau Oberdonau 1939 (Stand: Juni 1939).
Amtskalender fiir den Reichsgau Oberdonau 1942 (Stand: De-
zember 1941).

Egbert Mannlicher, Wegweiser durch die Verwaltung, Berlin —
Leipzig — Wien 1942.

Organisationsbuch der NSDAP, hg. v. Reichsorganisationsleiter
d. NSDAP Dr. Robert Ley, 6. Aufl., Miinchen 1940.

Wegweiser zu den Dienststellen der NSDAP und der Allgemei-
nen Verwaltung. Zusammengestellt iiber Auftrag des Gauleiters
und Landeshauptmannes von Oberdonau, Linz (keine Datumsan-
gabe).

Wegweiser durch die Behorde des Reichsstatthalters in Oberdo-
nau. Zusammengestellt nach dem vorldufigen Geschiftsvertei-
lungsplan von Regierungsamtmann Wolter (keine Datumsanga-
be).
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unwerten Lebens", Frankfurt/M. 1983.

Peter Schwarz, Der Gerichtsakt Georg Renno als Quelle fiir das
Projekt Hartheim, in: DOW Jahrbuch 1999, 80-92.

Erich Stockhorst, Fiinftausend Kopfe. Wer war was im Dritten
Reich, Bruchsal/Baden 1967.



